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Ozet

Acik ve uzaktan 6grenme sistemlerinde coktan se¢meli sorularin gesitli tiirleri sinavlarda kullanilmaktadir. Bunlar geleneksel
¢oktan segmeli, dnciillii, bosluk doldurma tiirii ve eslestirme tiiri sorulardir. Bu sorularin herhangi birisinin daha zor ya da kolay
olup olmadigini belirlemek 6nemlidir. Ayrica bu soru tiplerinden birinin daha ayirt edici oldugunu belirlemek de sinav gegerliligi
acisindan onemlidir. Bu ¢alismada giiclik ve ayirt ediciliklerin soru tiirine gore anlamli farklilik gosterip gostermedigi
belirlenmeye ¢alisilnustir. Bu amagla Anadolu Universitesi Ag¢ikogretim sinavlarmin 2017-2018 giiz déneminde dénem sonu
smavinda kullanilmis olan 9296 soruda geleneksel ¢oktan se¢meli, 6nciillii, bogluk doldurma ve eglestirme tiirii sorularin giiglitk
ve ayirt edicilikleri birbirleriyle karsilagtirilmigtir. Bogluk doldurma sorulariimn diger sorulara gére daha kolay ve daha ayirt edici

oldugu bulunmustur.

Anahtar Sozciikler: Madde giigliigii, madde ayirt ediciligi, soru tiirleri, uzaktan 6grenme

Abstract

Different kinds of multiple choice questions are used in exams in open and distant education systems. These types are multiple

choice, information dependent, completion and matching type questions. It is important to determine whether one of these
types are harder than the other. Besides, it is important to determine whether one of these question types is more
discriminating in terms of exam validation. In this study, we tried to determine whether difficulty and discrimination value

differ based on question type. To this end, the difficulty and discrimination values of traditional multiple choice, information

dependent, completion and macthing type questions of 9296 questions used in the final exam in Anadolu University Open
Education Faculty 2017-2018 fall semester. It is found out that completion type of questions are easier and more
dicriminating.

Keywords: Item difficulty, item discrimination, question types, distant education.
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Giris

Olgme ve degerlendirme yoluyla bir yandan uygulanan egitim programlarinin etkililigi
belirlenirken diger yandan da programlara katilan &grencilerin basart durumlart olgiliir.
Ogrencilerin basar1 durumlarmin Slciilmesinde cesitli lgme araglari kullanilir. Alan yazinda
cesitli siniflamalara rastlansa da temel olarak bu araglar geleneksel ve alternatif 6lgme araglari
olarak iki baglik altinda toplanabilir. Geleneksel 6l¢gme araglari daha ¢ok 6grenme siireci
sonunda diizey belirleme amagli degerlendirme i¢in kullanilirken, alternatif 6lgme araglari ise
daha ¢ok &grenme siirecinde performansin 6lgiilmesi amaciyla kullanilmaktadir. Ogrenme
¢iktilarinin niteligini tam olarak belirleyebilmek i¢in 6grencileri degerlendirmede ¢esitli 6lgme
bicimlerine sahip olmalar1 ve degerlendirmenin farkli amaglarla yapilmasi da 6grencilerin
basar1 durumlarinin belirlenmesinde farkli 6lgme ara¢ ve tekniklerinin kullanilmasini
gerektirmektedir (AL-Smadi, Wesiak, Guetl, Holzinger, 2012; Grover, 2009; Huba ve Freed,
2000). Amerikan Yiiksek Ogretim Derneginin (American Association for Higher Education-
AAHE) 6grencilerin degerlendirilmesi siireciyle ilgili belirlemis oldugu uygulama ilkelerinin
birinde 6grenmenin karmasik bir siire¢ oldugu, bilgi ve becerinin yaninda deger, tutum ve
aligkanliklar1 da igerdiginden hareketle, 6grencilerin egitim deneyimlerini gelistirmek igin
farkli 6lgme yontemlerinin kullanilmasi gerektigine vurgu yapilmaktadir (Astin ve dig.,1996).

Ogrenme etkinliklerinin uzaktan egitim yoluyla gergeklestirildigi agik ve uzaktan egitim
sistemlerinde daha cok geleneksel 6l¢gme araglarindan ¢oktan se¢meli testler kullanilmaktadir
(Karadag, 2014). Coktan se¢meli testlerde en ¢ok kullanilan soru tiirleri; soru kokii olumlu
veya olumsuz soru kipinde olan sorular, soru kokii eksik ctimle olan sorular, tek bir dogru
cevap istenen sorular, en dogru cevap istenen sorular, cevabi islem gerektiren sorular, alternatif
se¢meli, dogru-yanlig, ¢oklu dogru-yanlis, eslestirme, karmasik ¢oktan segmeli (K Tipi)
sorular, ortak se¢enekli sorular, ortak koklii sorular, olumlu, olumsuz, islemli ve birlesik sorular
olarak siralanabilir (Kog¢dar, Karadag, Sahin ve Karadeniz, 2017; Haladyna, Downing ve
Rodriguez, 2004; Tekin, 1994).

Diinyanin 6nde gelen mega iiniversitelerinden biri olan Anadolu Universitesi'nde de
Acikogretim Sistemi’nde Ogrencilerin basart durumlarinin belirlenmesinde agirlikli olarak
coktan secmeli testlere yer verilmektedir. A¢ikdgretim Sistemi’nde ¢esitli kurum sinavlart da
dahil edildiginde bir y1l iginde 3.360 derste 128.000’den fazla soru kullanilmaktadir (Karadag,
Akyildiz, Kumtepe ve Akgiin, 2017). Sinavlarda yer verilen sorular 4982 sayil1 Bilgi Edinme

Kanunu kapsaminda siavlardan sonra yayinlanmaktadir. Bu nedenle soru yazarlarindan her
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smavda farkli/6zgiin soru hazirlamalar1 istenmektedir. Soru hazirlanacak ders kitaplarinin
iceriginin  simirli  olmasi, farkli/6zgiin soru hazirlama konusunda soru yazarlarinm
kisitlamaktadir. Bu nedenle bir¢ok soru yazarindan belli sayida soru hazirlanan iceriklerden
artik yeni soru iiretemediklerine iligkin geribildirim alinmaktadir. Bu soruna ¢6ziim olabilecegi
diisiincesiyle 2017-2018 6gretim yil1 gliz doneminden itibaren soru yazarlarina yonelik olarak
ayni yeterligi Olgcen farkli tiirde soru ornekleri hazirlanmistir. Bu sorular; senaryo sorulari,
eslestirme sorulari, 6nciillii sorular ve bosluk doldurma sorularidir.

Bu calismada, 2017-2018 Giiz Doneminde soru yazarlari tarafindan hazirlanan ve Ara
Simavda kullanilan 6nciillii, eslestirme ve bosluk doldurma sorularinin madde parametrelerinin

incelenmesi ve geleneksel ¢coktan segmeli sorular ile karsilastirilmasi amag edinilmistir.

Arastirma Sorunsal
Farkli soru tiirlerini kullanarak 6grenci basarisinin gercege daha yakin kestirilmesi agik
ve uzaktan Ogrenmede siklikla bagvurulan bir yoldur. Smavlarin zorluk ve ayirt edicilik
degerlerini sinavdan 6nce bilebilmek ve kontrol altinda tutabilmek amaciyla madde giicliik ve
ayirt edicilik degerleri onemli bir gorev gdrmektedir. Bu calismada Anadolu Universitesi
Acikogretim sisteminde kullanilmakta olan cesitli tiirlerden sorularin farklh giicliik ve ayirt
ediciliklere sahip olup olmadiklari test edilecektir.

Aragtirmanin birinci sorusu, soru tiirlerine gore sorularin giigliik diizeylerinin birbirinden
anlaml1 derecede farklilik gosterip gostermedigidir. Cevap aranan ikinci soru ise sorularin ayirt
edicilik degerlerinin soru tiirlerine gore anlamli bir farklilik gostermedigidir.

Yukaridaki arastirma sorularina verilecek yanitlar belirli amaglar i¢in hazirlanan
simnavlarda smavlarin zorluk ve ayirt edicilik diizeylerini sinav Oncesinde kontrol etmeye

yardimei bilgilerin elde edilmesine yardimci olacaktir.

Yontem
Arastirma Modeli
Arastirmada farkli soru tilirlerinin madde giicligi ve ayirt ediciligi degerleri
karsilagtirtlmistir. Aragtirmada kullanilan tiim degerler nicel degerlerdir ve bu degerlerin farkl
gruplarda ortalamalar1 arasindaki iligkiler incelenmistir. Bu anlamiyla arastirma var olan bir

durumu oldugu haliyle ortaya koymaya ¢alisan betimsel nicel bir arastirmadir.
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Evren ve Orneklem

Arastirmaya dahil edilen sorular Agikogretim sisteminde 2017-2018 giiz donemi 6gretim
yilinda dénem sonu sinavinda kullanilan 9286 sorunun tamamindan olugmaktadir. Bu sorular
bir evren olarak degerlendirilmemistir. AgikOgretim sisteminde ara ve donem sonu
simavlarinda kullanilan sorularin tamami bir evren olarak diisliniilecek olursa bu caligmaya
dahil edilen sorular bir arastirma grubu olarak ele alinmistir. Bu nedenle sorularin giigliik ve
ayirt edicilik degerleri istatistiksel analizlerle karsilagtirllmigtir. Asagida Tablo 1°de

arastirmada dahil edilen sorularin tiirlerine gore sayilar1 verilmistir.

Tablo 1
Arastirmaya Dahil Edilen Sorularin Tiirlerine Gore Dagilim1
N Yiizde

Bosluk Doldurma 390 4.2
Eslestirme 58 .6
Onciillii 392 4.2
Geleneksel Coktan Se¢meli 8456 91.0
Total 9296 100.0

Veri Toplama Araglan
Arastirmada kullanilan sorularin tiirlerine, giicliikklerine ve ayirt ediciliklerine iligkin
verilere Agikdgretim sistemi Istatistik Bilgi Edinme ve Degerlendirme Birimi aracilig1 ile

erisilmistir.

Veri Analizi

Elde edilen veriler SPSS 24 programina aktarilmistir. Sorularin tiirlerine baglh olarak
madde giicliiklerinin ve madde ayirt ediciliklerinin anlamli farklilik gosterip gdstermedigi tek
yonlii varyans analizi ile test edilmistir. Varyans analizi, grup sayisinin ikiden fazla ve
gruplardaki obje sayisinin 30’dan fazla oldugu durumlarda kullanilan gii¢lii bir parametrik
istatistiktir.

Analiz sonuglarimin  gorsellestirilmesi igin SPSS 24 ve R programlarindan

yararlanilmistir.
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Bulgular ve Yorumlar
Arastirmanin birinci sorusu, kullanilan soru tiirlerinin gii¢liik diizeylerinin birbirinden
anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini ortaya koymaya yoneliktir. Bu amagla farkli soru
tiirlerinin gii¢liik ortalamalarinin anlamh farklilik gosterip gostermedigini test etmek amaciyla

varyans analizi uygulanmis ve elde edilen sonuglar asagida Tablo 2 ve Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 2
Farkli Soru Tiirlerinin Giigliik Diizeylerinin Betimsel Istatistikleri
N Ortalama Sdt. Sapma Minimum Maksimum

Bosluk Doldurma 390 .50 21 .03 .97
Eslestirme 58 44 19 .08 .88
Onciillii 392 44 21 .02 .96
Geleneksel Coktan Se¢gmeli 8456 45 21 .00 1.00
Toplam 9296 45 21 .00 1.00
Tablo 3
Farkly Soru Tiirlerinin Giigliik Diizeylerinin Karsilastiriimast i¢in Varyans Analizi

Kareler sd Ortalam F p. Fark

Toplami a Kare
Gruplar Arasi 1.078 3 .359 8.091 .000* BD-Onciillii
Gruplar Ici 412.764 9292 .044 BD-GCS
Toplam 413.843 9295

*p<0.05 BD=Bosluk Doldurma, GCS=Geleneksel Coktan Se¢meli

Tablo 2’den de goriilecegi gibi farkli soru tiirlerinin giicliik diizeyleri ortalamalari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gozlenmistir (F3-9292:005=8.091). Buna gore,
soru tiirleri arasinda giiclilk bakimindan anlaml farklilik bulunmaktadir. Bir baska ifadeyle
baz1 soru tiirleri digerlerine oranla daha zordur. Gozlenen farklilifin hangi soru tiirleri
arasindan kaynaklandigini bulabilmek amaciyla Tukey post-hoc testi uygulanmustir. Elde
edilen sonuglara gore Anova testinde gozlenen farklilik Bosluk Doldurma tiirii sorular ile
Onciillii ve Geleneksel Coktan Se¢meli sorular arasindaki farktan kaynaklanmaktadir. Buna
gore bosluk doldurma tiirii sorularin giicliik ortalamasi (.50) onciillii sorularin ortalamasindan
(.44) daha yiiksektir. Ayrica bosluk doldurma tiiri sorularin giicliik ortalamasi geleneksel
coktan se¢meli sorularin ortalamasindan (.45) daha biiyiiktiir. Bagka bir ifadeyle giicliik indeksi
biiytidiikce sorunun kolaylastig1 g6z oniine alindiginda, bosluk doldurma tiirii sorular onciillii
sorulardan ve geleneksel coktan se¢meli sorulardan daha kolaydir. Eslestirme, onciillii ve
geleneksel ¢oktan se¢cmeli sorularin giicliikleri birbirine denktir. Ortalamalar1 birbirinden

biiylik farklilik gostermekle birlikte eslestirme tiirii sorularla bosluk doldurma sorular1 arasinda
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anlaml bir farklilik gozlenmemistir. Soru tiirlerinin madde giicliik ortalamalarin1 gosteren

grafik asagida Sekil 1’de verilmistir.

Madde Giiclitk Ortalamasi

Bosluk Doldurma Eslestirme Onciilli Geleneksel Coktan
Secmeli

Soru Tird

Sekil 1. Farkli Soru Tiirlerinin Madde Giigliik Ortalamalari

Arastirmanin ikinci sorusu ise farkli soru tiirlerinin ayirt ediciliklerinin birbirinden
anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine odaklanmaktadir. Asagida Tablo 4 ve Tablo 5’te
soru tiirlerine bagh olarak ayirt ediciliklerin degisimlerini incelemek amaciyla uygulanmis

varyans analizi sonuglar1 verilmistir.

Tablo 4
Farkli Soru Tiirlerinin Aywrt Edicilik Diizeylerinin Betimsel Istatistikleri
N Ortalama Sdt. Sapma Minimum Maksimum

Bosluk Doldurma 390 43 .20 -.26 .95
Eslestirme 58 37 16 .00 .68
Onciillii 392 34 A7 -.20 .90
Geleneksel Coktan Segmeli 8456 .39 .18 -.20 1.00
Toplam 9296 .39 .18 -.26 1.00

Tablo 5
Farkli Soru Tiirlerinin Ayiwrt Edicilik Diizeylerinin Karsilastirilmast i¢in Varyans Analizi

Kareler sd Ortalama F p. Fark

Toplami Kare
Gruplar Arast 1.618 3 539 16.2 .00* BD-Onciillii

* *
Gruplar I¢i 316.848 227.9 .034 BD-GCS
*

Toplam 318.466 9295 GCS-Onciillii

* Welch testi uygulanmistir.
**p<0.05 BD=Bosluk Doldurma, GCS=Geleneksel Coktan Segmeli
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Tablo 5’ten de goriilecegi gibi farkli soru tiirlerinin ayirt edicilik diizeyleri ortalamalari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gozlenmistir (F3-227.9;0.05=16.2). Buna gore,
soru tiirleri arasinda ayirt edicilik bakimidan anlamli farklilik bulunmaktadir. Bir bagka
ifadeyle bazi soru tiirleri digerlerine oranla daha ayirt edicidir. Gézlenen farkliligin hangi soru
tiirleri arasindan kaynaklandigini bulabilmek amaciyla Tukey post-hoc testi uygulanmistir.
Elde edilen sonuglara gére Anova testinde goézlenen farklilik bosluk doldurma tiirii sorular ile
onciilli ve geleneksel coktan segmeli sorular arasindaki farktan ve geleneksel ¢oktan segmeli
sorular ile onciillii sorular arasindaki farktan kaynaklanmaktadir. Buna gore bosluk doldurma
tiurti sorularin ayirt edicilik ortalamasi (.43) onciillii sorularin ortalamasindan (.34) daha
yiiksektir. Ayrica bosluk doldurma tiirii sorularin ayir tedicilik ortalamasi geleneksel g¢oktan
se¢meli sorularin ortalamasindan (.39) daha biiyiiktiir. Geleneksel ¢oktan segmeli sorular
onciillii sorulardan, bosluk doldurma tiirii sorular onciillii sorulardan ve geleneksel ¢oktan
segmeli sorulardan daha ayirt edicidir. Geleneksel ¢oktan segmeli sorularin ayirt ediciligi ise
onciilli sorulardan daha yiiksektir. Eslestirme sorularinin ayirt edicilikleri onciillii, bosluk
doldurma tiirii ve geleneksel ¢oktan segmeli sorularin ayirt ediciliklerine denktir.

Soru tiirlerinin madde ayirt edicilik ortalamalarini gosteren grafik asagida Sekil 2’de

verilmistir.

Mean of r

Bosluk Doldurma Eslestirme Onculla Geleneksel Coktan
Se¢meli

soru_turu

Sekil 2. Farkli Soru Tiirlerinin Madde ayirt edicilik Ortalamalari

Soru tiirlerine gére madde giicliik ve ayirt ediciliklerinin birlikte degisimlerini gérmek

amaciyla asagida Sekil 3 verilmistir.
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-p

—

0.45

Ortalama

0.40

0.35

Bosluk Eslestirme Oncilli Geleneksel
Doldurma Coktan
Secmeli
Soru Tirda

Sekil 3. Soru tiirlerine gore madde giicliik ve ayirt edicilik degerlerinin degisimi (p=gii¢cliik;
r= ayrt edicilik)

Yukarida Sekil 3’te goriilecegi gibi en kolay sorular bosluk doldurma tiirii sorulardir.
Diger sorularin giigliikleri birbirlerine ¢cok yakindir. Ayirt ediciligi diger sorulardan daha fazla
goriinen soru tiirii de bosluk doldurma sorularidir. Onciillii sorularm ayirt edicligi ise diger soru

tiirlerine gore daha diisiik gériinmektedir.

Sonuglar

Arastirma sonucunda elde edilen bulgular Acikogretim Fakiiltesi sinavlarinda
kullanilmis olan bosluk doldurma tiirii sorularin diger soru tiirlerine gore daha kolay oldugunu
gostermistir. Onciillii, eslestirmeli ve geleneksel coktan secmeli sorular ise birbirlerine benzer
zorlukta goriinmektedir. Bosluk doldurma tiirii sorular bir bilginin 6nemli bir kismin bos
birakildig1 tiirden sorulardir. Ag¢ik ve uzaktan 0grenme sistemlerine devam etmekte olan
ogrencilerin bilgiyi oldugu haliyle ezberleme yoluna basvurmalarinin yaygimligi nedeniyle bu
sorular ezber yoluna bagvuran 6grencilere daha yakin dolayisiyla da daha kolay gelmis olabilir.

Sorularin tiirlerine gore ayirt edicilikleri incelendiginde en ayirt edici sorularin bosluk
doldurma tiiri sorular oldugu goriilmiistiir. Ayirt ediciligi en diisiikk sorular ise Oncilli
sorulardir. Geleneksel ¢oktan segmeli sorularin ayirt ediciligi ise onciillii sorular ile bosluk
doldurma tiirii sorular arasinda kalmaktadir. Eslestirme tiirii sorularin ayirt ediclik degerleri ise
geleneksel coktan se¢meli sorulara denktir. Bosluk doldurma tiirii sorularin zorluklarinin orta

diizeyde oldugu dikkate alindiginda en ayirt edici sorular olmalar1 beklenen bir durumdur.
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Oneriler

Calisma sonucunda bosluk doldurma tiirii sorularin zorluklarinin orta diizeyde oldugu ve
ayirt edicilik degerlerinin de diger sorulardan daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bir basari
testindeki sorularin orta zorlukta olmasi ve yiliksek ayirt ediclige sahip olmasi istenen bir
durumdur. Bosluk doldurma tiirii sorularin testlerde daha yaygin kullanilmasinin uygun
olabilecegi degerlendirilmektedir. Fakat bosluk doldurma sorularinin bilgi diizeyinden
ogrenmeleri Ol¢tiigii unutulmamali testlereki yogunlugu buna dikkat edilerek ayarlanmalidir.

Ayirt edicligi en diisiik sorular onciillii sorulardir. ileride yapilacak simavlarda bu

sorularin ayirt eciligini arttiric1 6nelmeler alinarak ¢alisma tekrarlanmalidir.
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