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Oz
Afganistan’in Sovyetler Birligi tarafindan isgal edildigi 1979 yili ile, ABD'nin Taliban’1t devirmeye yo6nelik askeri operasyona
bagladigr 2001 yillar1 arasinda Afganistan siirekli bir istikrarsizlik iginde, kiiresel ve bolgesel giiclerin miicadele alan
olagelmistir. Hindistan da yakinindaki bu ihtilafa tepkisiz kalmamigtir. Calismada ihtilafin degisen asamalar1 dogrultusunda
Hindistan'in Afganistan’a yonelik politikalar1 ele alinmaktadir. Bu dogrultuda Hindistan'n dis politikasinin temel
giidiileyicilerinden olan Pakistan karsithginin, Hindistan'in Afganistan’da laik veya en azindan ilimli bir y6énetim olusturma
amaci dogrultusunda politika gelistirmesine neden oldugu ortaya koyulmaktadir.
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Afghanistan Conflict And India
Abstract

Between the year 1979, when afghanistan was invaded by Soviet Union, and the year 2001, when USA started military
operation in order to overthrow the Taliban regime, Afghanistan remained under constant instability, and area of strugle
between global and regional powers. India did not remain nonreactive to the conflict close to itself either. This study deals with
the foreign policy of India towards Afghanistan according to the different stages of the conflict. In this respect, it is put forward
that the anti-Pakistan stance, which is one of the main motivators of India’s foreign policy, directs its policy towards Afganistan,
aim to form a secular or at least a moderate regime.
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Calismada Afganistan ihtilafi, baslangicindan sona
kadar

degisimlerinin temel ozellikleriyle ele alinmakta ve

erigine tim  asamalar1 ve  donemsel
Hindistan'in ihtilafin tiim agsamalari boyunca ihtilafa
yonelik dis politikas1 ayrintili olarak incelenmektedir.
Afganistan’in Sovyetler Birligi tarafindan isgaline
bilakis yaptig
acgiklamalarin isgali dolayli olarak destekler nitelikte
Isgal
Sovyetler

Hindistan'mm tepki gostermedigi,

oldugu sonrasinda da

Miicahitlere

goriilmektedir.

karsi, Birligi tarafindan
desteklenen Necibullah yo6netimiyle yakin iliskilerini
stirdlirmiistiir. Kabil'in Miicahitlerce ele gecirilip
Necibullah yo6netiminin son bulmasindan sonra da,
radikal Islama gruplara karsi ilimlilar1 desteklemeyi
tercih etmistir. Taliban’in ortaya cikip Afganistan’da
onemli bir gii¢ haline gelmesiyle de Hindistan,
Taliban’a karsit diger Miicahit gruplar tarafindan

olusturulan Kuzey Ittifakini desteklemistir.

Afganistan Ihtilaf1

Afganistan’in 1979 yilinda Sovyetler Birligi tarafindan
isgali, uzun yillar siirecek olan ve kiiresel ve bolgesel
gliclerin miidahaleleriyle kronik bir istikrarsizlik
kaynag1 haline gelen Afganistan ihtilafinin baslangici
olmustur. Pakistan topraklarindaki Afgan miilteci
kamplarinda orgiitlenen direnis gruplar1 Amerika
Birlesik Devletleri (ABD)nin de destegiyle Sovyet
siddetli  bir hareketi

baslatmiglardir. Ancak dis yardimlarin bu Miicahit

isgaline  karsi direnis
gruplara ulastirilmas: gorevini {istlenen Pakistan Gizli
Servisi (ISI), Pakistan’in politikas1 dogrultusunda,
basta Giilbeddin Hikmetyar'in liderligindeki Hizb-i
Islami gibi radikal Islamci gruplar kayirarak Miicahit

hareketin gittikce radikallesmesine neden olmustur.?

1989 yilinda Sovyetler Birliginin Afganistan’dan

birliklerini ¢ekerek isgali sona erdirmesi iizerine ihtilaf

2 Afganistan’da Sovyet isgali konusunda ayrintili bilgi igin
bkz. Arnold, 1985; Arnold, 1988: 111-132; Broxup, 1983: 83-
108; Broxup, 1988: 197-201; Canfield, 1985: 121-135;
Dorronsoro ve Lobato, 1989: 95-108; Es’haq, 1987: 119-139;
Hauner, 1988: 89-102; Kakar, 1995; Knabe 1988: 133-144;
Krakowski, 1985: 105-118; Kuperman, 1999: 219-263; Kuzio,
1987: 99-117; Majrouh, 1985: 97-109; Roy, 1989: 43-62; Safi,
1986: 103-110. Pakistanin bu dénem Afganistan politikas1 ve
bu politikanin Afgan direnigine etkileri hakkinda ayrintili
bilgi i¢in bkz. Cmarli, 2009: 69-76; Rubin, 1995: 196-201;
Rupert, 1989: 759-785.
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bir sonraki safhaya gec¢mistir. 1992 yilinda Kabil’in
Miicahitler tarafindan ele gecirilmesine kadar siirecek
destekli

Necibullah yonetimi ile Miicahit gruplar arasinda

olan bu doénemde, Sovyet Komiinist
siddetli bir i¢ savas yasanmistir. Donemin temel
ozelligi, ihtilafa yonelik ABD ve Sovyetler Birligi
(sonrasinda Rusya) gibi kiiresel giiglerin ilgilerinin
kademeli olarak azalmasi, buna mukabil Pakistan,
Suudi Arabistan, Iran gibi bolgesel giiglerin ilgi ve

etkinliklerinin artmasidir.3

Ne var ki, 1992 yilinda Kabil'in Miicahitler tarafindan
ele gecirilip Necibullah yonetiminin devrilmesi ihtilaft
sona erdirip tilkede istikrari saglamamustir. Bu sefer de
Miicahit iktidar1

olamay1p kendi aralarinda savasmaya bagladilar. Irili

gruplar paylasmakta basarili
ufakli pek ¢ok grup olsa da temelde tiim miicadele
tilkedeki dort biiyitk Miicahit
yasanmustir:  Giilbettin Hikmetyar'in liderligindeki
Hizb-i Islami; Burhaneddin Rabbani’nin liderligindeki
Cemiyet-i Islami; Abdiill Ali Mezari liderligindeki

Hizb-i Vahdet; Resit Dostum’un liderligindeki Ciinbis-

grubu arasinda

i Milli. 1de010jik olarak gruplarin tiimii Islam’1 referans
alsa da Hizb-i Islami’'nin en radikal, digerlerinin de
nisbeten 1liml1 oldugu séylenebilir. Ayn1 zamanda tiim
bu gruplarin etnik  yapilarma  baktigimizda
Afganistan’daki dort bliyiikk etnik gruba tekabiil
Hizb-i
Taciklerden,

Milli ise

Islami Pestunlardan,
Hizb-i  Vahdet
Ozbeklerden
olusmaktadir. Bu da bize iktidar miicadelesinin aym

etnik bir

ettiklerini ~ goriiriiz.

Cemiyet'i islami
Hazaralardan, Ciinbis-i

zamanda boyutunun  oldugunu
gostermektedir. 1994 yilinda ortaya ¢ikan Taliban
hareketinin iilkede basat gii¢ haline gelmesine kadar
siiren bu donemin temel 6zelligi pamuk ipligine bagh
ittifaklarin siirekli degismesi, kiiresel giiclerin ihtilafa
yonelik ilgilerini tamamen kaybetmesi ve inisiyatifin

tamamen bolgesel giiglerin eline ge¢gmesidir.*

3 sgal sonrasinda Miicahitlerin Necibullah yonetimine karst
miicadele ettigi bu dénem hakkinda ayrintili bilgi igin bkz.
Goodson, 1998: 471-488; Halliday ve Tanin, 1998: 1357-1380;
Oguz, 2001: 269-286; Cinarli, 2009: 175-188; Rubin, 1995: 146-
175; 247-284; Rupert, 1989: 759-785.

4 Miicahit gruplarin birbirleriyle miicadele ettigi bu dénem
hakkinda ayrintilh bilgi i¢in bkz. Cinarli, 2009: 189-200;
Goodson, 1998: 471-488; Khalilzad, 1995: 147-152; Oguz, 2001:
286-303; Rubin, 1994: 185-190; Tarzi, 1993: 165-174;
Weinbaum, 1991: 71-85.
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Ulkenin giineyindeki Kandahar Kenti civarinda
Taliban hareketinin ortaya c¢iktign 1994 yili aym
zamanda Pakistan’da bu iilkenin dis politikasina
yansiyacak bir iktidar degisikliginin oldugu déneme
denk gelir. Hizb-i Islami’yi destekleyen Cemaat-i
Islami partisinin ortag1 oldugu Ziya-iil Hak hiikiimeti
digsmiis ve Benazir Butto Pakistan’da se¢imi
kazanmigtir. Cemaat-i Islam’a rakip olan diger Islamc
parti Cemaat-i Ulema-i Islam ise Butto'yu
destekleyerek hiikiimet ortagi olmustur. Cemaat-i
Ulema-i Islam'in etkisiyle de Pakistan’m destegi
Giilbettin Hikmetyar'in Hizb-i Islami grubundan
Taliban’a yonelir. Pakistan'in yeni hiikiimeti Taliban’a
yonelik uluslararasi ¢apta destek saglamak amaciyla
lobi faaliyetlerinde de bulunarak ilk etapta Suudi
destegini, ABD’nin

Bu donemde ABD Taliban’1

Arabistan’in ardindan da

sempatisini saglar.
Afganistan’da istikrar1 saglayabilecek, teror Orgiitii
kamplarin1 kapatabilecek, uyusturucu kagakciligiyla
miicedele edebilecek, Irant gevreleyebilecek bir giig
olarak gordiigiinden ona sempati duymakta ve
kokenine bir 6nem atfetmemektedir. Fakat en 6nemlisi
de bir ABD enerji sirketi olan UNOCAL"1n trans-Afgan
boru hatt1 projesinde inisiyatifi {istlenmis olmasidir.
Bu genis capl uluslararas: destek sayesinde Taliban
birka¢ yil icinde Afganistan’da basat giic haline
gelerek iilke capinda kontrol saglamayi basarmistir.
Giilbettin Hikmetyar'm Hizb-i Islami grubu devre dist
kalmis, diger ii¢ grup da Kuzey Ittifaki adi altinda
birlesip  direnisi  siirdiirmiislerse  de
Ancak Taliban'in

uygulamalar1 ve el-Kaide gibi teror orgiitlerini {ilkede

bagarili

olamamusglardir. asir1  baskia

barindirmasi  uluslararas1 kamuoyunda antipati

uyandirmis ve nihayet ABD’nin de tepkisine yol
agmistir. Bu tepki el-Kaide'nin 11 Eyliil saldirisindan
sonra askeri

dogrudan
Taliban

dogrudan miidahaleye

dontiserek yonetiminin  devrilmesiyle
sonuglanmis ve Afganistan’da yeniden yapilanma

stireci baglamigtir.’

® Taliban hakkinda bu hareketin kokeni, ideolojisi ve drgiitsel
ve etnik yapisi gibi ayrintili bilgiler i¢in bkz. Rashid, 2001: 25-
46; 133-169. Pakistan’da hiikiimet degisimi ve bunun Pakistan
dis politikasina etkisi ile ilgili bkz. Rashid, 1998: 72-89; Rashid
2001: 303-324. Suudi Arabistan'in Afganistan’a yonelik
politikas1 hakkinda bkz. Ahady, 1998: 117-134. ABD’nin
Afganistan politikasi ve trans-Afgan boru hatti projesi ile
ilgili bkz. Mackenzie, 1998: 90-103; Rashid, 2001: 257-302;
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Hindistan’in Afganistan Thtilafina

Yonelik D1s Politikasi

Ihtilafin tiim bu safhalar boyunca Afganistan, siirekli
bir istikrarsizlik iginde dig miidahalelere maruz

kalirken, Hindistan da yakinindaki bu ihtilafa
duyarsiz kalmayarak, tiim safhalar boyunca, izledigi
bolgesel politikalarin amag ve hedefleri dogrultusunda
ihtilafa mtidahil olmustur. Temelde “Pakistan
karsitli$1” prensibine dayanan Hindistan dis politikasi,
bir yandan Sovyetler Birligi, (sonrasinda Rusya) Iran
ve Orta Asya iilkeleriyle stratejik ve ticari iligkilerini
gelistirmeyi, diger yandan da bu iilkelerin Pakistan ile
olas1 bir yakinlasma siirecine girmelerini engellenmeyi
amaglamistir. Bu politikasinin Afganistan’a yansimasi
ise, bu tilkede

Pakistan’a yakin bir yonetimin

olusmasin1  engelleyerek, miimkiinse Pakistan’a
diisman, hi¢ degilse mesafeli bir yonetimin olusumunu

saglamak olmustur.

Sovyet isgalinden 6nce, bolgedeki iki Miisliiman {ilke
olan Afganistan ve Pakistan'm yakinlasmalarmn
engellenmesi Hindistan'in oncelikli hedeflerindendi.
Bu dogrultuda, 1947 yilinin Eyliil ayinda Afganistan’in
Pakistan'n BM fiiyeliginde olumsuz oy kullanmasi
Hindistan'm  tegvikiyle = olmustur.  Sonrasinda,
Hindistan, Sovyetler Birligi ile beraber “Pestunistan

Meselesi’nin6 giindemde tutulmas: ic¢in ¢aba sarf

Raphell, 1996. Taliban'in Afganistan’da yayilma siireciyle
ilgili bkz. Davis, 1998: 43-71; Khalilzad, 1996: 190-195;
Magnus, 1997: 111-117; Oguz, 2001: 305-324; Rashid, 2001: 25-
129.

¢ Afganistan ile Pakistan arasindaki Pestunistan meselesinin
kokenleri, 1893 yilinda Britanya Hindistami’'nin Dig iligkiler
sorumlusu olan Sir Mortimer Durand ile imzalanan Durand
Antlasmasi’'na kadar uzanmir. Bu antlasmayla Afganistan ile
Britanya Hindistan1) arasindaki sinur (bugiinkii Afganistan-
Pakistan smir1) belirlenmis ve adi Durand Cizgisi olan bu
sinir bolgedeki Pestun kabileleri birbirinden ayirmustir. 1947
yilinda Britanya Hindistani’'min Hindistan ve Pakistan olarak
boliindiigii  sirada, Afganistan Durand antlasmasiyla
kendisinden alman bélgede yasayan Pestunlar igin
Afganistan’a ya da Pakistan’a katilma veya bagimsiz olma
segeneklerinin oldugu bir halk oylamas talep etmisti. Ancak,
belirtildigi gibi, bolgedeki Pestunlara sadece Hindistan’a veya
Pakistan’a katilma segenegi sunulmustu. Pestunlar da,
Miisliiman bir {ilke oldugu i¢in Pakistan’a katilma yoniinde
oy kullandilar. Afganistan 1955 yilinda, Pestunistan adinda
bir Pestun Ozerk yonetimi olusturulmasini talep etmistir.
1960'l1 yillar boyunca durgun bir seyir izleyen Pestunistan
meselesi, Pakistanin dogu bolgelerini (simdiki Banglades)
kaybetmesi ve Hindistan karsmninda yenilgiye ugramasi
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etmigtir. Bunun sonucunda, Pestunistan meselesi

yliziinden, Afganistan ve Pakistan’in iliskilerini
normallegtirebilmeleri miimkiin olmamistir (Maass,

1999: 74; Matinuddin, 1999: 178; Rais, 1993: 912).

Afganistan’in  Sovyetler Birligi tarafindan isgal
edilmesi ise, Hindistan'mn Afganistan politikasinda,
onemli bir celiskiye neden olmustur. Her ne kadar,
bolgeye yonelik dis miidahalelere siddetle karsi
oldugunu ilan etmis olsa da, Hindistan, Sovyetler
Birligi'nin Afganistan’1 isgali konusunda sessizligini
korumay1 tercih etmisti. Bu donemde, Hindistan’dan,
Sovyet birliklerinin Afganistan’da uyguladig: siddeti
ve neden oldugu yikimi resmi olarak elestiren hic bir
acgitklama gelmemistir. Hindistan'in bu tutumu pek ¢ok
tiglinci diinya ilkesinin  Sovyetler  Birligi'nin
Afganistan1 isgaline yonelik kizgmlhigiyla celisse de,
Clunki, kendi

glvenligini dogrudan tehdit etmeyen bir neden

genel politikasiyla uyumludur.

yliziinden Moskova'y1 giicendirmek istememistir.
Ayrica, Miicahitlerin Sovyet destekli yonetimi yikmasi
sonucunda Afganistan’da kendisine

dost  bir

diigman ve

Pakistan’a yonetimin iktidara gelecek
olmasindan endise duymustur. Diger taraftan, Afgan
ihtilafina bulasan ve Sovyetler Birligi ile kars: karsiya
gelen Pakistan’'in zayiflayacagini ve bolgesel gilic
dengesinin kendi lehinde degisecegini ummustur
(Rais, 1992: 89-90). ABD’nin Pakistan’la askeri isbirligi
icinde olusu da Hindistan't Sovyetler Birligi'ne daha

da yakinlastirmistir (Borer, 1992: 242-256).

Hindistan yonetiminden bagimsizlik isteyen Kesmirli

Miisliiman direnisgilerin desteklenmesinin
engellenmesi konusu da, Hindistan dis politikasinin en
onemli  belirleyicilerinden  biridir. Bu  etmen,
Hindistan'in Kesmirli direniscilere sempatiyle bakan
Islamc1 miicahit gruplara karst Komiinist yonetimi
desteklemesinin diger bir nedenidir. Ancak, 1992
yilinda Necibullah yonetiminin ¢okiisii ve Kabil'in
tarafindan ele Kabil'i ele

miicahitler gecirilisi,

miicahit liderleri
fikrini  desteklediklerini
(Rais, 1992: 92) Kesmir

meselesindeki psikolojik ve politik dengeleri de

gecirmelerinin  ¢ok  Oncesinde

Kesmir'in  bagimsizligi

aciklamalarindan dolay1

etkilemistir.

sonucunda zayiflamasiyla, 1972 yilinda yeniden giindeme
gelmistir (Aziz 1988: 155-157, Encyclopedia 28 Temmuz 2008).
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Bu oncelikler dogrultusunda Hindistan, Afganistan’in
Sovyetler Birligi tarafindan iggal edilmesi konusunda,
Sovyetler Birligi'nin yaklasimiyla uyumlu bir tavir
sergilemistir. Pakistant ~ miicahitlere  yonelik
desteginden dolay:r Afganistan’t istikrarsizlastirmakla
suglamistir. Bunun sonucunda, Sovyetler Birligi'nin
Afganistan’1 isgalini stratejik olarak bir saldiridan
ziyade savunma olarak yorumlamistir. Boylelikle,
ABD'nin  Pakistan’a saglamakta oldugu askeri
yardimin mesruiyetini de cliriitmeye calismistir (Rais,
1992: 90). Hatta, miicahit direnisini Afganistan’in
mesru hiikiimetine isyan olarak da nitelendirmistir

(Rais, 1993: 914).

Bunun yanisira, Pakistan’in Afganistan’in yamn1 sira
Orta Asya devletleriyle de iyi iliskiler kurarak bir
Miisliiman blogu olusturmas: olasiligl, Hindistan'in
oldukga tedirginlik duydugu bir diger ihtimaldir.
Boylelikle, Pakistan yalnizca ticari iligkilerini ve
ekonomisini gelistirmekle kalmayip ayni zamanda
Hindistan'la girecegi bir sicak c¢atismada gereksinim
duydugu stratejik derinlige de sahip olacaktir.
Hindistan'in taninan gazetecilerinden K.P. Nayar, Orta
Asya devletlerinin basta Islam Konferansi Orgiitiinde
olmak {izere hi¢ bir uluslararas: orgiitte Pakistan’la
yakinlasmamalar: gerektigini belirtmistir (Maass, 1999:

74; Matinuddin, 1999: 180).

Ancak Yeni Delhi, iki konuda 6nemli hesap hatalar:
yapmustir. Bunlar: Sovyet isgalinin biyiikligi ve
onemi ile Pakistan’in Sovyet tehdidine karsi alacag:
riskin boyutudur. Sovyet isgalini hafife alan Hindistan,
yan1 basindaki bu ihtilaftan tecrit edilmis, diger
taraftan Pakistan, etkili bir bolgesel oyuncu olarak 6ne
¢ikarak, onemli miktarda uluslararasi destege sahip
olmustur (Rais, 1992: 90-91).

Diinya kamuoyunun aksine, Kabil deki Sovyet destekli
yonetimin mesruiyetini sorgulama geregi duymayan
Hindistan, bu yonetimle ticari iligkilerini gelistirme ve

yonetime teknik ve ekonomik destek verme

politikasin1  siirdiirmiistiir. ~ Sovyetler  Birligi'nin

Afganistan’dan ¢ekileceginin kesinlesmesi iizerine
Necibullah y6netiminin gelecegiyle daha da yakindan
ilgilenmeye baslamigtir. Oncelikle Afgan ihtilafinin
Pakistan

¢oziimiinde rol almaya c¢alismissa da,

tarafindan  engellenmis ve bunun sonucunda

Necibullah yo6netimine yonelik destegini arttirmustir.
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Necibullah’a verdigi diplomatik destegin yani sira,
Afganistan’da Hintli doktor ve hemsirelerin gorev
hastane

yaptign 100 kurmustur

(Matinuddin, 1999: 178; Rais 1992: 91).

yataklt  bir

Hindistan'in Islamabad’daki Yiiksek Komiseri Satis
Candra’ya gore Necibullah Afganistan igin en uygun
liderdi ve Afganistan’a barig ve istikrar1 ancak
Necibullah getirebilirdi. Ciinkii, ona gore Necibullah
Kralcilar, Komiinistler, tiim etnik gruplar tarafindan
kabul edilebilir, onerilere agik ve uzlasmaci biriydi.
Ancak, Necibullah’in Hindistan tarafindan bu kadar
desteklenmesinin en &nemli nedeni Hindistanla iyi
iligkiler kurmus olmasidir. Hatta, Afganistan’daki
dolay1  Necibullah,
Hindistan’a yerlestirmistir (Matinuddin, 1999: 179).

belirsiz durumdan ailesini

Hindistan, miicahitlerin savastan yorulup Necibullah

yonetimini taniyacaklarm1 hesaplamissa da, bu

tahmininde yamilmistir. Necibullah  y6netiminin
yikilmas1 ve miicahitlerin Kabil'e girisiyle Hindistan,
Afganistan meselesinden bir siireligine tecrit edilmistir

(Rais, 1992: 91).

Hindistan’in Necibullah’a yonelik desteginin diger bir
onemli nedeni de Sovyetler Birligi ile iliskilerinin
yakin olmasiydi. Hatta Necibullah'in devrilisinden
sonra dahi, Rusya ile Hindistan arasimnda Afganistan’a
yonelik politikalarinda her iki {ilke de Afganistan’da
koktendinci  bir  rejimin  iktidara  gelmesinden
tedirginlik duymasindan 6tiirii koordinasyon devam
etmistir.  Hindistan, Afganistan’daki ~Komiinist
yonetimi desteklemis oldugundan dolayr miicahitler
Ancak,
tarafindan
tehdit

yardimina

tarafindan
Burhaneddin

desteklenmekte

antipatiyle
Rabbani,

olan Taliban

karsilanmaktaydi.
Pakistan
tarafindan

edilmeye  baglayinca  Hindistan'm

basvurmustur. Afganistan politikalarinda yeniden

sahneye donmek isteyen Hindistan bu firsati

kacirmayarak Rabbani yonetimine yardim elini

uzatmistir. Hindistan, Rabbani yoOnetimine yiyecek,

ilag ve diger tiiketim mallar1 gibi insani yardimda

bulunduklarimi  agiklasa da, aslinda Rabbani
yonetiminin ~ Taliban baskis1 karsisinda ayakta
kalabilmesini = saglamaya  c¢alisiyordu.  Nitekim
Hindistan, Rabbani yo6netimine insani yardimin

yaninda cesitli silah yedek pargalar1 ve savas ugaklari

gibi gelismis savas araglarinin bakim ve onarimi igin
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teknisyenler de 1999: 74;

Matinuddin, 1999: 179).

gondermistir  (Maass

ISI'min raporlarina gore 1995 yilinin Haziran ayimnin
15’1, 16’s1, 21’i ve 27’sinde olmak tizere her seferinde
Hindistan'in iki ya da {i¢ kargo ucagi Afganistan’a
inmistir. Taliban yetkililerinin belirttigine goére bu
ugaklarin  pilotlarindan  bazilarindan  ugaklarin
hiikiimete ait oldugu yoniinde mesajlar alimmaistir.
Rabbani bu iddialar1 yalanlasa da, daha sonra Resit
Dostum, iddialarin dogru oldugunu aciklamistir.
Hatta BM Afganistan 6zel temsilcisi Mahmut Mestiri,
Rabbani yonetimine Ukrayna'nin otuz adet savas
ucagl, Hindistan'm askeri malzeme sagladiginin
Dostum

belirtmistir (Matinuddin, 1999: 180).

tarafindan  kendisine rapor edildigini

Sonrasinda da Burhaneddin Rabbani ve Bagbakani
Ahmed Sah  Ahmedzai ile
Hindistan’dan pek ¢ok heyet Afganistan’1t ziyaret

goriismek  igin

etmeye devam etmistir. Rabbani yonetiminin gizli
servisinin bagkani da 1995 yilinin Aralik ayinda bir
haftaligina Hindistan'in bagkenti Yeni Delhi'yi ziyaret
etmistir. Karsilikli gerceklesen bu ziyaretlerin amaci
Rabbani rejiminin elini giiglendirmek ve yoénetimde
olabildigince uzun siire kalmasini saglamakt: (Maass,
1999: 74; Matinuddin, 1999: 180).

Hindistan, Taliban’a karst fran’t da kendi yanina
¢ekmek amaciyla Taliban’in Pakistan tarafindan
ABD'nin destegiyle yaratildigini 6ne siirmiistiir. Iranl
yetkilileri buna inandirmaya g¢alisan Hindistan,
ABD’nin oldugu gibi Pakistan’in da Afganistan’da
fran'n  etkinliginin artmasma karsi oldugunu
belirtmekteydi. Bu siralarda, bazi CIA yetkililerinin
fran'm istikrarsizlastirilmasi icin biitceden 20 milyon
dolarlik bir pay ayrildig: yoniinde yaptig: aciklamalar,
iddialarina inanmasini

Iran’in  Hindistan’in bu

kolaylastirmistir (Matinuddin, 1999: 180).

Hindistan ve Iran‘in  ekonomik ¢ikarlari da
ortiismektedir. Afganistan ve Orta Asya iilkelerine
ihrag edilen Hint mallari iran {izerinden gegmektedir.
fran'in cesitli sektorlerinde pek ¢ok Hintli miihendis
istihdam edilmis durumdadir. iran’dan Hindistan’a
uzanacak bir petrol boru hatt1 projesi uzun siiredir

giindemdedir. iki {ilkenin siyasi ¢ikarlarinin yani sira
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ekonomik ¢ikarlart da Afganistan meselesinde birlikte

hareket etmelerini saglamistir (Matinuddin, 1999: 181).

Hindistan'in Orta Asya iilkeleriyle de bu devletlerin
olduklar:

baslamis iyi iligkileri vardir. Hintli isadamlar1 Orta

Sovyetler Birligi'nin pargasi doénemde

Asya iilkelerindeki ticari baglantilar
siirdiirmektedirler. Hindistan ile Orta Asya iilkeleri
arasindaki iist diizey gortismeler de siirekli devam
etmistir. Afganistan’m Hizb-i Islami veya Taliban gibi
radikal Islamc gruplarin eline gegcisinin engellenmesi
her iki tarafin da cikarmmadir (Maass, 1999: 71-74;

Matinuddin, 1999: 181-182).

Sonug
Afganistan  ihtilafinin  tiim  safhalar1  boyunca
Hindistan'mn ihtilafa yonelik politikas1
degerlendirildiginde goriilmektedir ki: Hindistan

Afganistan’da miimkiinse laik, degilse en azindan
iliml bir yonetimin olusmasma g¢aba harcamaktadir.
Bunun igin de Iran, Rusya ve Orta Asya devletleriyle

gelistirmis oldugu iyi iligkileri ve potansiyel isbirligi

olanaklarni  harekete gecirebilmektedir. Ayrica,
aralarinda Cemiyet-i Islami gibi agirlikli olarak
Taciklerden olusan bir grup olmasina ragmen

Miicahitlere karst Necibullah yo6netimini, sonrasinda
da agirlikli olarak Pestunlardan olusan Hizb-i Islami
ve Taliban’a karsi da Cemiyet-i Islami’yi ve Kuzey
Ittifakin1 desteklemesi, Hindistan icin ihtilafin etnik
boyutunun hi¢ bir énem tasimadigini, politikalarm
savasan gruplarin sadece ideolojik yapisina gore

belirledigini gostermektedir.
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