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Klasik Jeopolitik Yaklasimlar ve Elestirel Jeopolitik S6ylem
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Oz

Devletlerin, dis politika belirlemeye yonelik tercihlerini olusturan oOncelikli etken konumlandiklari cografyalar ve bu
cografyalardan kaynaklanan farkliliklardir. Bir {ilkenin diinya tizerindeki konumu degerlendirilirken, bu konumun dis politika
ortaminda jeopolitik bir degeri olup olmadig1 karsilagtirmalar1 da beraberinde gelmektedir. Kuskusuz jeopolitik dis politika
kararlarinda tek belirleyici degildir. Ancak bir iilkenin diger {ilkelerle kiyaslandiginda ortaya ¢ikan degerleri, gii¢c unsurlar1 ile
birlestiginde olasi sonuglar1 olumlu ya da olumsuz etkileme 6zelligine sahiptir. Jeopolitik, On Dokuzuncu Yiizyilin basindan
itibaren tilkeler arasindaki gii¢ miicadelesini ve uluslararasi sistemi etkileyen bir bilim dali olmustur. Bu acidan klasik jeopolitik
yaklasimlar, devletlerin cografi alanlar tizerinde denetim kurmasi ve devletlerin genislemesi icin gerekli olan cografi nedenler
{izerine odaklanmustir. Elestirel jeopolitik ise Uluslararas iligkiler disiplininde Soguk Savas siirecinden itibaren tamimlanan bir
kavram olmustur. Bu durumun en 6nemli nedeni Soguk Savas sonrasi girilen yeni siirecte jeopolitik alginin degismis olmasidir.
Jeopolitik alg1, yalnizca konum, genislik, simr ve biittinliik gibi cografi 6zellik tanimlamalarindan &te sosyal, ekonomik, siyasi,
askeri, kiiltiirel ve teknolojik degerleri 6n plana alan kuramlarla gelistirilerek degerlendirilmeye baslanmistir. Bu agidan
jeopolitik soylemin dis politika uygulamalarindaki onemi ve etkisi siklikla tartisilmaya baslanmustir. Elestirel yaklagimlar,
ozellikle jeopolitik gerekgelerin kokenine inerek, gercekligin nasil bir yapida insa edildigi, sunuldugu ve mesruluk kazandig:
stirecine odaklanmaistir.
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Classical Geopolitics Approach and Critical Geopolitics Discourse
Abstract

In this article, the beginning point is the statement that geopolitics is a science while the main question is what is the importance
of critical geopolitics discourse international politics system. As an “efficient” factor in politics history from the beginning of
19th century, geopolitics is one of the critical factors that affecting international system and power struggles between countries.
Throughout the history, Geopolitics, which is the science of politics on geography, focused on geographical areas to be
inspected on geographical reasons for expansion of states. The purpose of this article has been written is to evaluate in terms of
critical geopolitics the analysis of foreign policy in international relations. Critical geopolitics have been a concept are identified
of the international relations discipline since Cold War. The most important reason of this case is the change of geopolitical
perception of new period after the cold war. Social, economical, political, military, culturel and technological values came out in
ddition to geographical futures like location, borders and unity. Because of this, geopolitical theory is evaluated in a wide
context. In this respect the geopolitical discourse matters in importance factor the practices of foreign policy. The perspective of
geopolitics approach is adopted as the theoretical framework and focuses on the geopolitical discourse of the foreign policy
analysis of states.
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Ortak bir hayati ve kiiltiirii paylasan bir toplumun,
siyasal acidan Orgilitlenmesi ve devlet niteligini

kazanabilmesi i¢in en Onemli kogullardan biri,
tizerinde biitiinliigiinii ve hakimiyetini sagladig1 bir
kara parcasina sahip olmasidir. Bu tanima giren kara
parcasinin  karsihigr ise cografyadir. Otorite ve
egemenligin uygulandigi, normal kamu diizeninden
sorumlu  bulundugu ve

savunmasini  saglama

iddiasinda oldugu acik¢a simirlanmis bu alan
tizerindeki aidiyet duygusu ise, tiim toplumlarda aym
o6nemdedir (Lacoste, 2007: 10). Toplumlarin hayatlarin
devam ettirebilmeleri, ait olduklar1 toprak tizerindeki
gerek yer alt1 gerekse yeriistiinde mevcut olan tiim
birlikte

gostermektedir. Bu kaynaklarin kullanimi, zenginlik

hammadde  kaynaklar1 ile gelisme
ve refah diizeyini arttirabilecegi gibi, bu kaynaklara
yonelik olan tehditleri de iginde barindirmaktadir.
Jeopolitigin heniiz kavram olarak tanimlanmadig:
dahi

kralliklar, cografyayr daima kullanmislardir. Cografya,

tarihsel slire¢ igerisinde imparatorluk ve
bu agidan devletlerin hem sinrlarini hem de kaynak
ve ticaret yollarinin giivenliklerini gliclendirmek igin,
sinirlarini dogal engellere dayandirmalar1 ve giiglii
komsulara karsi tampon bdlgeler olusturmalarini
(Eslen, 2005: 13).

zamanda diinya {izerinde etkinlik kurmak isteyen

beraberinde getirmistir Aym
devletlerin genis cografyalara sahip olmak ve bu
cografyalar1 ele gegirmek icin verdikleri savaslar, bu
O6nemin siirekliliginden kaynaklanmistir. Ancak siireg
igerisinde genis alanlardan ¢ok, sahip olunan cografya
tizerindeki arttirmanin = ve  kullanmanin

degeri

yontemleri degismistir.

Bir Bilim Dal1 Olarak Jeopolitik ve Klasik

Yaklagimlar

Cografyanin dogrudan giici temsil eden bir olgu
olmas: ve gii¢ iliskilerinin seyri, jeopolitik biliminin
temel noktasini olusturmustur. Daha agik bir ifade ile
diinya iizerinde esit dagilmayan, kolay erisme imkani
olmayan, tiikenebilir veya tahrip edilebilir olan ve
insan yasammin = siirekliliginde ihtiyact daima
hissedilen, her tiirlii unsur, siyaset iiretmekte ve
siyasete konu olmaktadir (Hacisalihoglu, 2008: 27).

Jeopolitigin bilimsel olarak deger kazanmasinda, siyasi

cografya calismalarinin Onemi biiyiiktiir.
fiziki

belirlerken, jeopolitik ise iilkenin diinya ve bolgesel

Cografi

konum, yalnizca olarak {ilkenin yerini
glic merkezlerine gore konumunu belirleyen degisken

nitelikli bir disiplin halini almistir (Iscan, 2004: 50).

Cografya, haritalar araciligiyla sunulmakta ve stratejik
agidan gelistirilecek politikalar bu sayede goriiniir
kilinmaktadir. Siyasal sistemler, yonetimler, dogal
kaynaklar veya insan niifusu siirekli degiskenlik
gosterebilir, ancak ulkelerin konumlarindan
kaynaklanan farkliliklarin (kitalarin, denizlerin ve
adalarmn yerleri gibi) degismeyen nitelikte unsurlar
olmas1 dis politikada istikrarh bir siire¢ izlemek igin
cografyayr iyi
koymaktadir.  Bir

bilmenin zorunlulugunu ortaya

iilkenin  konumunun,  giig
merkezlerine ya da catisma alanlarina yakinliginin
cografi Ozellikler baglaminda degerlendirilmesi,
giivenlik politikalarm1 da dogrudan etkileyen bir

faktordiir.

Bu agidan deniz-kara karsithinin onemi daha iyi
ortaya ¢ikmaktadir. Gerek risk gerekse masrafli olan
kara ticaretine bagimli devletler giderek zayiflarken,
denizleri serbest ve simirsizca kullanan devletler ise
hizli  bir sekilde Hizla

devletlerde ise farkli sosyal ve siyasal kurumlar

kalkmmustir. kalkinan
varligini gostermistir. Deniz toplumlar1 geleneksel bir
bicimde serbest ticaret ile Ozellikle kara agirlikh
iilkelerden aldiklar1 ucuz hammaddeleri iilkelerinde
isleyerek yiiksek fiyatlarla satmiglardir. Bu durum
yasanan savaslarin hedef {ilkede ticari imtiyaz saglama
gergegini de ortaya koymaktadir. Ornegin; Soguk
Savas siirecinde Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi'nin (SSCB), baskin ideolojisi olan komiinizmi
tiim diinyaya yayma amaci olmasa dahi ABD icin bir
degisiklik
boyutundan ¢ok daha fazla jeopolitik karsitliklar:

olmayacagi ve sorunun ideolojik
icermesi de jeopolitigin Onemini ortaya koyan bir
gercekliktir. Bu nedenle ABD onderligindeki Bati,
biitiiniiyle jeopolitik bir ¢ercevede SSCB’nin karsisina
¢gikmistir. Ayrica jeopolitik yasalarin tiizerine siyasi
manevralar, ekonomik hamleler, kiiltiirel savas ve
ideolojik esneklik gibi olgular1 da eklemistir (Polat,

2015: 33).

Insanlarin yasadigi yerlere deger yiiklemesi ve

cografyanin da temelde bir mekan/yer bilimi olmasy,
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cografya ve iktidar arasindaki iligskiyi bu cercevede
aciklamaktadir. Cografya, genellikle zararsiz olarak
algilanmasina ragmen, diinya cografyasi doganin bir
driinti degil, bu alan1 diizenlemek, isgal etmek ve
yonetmek icin gili¢ tizerinde rekabet eden otoriteler
tarihinin driinii  olarak da

arasindaki ¢atisma

degerlendirilmistir (Tuathail, 1996: 1).

Bir bilim dal olarak Jeopolitik2, Realizm kuramu ile
benzerlik icermektedir. Gii¢, Realist Kuram’in en
onemli kavramlarindan biridir. Devletlerin amag ve
¢ikarlarma wulasmak igin, uluslararas1 orgiitler,
ittifaklar ~ ve

kullandiklar:

diger  koalisyonlar  araciiiyla

mekanizmalarin  tiimiidiir.  Realist
Kuram'mm bazi diistiniirleri, devletin giic pesinde
kosmasinin belli amaglara yonelik olmadigi, aksine
gli¢ pesinde kosmanin kendi basina bir amag oldugu
goriisiine sahiptir. Devletin, hem anarsik bir diinyada
hem de

gerceklestirme kapasitesi, diger devletler karsisindaki

glvenligini saglama diger amaglarmi
goreli giic konumunu ortaya koymaktadir. Realist
Kuram’a gore, giiclin gerek amag gerekse arag
olmasindan o6te, 6nemli olan devletlerin gii¢ elde
etmesi ve bunu kullanmasi durumudur (Viotti ve

Kauppi, 2014: 33).

Basarili bir dis politika igin devletlerin Olgiilebilir
yetenegi ve cikarlarinin uluslararas: sistem igerisinde
siireklilik saglamasi gereklidir. Cikarlar1 destekleyen
siireklilikler ileri siirdiikleri yetenekleri ile uyumlu
olmalidir. Devletlerin amagladiklar1 basarilari, bu
glictin anlagilmas1 ve kaynaklar1 icin gerekli olan
araclarin  degerlendirilmesi  ile  gerceklesebilir.
Uluslararas: sistem igerisindeki konumunun yanu sira
belirli fiziksel

yeteneklerini gelistirmek de ©&nem arz etmektedir.

sartlarla esit derecede uyumlu
Devletlerin dis politikalar1 arasindaki iliskiler biitiinii
“ulusal ¢ikar” kavrami {izerinden farkli araglarla ifade

edilmektedir (Alden, 2006: 17,18).

Bu agidan jeopolitik ve realizmin ortak noktas: da giic
unsurudur. Benzer sekildeki ikinci ortak nokta ise

uluslararas: sistem igerisindeki en giiglii ve bagimsiz

Jeopolitigin alt birimleri ise Jeostrateji (iilkelerin dig politika
stratejilerini cografi etkenlere dayanarak sekillendirmesi),
Jeoekonomi (iilkelerin ekonomileri ve cografyalar1 arasmdaki
yapr ve iligkiler) ve Jeokiltur (iilkelerin kiltir ve
cografyalar arasindaki iligkiler) olarak tanimlanmaktadir.

aktoriin, devlet olarak kabul edilmesidir. Her ikisinde
de devlet merkezli bakis acis1 vardir. Buna gore, ulusal
glic
emperyalist politikalarmin bir aracidir. Savas olgusu

aynt zamanda devletlerin yayilmac ve
da jeopolitigin araci veya dogal uzantis1 durumuna
gelmektedir. Jeopolitik agidan da Uluslararast iligkiler,
bir miicadele siirecidir (Ari, 2000: 174).

jeopolitik, bu glic miicadelesi siirecinde dogrudan

Bu agidan

hiikmetmeye yonelen ve yorumlardan soyutlanmigs bir

yap1 olarak ifade bulmaktadir.

Tuathail’e gore jeopolitik kavraminin genel gecer bir
tanim1 yapilamamaktadir. Ona gore yapilan tamimlar,
jeopolitigin icerdigi konularin farkli bir¢ok alana da
yonelik olmasindan dolay: eksiktir. Jeopolitigin, titiz
bir bicimde kuramlasmasimi engelleyen en yaygin
sorunlardan biri Rudolf Kjellen, Karl Haushofer ve
hatta Henry Kissenger tarafindan yapilan terime 6zgii
baglamsal tanimlarmn, uzun siireden beri asilmis
olmast ve ¢ok anlamli bir kavram haline gelmis
bulunmasidir. Jeopolitik teriminin kullanim ve
anlamlar1 kapitalizm, c¢evrecilik, 1rk, kentsel bolge
siyaseti veya sinema gibi ¢ok ¢esitli ve farkli alanlarda
da niteleyici bir kavram halini almistir (Tuathail, 1996:
49). Jeopolitik bir¢ok seye yonelik niteleyici bir kavram
olsa da yaygin olarak devlet ve devletleraras:
iliskilerde mekanin belirli bir gorsellestirilmis sekline
iliskindir. Bu Dbelirli yerlerin, stratejik &neminin
vurgulanmast haritalandirma ile olmaktadir. Jeopolitik
bu anlamda bir gelenek olarak algilanmaktadir. Yani
jeopolitigin yayilma ve genislemesi bilinen bir seydir
(Sidaway, 2001: 225).

Kisaca; jeopolitik, devletlerin  kiiresel  sistem
igerisindeki kendi konumlarini giic merkezleri ya da
catisma bolgeleri karsisinda tanimlamalar: {izerine
Ulkelerin

sinirlari bellidir, ancak jeopolitik konum, bu smirlarm

bigimlenmistir. cografi anlamda resmi
Otesinde bir gergeve ¢izer ve politika alaninda karar
alicilara veri hazirlar. Bu baglamda kiiresellesme
stireciyle beraber degerlendirilen ekonomik, siyasal,
sosyal ve kiiltiirel degisiklikler ile artan karsilikh
bagimlilik, ulusal, bolgesel ve uluslararas: diizeydeki
tim siireci kapsamaktadir. Bu nedenle belirlenen
stratejik amaglarin

jeopolitik diizeyde

degerlendirilmesi 6nemlidir.
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Cografi bilginin bilimsel olarak yorumlanmasi, dis

yapt
Jeopolitik

politika analizlerinde kuramsal bir alt

olusturulmasim1 ~ zorunlu  kilmigtir.

yaklasimlar, gii¢ iliskileri baglaminda kuramsal

varsayimlara dontismustiir. Uluslararasi sistemin
giderek diinyay1 kapsayan bir nitelik kazanmasiyla
beraber jeopolitik, diinya hakimiyetini elinde
bulundurmak isteyen {ilkelerin stratejileri ile i¢ ige
gecmistir. On Dokuzuncu Yiizyill Oncesi Avrupa
cografyasi ve {ilkeleri goz oniine alindiginda, Avrupa
glic politikasinin kendi icinde tasidigi rekabetci bir
nitelik vardir. On Sekizinci Yiizyil boyunca ittifak
iliskilerinin degiskenligi nedeniyle rakip devletler
siirekli degisken kosullarla kars: karsiya kalmiglardir.
Gerek gizli anlasmalar gerekse diplomasideki
degiskenlikler sonucunda, Avrupa’daki denge hem
karada hem denizde oldukga sik degismis ve cografi

faktorler daha 6nemli hale gelmistir (Tarakg1, 2003: 4).

Bu nedenle On Dokuzuncu Yiizyila kadar uluslararasi
sistem Avrupa merkezli olarak bi¢imlenmis ve
jeopolitik alaninda ortaya sunulan bilimsel kuramlar,

Avrupa merkezli bir eksende gelismistir.

Klasik jeopolitik, On Dokuzuncu Yiizyilin sonunda
diinya diizeninde ortaya c¢ikan cografi kosullarmn
kokeninde yatmaktadir. Biiyiik giicler, talep ettikleri
topraklar iizerinde pay sahibi olmuslardir. Bu durum
rakip imparatorluk sistemleri arasinda nispeten
etkinlik, stratejik pozisyon ve askeri gii¢ arasinda yeni
bir doneme girilmesine neden olmustur (Tuathail,

1996: 19).

On Dokuzuncu Yiizyil jeopolitigi, klasik kuramlarla
biitiinlesmistir. Klasik jeopolitik kuramlar iginde iki
farkl
Almanya’da ortaya c¢ikan Organik Devlet diisiince

goriis ortaya c¢ikmistir. Bunlardan biri,

tarzi, digeri ise Anglo Amerikan bakis agisin1 yansitan
Klasik

kuramlar, cografi anlamda diinya hakimiyeti fikri

Jeostratejik  diisiince  tarzidir. jeopolitik
agisindan biitlinciil bir yap1 sergilerken, bilimsel ve
teknolojik gelismelerle degisen gii¢ yapisina paralel
olarak ortaya ¢ikan ¢agdas jeopolitik kuramlar ise
devlet giic iligkilerini 6n plana ¢ikarmiglardir. Farkli
devletlerin jeopolitikcileri, kendi {ilkelerindeki hakim
zihniyete, ulusal ¢ikarlara yonelik politik hareket tarzi

belirlerler. Bu nedenle ABD’li bir jeopolitik¢i ile
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Rusya’da c¢alismalar yapan bir jeopolitikci, farkl

¢ikarimlara sahiptir.

Jeopolitik konusunda ¢alisan Mahan (1840-1914),
Ratzel (1844-1904)3, Mackinder (1861-1947) ve Kjellen4
(1864-1922) gibi kuramcilar ¢ogunlukla Avrasya’nin
diinyanin merkezi oldugu yoniindeki c¢alismalara
yonelmiglerdir. Jeopolitigin, cografyay1 temel alarak
gelecege ait gikarimlarda bulunma iddiasi ve {ilkelerin
hegemon gii¢ olma diistincesi, bu alandaki kuramlara

yon vermistir. Buradan anlasilacagi gibi tiim kuramlar

dénemin  biiyiik  gliclerinin  etkisiyle = anlam
kazanmugtir.
Soguk Savas Oncesi jeopolitik kuramlar, “Klasik

Jeopolitik Kuramlar” olarak da isimlendirilmistir.
Bunlar; Kara Hakimiyet Kurami, Kenar Kusak Kuramu,
Deniz Hakimiyet Kurami ve Hava Hakimiyet Kurami
gibi dort temel kuram cercevesinde
degerlendirilmistir. 1ngiliz jeopolitigi, Sir Halford John
Mackinder’in5 “Kalpgah” (Heartland6) doktrini ile
taninmistir. Kara Hakimiyet Kurami7 olarak da bilinen
bu doktrin ile Mackinder diinyays;;, Avrasya’nin

icindeki Kalpgah, Kalpgah't kusatan i¢ Hilal (Avrupa

3 Modern ve sistematik siyasi cografyanin kurucusu sayilan
Alman cografyaci Friedrich Ratzel'in (1844-1904) 1897'de
yayinlanan “Siyasi Cografya” adli eseri, modern jeopolitigin
baglangict olarak kabul edilir. Ratzel, kuraminda {ilke
sinirlarmin degismesi ve genislemesinin uzun siire var olmak
isteyen devletlerin temel stratejisi oldugunu oOne siirerek,
genisleme politikalarina jeopolitik dayanak olusturmustur.
Ayn1 zamanda kiiltiiriin ve dilin yayilmasinin énemine vurgu
yapar. Ratzel’e gore topraksal genisleme saglayan bir devlet
basarili bir devlettir ve bu nedenle olgusu
kagimilmazdir (Slowe, 1990: 21).

4 Ratzel'in dusiincelerini temel alip, gelistiren Rudolf Kjellen
(1864-1922) ise “Bir Yasam Bigimi Olarak Devlet (1916)” adli
eserinde jeopolitigi, “somut bir mekanda yerlesen, siirekli

savas

genisleyen ve gelisen, cografi ve biyolojik biinyelerin bir
karigtmi olan devlet hakkinda bilim” olarak tanimlamigtir
(Karabulut, 2005: 200).

5 Mackinder, diinya hakimiyeti formiiliinii su sekilde ifade
etmisti: Dogu Avrupa’ya hiikmeden Kalpgah'a, Kalpgah'a
hitkmeden Diinya Adasi'na, Diinya Adasi'na hiikmeden ise
diinyaya egemen olur. Ancak denilebilir ki Soguk Savas
Yillar'nda; Sovyetler Birligi Kalpgah'1 elinde
bulundurmasma ragmen Diinya Adasina egemen
olamamistir. Mackinder’in kurami ise dogrulanmamustir

¢ Heartland: Batida Volga nehri, doguda Sibirya, giineyde
Himalayalar ve kuzeyde Buz Denizi arasinda kalan bolgedir.
7 Dogu Avrupa’ya hiikmeden Kalpgah'a egemen olur.
Kalpgah'a hitkkmeden Diinya Adasi'na egemen olur ve Diinya
Adasr'na hitkmeden de diinyaya hakim olur Onermesini
icermektedir.
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Yakindogu, Ortadogu, Hindistan, Cin), ig Hilali
kusatan Dis Hilal kusagt (ingiltere, Giliney ve Kuzey
Amerika, Afrika, Avustralya, Okyanus ve Japonya)
olarak {i¢ bolgeye ayirmaktadir. Kara Hakimiyet
Kurami ile aymi cografyayr kullanan Amerikan
Nicholas John Spykman ise, Kenar Kusak Kurami ile
bu iilkelerin hakimiyetinin

diinya hakimiyeti

getirecegini One slirmiistiir. Amerikan jeopolitik
ekoliinde Amiral Alfred Thayer Mahan'in denizlerin
hakimiyetinin diinya hakimiyeti ile es anlaml oldugu
onermesini iceren Deniz Hakimiyet Kurami ve Alb.
Hausy Scitaklian tarafindan ortaya konan Hava
Hakimiyeti Kurami da, 6n plana ¢ikan diger jeopolitik

yaklagimlar olmustur (Eslen, 2005: 17-18).

Birinci Diinya Savasi’'ndan sonra, ortak ihtiya¢ ve en
cok hissedilen sey, yeni Uluslararas: Tliskiler disiplini
icin temel
kaginmak olmustur (Knutsen, 2006: 283). Yine de
jeopolitik disiplini, Birinci Diinya Savas ile birlikte ¢ok

ivme kazandiran bir bagka savastan

daha hizli bir gelisme gostermistir. Ozellikle diinya
hakimiyeti miicadelesi seklinde gerceklesen Birinci ve
Ikinci Diinya Savasglari, jeopolitik kuramlarin ¢ok fazla
etkisinde kalmistir. Bu etkinin ekonomik ideolojilere

dayal1 ve giivenlik odakli olmas1 da 6nemlidir.

Jeopolitik, Tkinci Diinya Savasi’nin ardindan ozellikle
siyaset disinda birakilmistir. Bunun en 6nemli nedeni
diinya savaslarina neden oldugu gerekgesidir. Bu
agidan uzun yillar boyunca bilimsel aragtirmalar
igerisinde yer bulamamis ve bir bilim dali olarak
gelisme imkani gosterememistir. Tuathail’e gore de;
modern cografya disiplininin en biiyiik ¢eliskilerinden
biri, uzun siiredir siyasetin, cografi tarihin bakis
agisina dikkat cekecek derecede kor kalmasidir. Tim
devletlerde savas cabasina onemli katki saglayan
disiplin, savas sonrasinda ise basitce Nazilerle
birlesme olarak algilandigi i¢in damgalanms ve
neredeyse siyasete yol gosterici nitelikteki tiim
figiirlerden kagmmuistir. Yetmisli yillarin basindan
itibaren siyasi cografya Anglo Amerikan sahasi i¢inde
oldugu igin devlet olduk¢a zayiflamistir. Kiiresel
Olcekte denge gii¢ politikalar1 ile es anlamli olarak
kullanilan jeopolitik terimi ile Henry Kissinger
tarafindan yeniden canlandirilmistir. Bu yalnizca
Nazilerle iligkili izi silmekle kalmamis, ayn1 zamanda

da siyasi cografyacilarin daha 6nemli derecede kiiresel

siyaset ve cografyanin yeni bir bi¢cimde sorunsal hale
getirilmesi konusunu 6n plana ¢ikarmistir (Tuathail,
1996: 44-45).

Jeopolitik calismalar, Yirminci Yiizyilin son ¢eyreginde
yeniden giindeme gelerek yiikselise ge¢mistir. Bunun
en Onemli nedenleri arasinda, SSCB'nin dagilmasi,
Yugoslavya'nin  parcalanmasi,  diinyada  yerel
catismalarin artmasi, kiiresellesme ve ortaya ¢ikan sivil
toplum orgiitleri, dini kurumlar, finans giigleri ve terdr
orgiitleri gibi yeni aktorlerin katilimiyla ABD’nin
glicliniin sorgulanmas: gibi konular yer almaktadir.
Devlet yonetiminde gorev alan karar vericiler, nlerini
gorebilmek adina, artan bir bicimde jeopolitik
calismalara yonelmislerdir (Ulas, 2011: 73). Jeopolitik
kavrami, Amerikan ekoliinde gevreleme stratejisinin

temelini olusturmus ve bir¢ok kisinin goziinde Soguk

Savag'm katt bolinmisliiglinii  temsil etmistir.
Marksizm ile jeopolitigi elestirenler ise, klasik
jeopolitigin, ~Amerikan emperyalizmi igin  bir

rasyonellestirme aract oldugunu iddia etmislerdir
(Owens, 1999: 61,62).

Yirminci Yiizyila hakim geleneksel diisiince bigimi,
jeopolitigin, biiyiik giigler tarafindan karar vericilere
yardimct olmak amaciyla diinya giiciiniin kosullarini
analiz eden gii¢/bilgi formunun timini kapsadigimi

belirtmektedir.

Jeopolitik, devletlerin rakiplerine kars: siirdiirdiigii
tasarlanmis belirli stratejileri ifade ederken, Yirminci
farkl

projelerinin icinde sakli oldugu, diinya politikasinin

Yiizyll boyunca devletlerin emperyalist

kapsaml1 goriislerini ortaya ¢ikarmistir (Tuathail, 2000:
166).

Elestirel Yaklasimlar ve Elestirel Jeopolitik

Soylem

Soguk Savas sonrasi girilen yeni siirecte jeopolitik
algisi, salt olarak konum, sinir, biitiinliik gibi cografi

oOzellik tamimlamalarindan  Otesinde  bir anlam

kazanmustir. Ozellikle sosyal, ekonomik, siyasi, askeri,

kiiltiirel ve teknolojik degerleri 6n plana alan

kuramlarla  gelistirilen, genis bir yelpazede

degerlendirilmeye baslanmistir. Jeopolitik ¢alismalar,
Soguk Savas sonrasi jeopolitik alginin degismesiyle
birlikte “Elestirel

yeni bir soylem kazanmuistir.
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Jeopolitik” olarak isimlendirilen analizler ¢ergevesinde

jeopolitik  galismalar yeni bir diislince bigimi
olusturmustur.
Klasik jeopolitik ve daha elestirel yaklasimlar

arasindaki temel farklilik ise, elestirel yaklagimlarimn
siyasi cografyaya metodolojik ve kavramsal olarak
yeniden katkida bulunmasidir (Dodds, 2005: 28).
Elestirel yaklasimlarin kaynaginda, analiz biriminin
ulus-devlet gibi kurumlar yerine birey olarak
tanimlanmas1 ve bu diisiince igerisinde toplumlarin
catisma/gerilim kaynaklarina vurgu yapilmasi, sosyal
gli¢ analizini de beraberinde getirmistir (Gogek, 2003:

112).

Elestirel kuramun Uluslararas: Iligkiler disiplinine
getirdigi bakis acisi, jeopolitik alanindaki kuramlarin
gelismesine de katki saglayan bir yaklasim olmustur.
Elestirel kuram genel olarak egemen Uluslararasi
Iliskiler kuramlarini, icerik ve yontem acisindan
yetersiz bulmakla beraber, bu eksikligin neden
kaynaklandig1 sorunsalini arastiran Frankfurt Okulu
kaynakli bir kuramdir. Frankfurt Okulu, o0zellikle
modern toplum {izerine egilmistir. Ancak Frankfurt
Okulu'nun analizlerini yerel bir boyutla sinirlamass,
toplumlarin arasindaki ve oGtesindeki iliskileri ihmal
(Linklater, 1990: 8).
Frankfurt Okulu tiyelerine gore, bilimsel kuramlarin

hedefi

edilmesiyken, elestirel kuramlar ise 6zgiirlesmeyi ve

etmesine neden olmustur

diinyanin basarili bir bicimde manipiile
aydinlanmayi, insanlarin gizli zorlamalarin farkina

varmasmi  saglamayr ve bdylece onlar1 bu
zorlamalardan arindirip, dogru ¢ikarlarini bulmalarini

hedeflemektedir (Geuss, 2013: 88).

Elestirel kuramlar, diger kuramlar1 “nesnelestirici”
olarak tanimlamaktadir. fkisinin arasindaki en 6nemli
fark elestirel kuramlarin; nesnelestirici kuramlar gibi
sadece toplum ve onlarin biling bigimleri hakkinda
bilgi vermenin o&tesinde kendisinin ve sagladig:
kabul edilebilir
degerlendirmek i¢in kullanulacak kriteri de saglamak
iddiasinda oldugudur (Geuss, 2013: 124).

bilginin olup olmadiginm

Frankfurt Okulu'nun ortaya koydugu elestirel bakis
acgisin1 en kapsaml ve sistematik sekilde Robert W.
Cox ¢alismalarmna yansitmigtir. Cox, 6zellikle klasik

glic yaklagimlarini elestirel baglamda ele almis ve
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Realizmin diinyanin degisen yapisini agiklamakta

yetersiz ~ kaldigmmi  vurgulamistir.  Pozitivizmin,
diinyay1 verili olarak ele almas1 ve sorgulama ihtiyaci,
pozitivizme  karsit olarak elestirel diistinceyi
gelistirmistir. Diinyanin mevcut yapisini agiklamaktan
¢ok daha fazlasia yonelik olarak degistirilmesini de
iceren bir kuram olma ozelligi tasimaktadir. Bu
nedenle oOzellikle 1980 sonrasinda elestirel kuramin
etkisiyle tiim bilgi ve varsayimlar sorgulanma stiirecine

girmistir.

Cox’a gore bir kuramin iki amaci bulunur. Kuramin ilk
amacy; kasith veya degil, var olan diizeni siirdiirmek
ve taktik eylemlere rehberlik etmektir. Cox, bu amaci
“Problem Coziicii Kuram” olarak tanimlar. Ikinci
amaci ise; alternatif bir diizen ortaya koymak ve
stratejik eylemlere rehberlik etmesidir ki bu da
“Elestirel Kuram” olarak tanimlanir. Problem ¢oziicii
kuram diinyayi, var olan sosyal iligkiler, giic iliskileri

ve bunlarin i¢lerinde diizenledigi kurumlarla ele alir.

Burada genel amag, belli sorun kaynaklariyla etkili bir
sekilde

iligkilerin/kurumlarin

iletisimde bulunmak ve bu

piirtizsiizce islemesini
saglamaktir. Elestirel kuram ise, var olan diinya
diizeninden ayr1 durdugu ve bu diizenin nasil ortaya
¢iktigin sorguladig icin elestireldir. Kurumlari, sosyal
iligkileri ve gii¢ iligkilerini verili olarak kabul etmez
fakat onlarin temellerini, degisme siirecinde olup
olmadiklarin1 ve Oyleyse bunun nasil oldugunu
sorgular (Williams, Wright ve Evans, 2007: 395-396-
397). Cox, bu goriisten yola ¢ikarak “kuramin daima
bir sey, birisi ve bir amag dolayisiyla var oldugu”
Onermesini ortaya koymustur (Bostanoglu ve Okur,
2009: 18).

Elestirel Kuram, devleti tek ve temel birim olarak

gormekten ¢ok bir diinya politik ekonomisinin
kuramini yapmak ve bdyle bir diinyay1 anlamak {izere
ortaya ¢ikmistir. Cox’a gore, elestirel bir kuram sadece
belirli bir diinya diizenini korumak ve siirdiirmeye
degil; nasil doniisecegi ya da doniistiiriilebilecegi
iizerinde de durmalidir (Bostanoglu ve Okur, 2009: 19,

30).

Uluslararast iliskilerin elestirel kuramlar ile i ice olan
Elestirel jeopolitik kuram, i¢inde yasadigimiz diinyay1

belirsiz ve kafa karistirict kabul eden diinya
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politikasinin  kuramlarin1  gelistirmeye ¢alismaktadir
(Dodds, 2005: 30). Elestirel jeopolitik kuram, diinya
siyaseti yapilmasi i¢in cografi varsayimlari ve tespitleri
2003:  2).

kuramina ve onun pozitivist metodolojisine tepki

incelemektedir  (Agnew, Neorealizm
olarak ortaya c¢ikan elestirel yaklasimlara paralel
olarak temellendirilmistir. Ozellikle Simon Dalby, John
Agnew ve Gearoid Q Tuathail’in gibi kuramcilarin
diisiinceleriyle sekillenen bu yaklasim temel olarak
Frankfurt Okulu’'ndan ve Michel Faucault ve Edward
Said gibi post modern akademisyenlerin goriislerinden

etkilenmis bir kuramdir (Atmaca, 2011: 163).

Elestirel jeopolitik uluslararasi alanda 1980’lerin
basindan itibaren gelismeye baslayan uluslararas:
iligkiler ve siyasi cografya igerisinde bir perspektiftir.
Ozellikle giic eksikliginin, tecriibeli kisilerin ve siyasi
realizm tarafindan klasik jeopolitigin Gtesine tasinma
girisimini yansitmaktadir (Haverluk, Beauchemin ve
Mueller, 2014: 19). Bunun en 6nemli nedeni Soguk
Savas sonrast donemde, uluslararasi sistemin
yapisindaki degisimlerin, klasik kuramlari gegersiz
kilmasiyla beraber jeopolitik haritalarinda da
yeni/giincel kuramsal c¢alismalar1 ve arastirmalar

glindeme getirmis olmasidir.

Soguk Savas ile birlikte uluslararasi sistemdeki
belirsizlikler jeopolitik anlamda kaygilar1 da ortaya
Ozellikle iki

ermesiyle birlikte devletler, tiim ulusal giiclerini ait

cikarmistir. kutuplu sistemin sona
bulunduklar: blok ve ideolojiye gore yonlendirmis ve
politikalarmi da bu gergevede bic¢imlendirmislerdir.
Devletler, karsilastiklar1 bu yeni degisimle birlikte
karsi karstya kalacaklar1 tehditlerin ne oldugu
konusunda arayiglarin siirdiiriirken, sabit olan tek sey
ise devletlerin ulusal ¢ikarlar1 olmustur (Tezkan, 2000:
10,12). Siyasi diinya, 1940’larin sonundan 1980’lerin
sonuna kadar anlasildigi anlamdan daha fazla
jeopolitik bloklara boliinmiistiir. Savas, goriiniir bir
sekilde, siddetin cografyalar iizerindeki yeni bir
bicimine doniismiis ve geleneksel simirlar {izerinde
insani agiga

gorliniir bir bigimde

¢ikarmistir (Dalby, 2010: 281).

giivensizligi

Soguk Savas sonrasi uluslararasi sisteme yonelik
atfedilen kiiresellesme olgusu, popiiler, siyasi ve
akademik gevrelerinde iginde barindirdig: zorunlu bir

kavram haline gelmistir. Is ve yonetim diinyasinda,

ticaret ve para ile iligkili alanlar tizerinde engelsiz
hareket imkani tanityan “sinirsiz bir diinya” anlamina
gelmektedir. Bazi hiikiimet liderleri ve siyaset
bilimciler iginse kiiresellesme, devletleraras: sistem ve
devlet egemenligi anlaminda degerlendirildiginde ise
belki de

insanlarin,

kaginllmaz gekilde zarar verecek olan

fikirlerin, esyalarin, sermayenin,

hastaliklarin, uyusturucu ve terdr gibi siur oOtesi

akimlarm  meydan  okudugu  bir  diinyay1
cagristirmaktadir (Dodds, 2005: 25).
Kuram, Ozellikle politika {iretme konusunda,

kiiresellesmenin etkilerine yogunlasmistir. Yeni sistem
veya diizen arayislarinin ortaya ¢ikardig kiiresellesme
¢ag1, diinyay1r ekonomik, sosyal, siyasal, kiiltiirel ve
askeri agidan birgok boyutuyla etkilemistir. Diinya
siyaseti, jeopolitik acidan incelendiginde de birbirini
etkileyen veya tetikleyen olaylar dizisi goze
carpmaktadir. Bu nedenle kiiresellesme siirecinde
jeopolitik disiplinin igerik, kapsam, siurlar ve yontem
agisindan tanimlanma

duyulmustur (Ulas, 2011: 71).

yeniden gereksinimi

Elestirel jeopolitik yazarlari, jeopolitigin siyasi ve
sosyal iliskilerle; gii¢ ve bilgi arasindaki iligkilerle ilgili
bir sdylem oldugunu iddia ederler. Bu goriisii
benimseyen John Agnew, Gearoid Q Tuathail ve
Simon Dalby gibi 6nde gelen yazarlarm ileri siirdiigii
gibi diinya siyaseti, deniz ve kara glicleri arasindaki
kiiresel siyasetin temel boliinmesi gibi bir dizi ilahi
gerceklikten  ziyade, Oncelikli olarak temelde
yorumlanarak anlagilmalidir. Bu yiizden elestirel
jeopolitik yazarlar1 igin, gercekte en Onemli gorev,
siyaset ve cografyanin anlasilmasi igin eksik/koti
tanimlanan varsayimlarini yinelemektense, diinya
politikasinin kuramlarini yorumlamaktir (Dodds, 2005:

29).

Diinyanin gelisme ve kaynagini bir biitiin olarak
gormek, hem biiyiik aktorlerin hem de elestirmenlerin
cografi olarak temsil ve eylemlerini aciklamak diinya
siyasetinin en etkili yollarindan birisidir. Bu agidan
bakildiginda modern diinya; mekénsal smurlari asan
yaratict gii¢ tarafindan giinliik hayatta da baskin
olarak tasarlanan ve kavranan bir resim olarak
tanimlanir.  Bu  yiizden  jeopolitik  tahayyiil
modernitenin de belirleyici bir unsurudur (Agnew,

1998: 11). Dodds’a gore de modern jeopolitik yazarin,
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diinya arastirmasi tizerine bagimsiz iddiasy; ideoloji ya
da onyargiy1r da icerebilmektedir. Ancak bu durum
yasadigimiz diinya hakkinda anlaml ifadelere yer
vermedigimiz anlamina gelmez, bunun yerine diinya
ile ilgili iddialarimizin temelde ontolojik ve
dikkate

gerektiginin gostergesidir. Ciinkii modern diinya

epistemolojik bakimlardan da alinmast
siyasetini agtklarken asir1 derecede karmasik ifadelerin

olmasinin nedeni, mevcut ve azimsanmayacak
sayidaki materyallerin cesitliligi ve ¢ok kapsaml

yorumlarin olusundandir (Dodds, 2005: 26).

klasik

kendisini jeopolitik karsit1 olarak etiketlemektedir.

Elestirel jeopolitik, jeopolitigin  Gtesinde
Klasik jeopolitik, emperyalist devletlerin bir {iretimi
sekilde

hegemonya Kkarsit1 sdylem ve sdylemler yoluyla

iken, jeopolitik karsithigr ise etkin bir
uluslararas1 ve ulusal devletlerin gili¢ ve iktidar
yapilart degistirmek iizere calisir. Kisaca; elestirel
jeopolitik akademik kiiltiiriin klasik anlayist olarak bir
uretim yerine

siyasilestirilmis  tartismalarm  bir

goriiniimiinii yansitmaktadar.

Elestirel jeopolitik, popiiler jeopolitik, resmi jeopolitik

ve feminist jeopolitigi de icermektedir. Popiiler
jeopolitik ¢alismalari, popiiler kiiltiir araciligiyla tekrar
iiretilen jeopolitik fikirlerin siirecini ifade etmektedir.
Resmi jeopolitik ¢alismalar ise belirli fikirlerin, siyasi
yonergeler haline gelmesi icin resmi dis politika
aktorleri, diistince kuruluslar1 ve jeopolitik konulara
aract  olan  akademisyenler yoluyla gelisme
gostermistir. Bu yonergeler baskin bir hal alabilir. Bu
durum egemen hale gelen baskin ideoloji olarak terdre
kars1 kiiresel savas ad1 altinda Bush’un “bizimle veya
onlarla” anlayis1 gibi durumlara da yol acabilir.
Feminist jeopolitik, siyasi miidahalelerin analizine
odaklanmaktadir. Bu siyasi miidahalelerin niteligi,
insanlar ve iliskiler arasinda algilanan farkliliklarin
veya esitsizligin irdelendigi siyasi miidahaleler olarak
tanimlanmaktadir (Haverluk, Beauchemin ve Mueller,

2014: 20).

Elestirel jeopolitik, siklikla akademik metinler ve dis
politika metinlerindeki se¢kin diizeydeki séylemlere
odaklanir. Bu agidan kullanilan gazete analizlerinin
soylemleri, gorsel medya, filmler ve kitap kaynaklar1
oldukga tutarli yontemler olmustur (Sturm, 2008: 600).
Nasil

odaklanildigindan ¢ok dis g¢evrenin dis
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politikaya etkisi, 0Ozellikle mekanlarin algilanan
gergekligini doniistiiren yapilar, bu yapilarin nasil
temsil edildigi ve cografi temsillerin nasil
yapilandirildig elestirel jeopolitigin konusu igerisinde

analiz edilmektedir (Dodds, 1993: 71).

Elestirel jeopolitik ¢alismalarmin temelinde Michel
Foucault'un (1926-1984) bilgi/iktidar perspektifindeki
sOylem analizi onemli yer tutmaktadir. Foucault, -
idealarin incelenen malzemeden once geldigi- idealar
tarihi gseklinde diisiince hareketlerini ya da
ideolojilerin veya kuramlarin maddi kosullarimni ifade
etme yontemini incelemekten Ote, pratik rejimlerini
¢ozlimlemek iizerine yogunlasmistir. Soylemek ve
yapmak arasindaki ¢izgi -gormek ve konusmak
arasindaki ¢izgi gibi- her zaman degiskendir. Bu
acgidan pratik rejimleri yapmanin tarihsel olmayan bir

bi¢cimine indirgenemez ya da artik pratik, kuramin

alanina  indirgenemez. Bu baglamda, eylemin
arkasindaki eylemci gibi, neden kavrami bile
kuskuludur (Lechte, 2006: 204). Foucault'a gore

sOylem, “tiim diinyay1 ve insanlari sekillendiren ve
kars1 sozler sdylendiginde dahi disina ¢ikilamayan,
ancak sinirlar1 belirlenebilecek ve temeli sarsilabilecek
olan diisiinceler, inanislar, yargilar, degerler,
semboller, kelimeler, harfler, kurumlar, normlar ve
geleneklerden olusan ve igerisinde bir¢cok giic

iligkilerini bulunduran devasa ve yasayan Dbir

organizmadir.” (Ormeci, 2009: 57).

Foucault, toplumlarda, sOylemler arasindaki
derecelendirmeye kuskuyla bakmaktadir. Karsilikl
iliskiler sonucu sOylenen sdylemler, onlari telaffuz
etmis olan eylemle birlikte silinen sdylemler, onlar1
yeniden kullanan, degistiren veya onlardan s6z eden
belli sayidaki yeni konusma eylemlerinin kokeninde
yer alan sOylemler ve bu tiir formiillestirme
bicimlerinin 6tesinde ise sdylenmis olan, sdylenmis

olarak kalan ve daha da sdylenecek olan sdylemler

olarak ifade etmektedir (Foucault, 1987: 32).
Soylemlerin, gii¢ iligkilerinin ifadesi olmas1 ve
iliskilerle  baglantii  pratikler =~ ve  konumlar

yansitmalar1 énemlidir. Ciinkii bir sdyleme hakimiyet
ayn1 zamanda bunlardan yoksun olanlar iizerinde,
kontrol saglamaya yardimct olmaktadir (Layder, 2006:
133,138).

1s181nda yeni anlamlar kazanmaktadir. Bu, gecmis ile

Foucault'a gore gec¢mis yeni olaylarin
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bugiin arasinda var oldugu one siiriilen herhangi bir
tek nedensellik olasiligini olanaksiz kilar. Tarihin bir
anlamda her zaman tarihi
higbir
terimiyle anlasilamayacaginin farkina varildigi zaman,
tarihselcilik tehlikesi azalacaktir (Lechte, 2006: 205).

simdinin oldugu

diisiiniildiiglinde, ge¢mis donemin kendi

Foucault’a gore, neden sorusundan ¢ok nasil sorusuna
cevap aranmaly, giicli uygulayan merkezden ¢ok, giice
maruz kalan ozneye odaklanilmali, ¢evresel mikro
bilgiden merkeze dogru ilerlenmeli ve sdylemin giicii
her alanda aranmali, onun ¢esitli tuzaklarina
kanilmamalidir. Bir diger 6nemli nokta ise, sdylemden
kacarken yeni bir sdylem olusturmamaya gayret

etmektir (Ormeci, 2009: 58).

Burada 6nemli olan bir devletin hegemonya saglamak
igin kural koyma ve kurallarin devamindaki eylemleri
belirlemesi ve bir devletin giiclinii daha fazla esitler
arasinda birinci olmast konumuna yiikseltmesidir.
1945’ten 1985’e kadar olan ddnem igerisinde ABD
kurumsal gii¢ ve disipline dair gii¢/bilgi araglariyla
diinya diizenini yonetmeye iliskin kurallari, biiyiik bir
cogunlukla sekillendirmis olmasina ragmen
hegemonik bir devlet olmadan da hegemonyanin

sartlari belirlenebilir (Tuathail, 1996: 47).

Elestirel jeopolitik icinde sOylemler, gergekligin

tiretilip, belirlendigi bir yapiya isaret etmektedir. Tiim
semboller, anlamlar hakim olan

sOyleme gore

sekillenmekte ve insanlarin aklinda o sekilde yer
etmektedir (Ormeci, 2009: 60). Elestirel jeopolitik
icerisinde sOylemler, ozellikle pratigi agiklama
konusunda yeni yaklasimlar sunmay1 amaglamiglardir.
Ornegin; jeopolitik, imgeleri cagristiran bir kelimedir.
Jeopolitik  kelimesinin  ¢agristirdigr  bir anlamy,
devletlerin, bolgesel rekabet ve kontrolii saglamak icin
savas, fikirlerini

imparatorluk ve diplomasi

kiskirtmasidir. Bir baska c¢agristirdigi anlam ise
kuramsal jeopolitigin, dil ve uygulamada biiyiik halk
kitlelerini ~ bolgesel ~ olarak  cevrelemesi  ve
siniflandirmasidir. Ornegin; Soguk Savas doneminde
Sovyetler Birligi'nin bakis agisina gore Amerika’nin
batili  devletlerin
Perde”,

“Ozgiir Diinya” ve “Tehdit” kavramlarini cografi

“Emperyalist” olmasi ve

perspektifinden de komiinizmin “Demir

olarak temellendirilen imgeler olmasi, bolgesel kontrol

igin  catigmalar1  kigkirtan hakli  bir gerekge

olusturmustur (Flint, 2006: 13). Ayni sekilde siyasi
konusmalar, bize diinya siyasetindeki etkili aktorlerin
kendilerini nasil gordiiklerini anlama konusunda
rehberlik etmektedir. Liderler, sdylemlerle hareket
eder ve dis politika davraniglart belli basit cografi
eylemlerle aciklanabilir. Bu eylemler jeopolitiktir
ancak bir deniz kuvvetinin kurulmas: ya da yabanci
bir tilkenin isgal edilmesi karar1 yalnizca sdylemlerle
anlamlandirilip, mesrulastirilabilir (Karabulut, 2005:
88).

Clint’e gore ise; ilk olarak, dikkat edilmesi gereken

konu uygulama ve bolgesel stratejileri sunma
agisindan jeopolitik ve devlet adamligi arasindaki
baglantinin 6nemidir. Bu tanimlama devletlerin veya
iilkelerin toraklar1 ve bu topraklarin tizerindeki
kaynaklarin kontrolii i¢in nasil rekabet ettiklerini
agiklayan smirli bir bakis agisin1 olusturmaktadir. On
Dokuzuncu Yiizyilin sonunda,
“Afrika’y1  Bolme”

somiirge kontrolii i¢in bir miicadeleye girmislerdir.

Avrupali  giigler,

olarak da bilinen, Afrika'nin
Modern anlamda, devletlerarasindaki ittifaklar, Irak,
Afganistan’a asker konuslandirilmasi ve Orta Asya
iizerindeki iisler “Terdrizme Kars1 Savas” jeopolitigini
iiretmistir. Irak ve Afganistan’daki savasta uygulanan
yontemlerden ayri tutulmayan, kotiiye kars: savasmak
ve demokrasinin  yayilmasi gibi beyanlarda
soylemlerin dnemini vurgulamaktadir. Ikinci olarak
ise, jeopolitigin topraklar iizerindeki rekabetler
tiirtindeki eylemleri daha fazla hakli gésterme yontemi

olmasidir (Flint, 2006: 13).

Elestirel jeopolitik icerisinde sdylemler, egemenligin
mesrulastirilmasi siirecinde bir¢ok ideolojinin nemli
bir islevi halini almigtir. ideolojﬂerin sOylem igerisinde
nasil sunuldugu ya da saklandig1 boyutu onemlidir.
Ciinkii  gergeklerin toplumsal siiregler iginde nasil
ifade

Toplumlar

kurgulandiklar1 ve olarak nasil
edildiklerini

soylemler

soylemsel

bu sekilde anlayabiliriz.
aracihifiyla diinyayr anlamlandirirlar.
Kisacasi soylem, ideolojilerin yeniden iiretiminde ve
glinliikk ifadelerde vazgecilmez bir rol oynamaktadir

(Coban ve Ozarslan, 2003: 13).

Soylemsel bir pratik olarak jeopolitigin yeniden
tanimlanmasi ile uluslararasi politika da yeni bir odak

noktast olusturulmak istenmistir. Bu baglamda

jeopolitigin  iki tiirii tespit edilmistir. Birincisi



ATAY / Klasik Jeopolitik Yaklagimlar ve Elestirel Jeopolitik Soylem

akademik uzmanlarin resmi metinleridir. Ikinci tiir ise

bir pratife veya sezgiye yonelik yaygm diisiinme

bicimidir. Bu diisinme bi¢iminin dis politika
soyleminde, yabanci yerlerin nasil sunulduguna
odaklanarak tanimlanmigtir. Bu gekilde farkh

jeopolitik ozelliklerin cagdas dis politika yapim
siirecine, cografi bir bakis acis1 ekleyerek odaklanma
konusundaki yararhiliklaridir. Ciinkii dis politikanin
pratik agidan uygulamasi alan ve yerlerin degerleri ve
yorumlanmasinin insa edilmesini icermesi nedeniyle

dogasi geregi jeopolitiktir (Dodds, 1993: 71).

Tuathail’'e gore de, uluslararas1 politikayr anlamak
dort argliman ile giiclenmektedir. Bu argiimanlarin ilki
jeopolitigin belirli ve gorece smirli bir eylem alan ile
cevrelenmis yalnizca klasik jeopolitigin dilini konusan
kiigitk bir grup akil adamdan ibaret olmamasidir.
Ikinci argiiman ise jeopolitik diisiince tiiriniin iki
farkli 6zelliginin olmasidir. Tuathail'in iddia ettigi
diinya politikasinda ¢ogu jeopolitik iiretimin, bir
resmi/formal tiir yerine bir pratigi yansittigidir. Pratik

jeopolitik devlet adamligi, politikacilik ve askeri

koordinasyon gibi devlet yonetiminin
uygulanmasinda uzmanlagilan pratikleri
kapsamaktadir.

Devlet yonetimi/idaresinde bu aydinlarin dis politika
davranisi her giin kendilerini ilgilendirdigi yonde
siireklilik gostermeleridir. Resmi/formal jeopolitik ise
stratejik diistiniir ve halk aydinlarinin, diinya siyasi
haritasinin biitiinii {izerindeki otoriteler olarak ileri
surdiikleri ve tizerinde uzmanlastiklar1 pratikleri
icermektedir. Devlet yonetimi konusunda bu aydinlar
sivil toplum iginde strateji enstitiilerinde ve diger
arastirma merkezlerinde caligirlar. Uciincii argliman
ise bir biitiin olarak diinya sisteminin genelinde ve
ozellikle devletler i¢inde cografi bilginin {iretiminin
¢ok daha fazla genis kapsamli sorgulanmasi, onun
hale

gelmesiyle cografi mekansallasmanin ¢alisiimasidir.

gerekliligine olan o6nemin dikkate deger
Devlet yonetimindeki aydinlar tarafindan kiiresel
siyasetin mekanlagsmasini ¢alismak igin, yerel, ulusal
ve uluslararasi/ulusotesi yorumlayici toplumlarin
iginde yerlesmis/gomiilmiis bu aydinlarin i¢ ice gegmis
yapisint g6z oOniinde bulundurmak gereklidir. Son
argliman ise

jeopolitik  diislince arastirmalariyla

yerlesen, devletci olmayan bir hegemonya baglaminda
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Gramsici8 anlayistan ilham alan bir igeriginin var
olmasidir. ABD gibi bir hegemon giig, diinya toplumu
tarafindan kural koyucu olarak tanimlanir. ABD i¢inde
isgal
yonetenler, diizenleyiciler ve cografyacilarin diinya

gliciin pozisyonlar1  uluslararast  diizeni

siyasetinin  bagkanlarini

(Tuathail, 1996: 46, 47).

meydana  getirmektedir

Tarihsel siire¢ icerisinde goriilmiistiir ki, jeopolitik
goriisler her zaman iiretildigi tilkedeki hakim zihniyeti
yansitmistir.  Elestirel  jeopolitigin en  6nemli
ozelliklerinden biri dis politika analizlerinde olgu ve
olaylarin siyasi altyapisini olusturan dinamikleri ve
etkilerini agiklamak igin referans saglamasidir. Ancak
¢ogu zaman bu referansin asil amaci, karar vericilerin
ikna ettigi bir sOylem araciligi seklinde ortaya
¢ikmaktadir. Cografyanin sabit simirlari, elestirel
jeopolitik ile cografi algilama bigimini sinirlarin Stesine

tasimaktadr.

Elestirel jeopolitik, gerek politik ekonominin koéklerini
gerekse politikanin dinamiklerini yonlendirmeyi ve
incelemeyi ihmal etmektedir. Buna ragmen elestirel
jeopolitigin  dikkat ¢ektigi nokta sdylemlerin ve
Buradaki

“neden” sdylemine karsilik olarak, “nasil” politikasin

temsillerin  analizi konusudur. amag,
yonlendirmektedir. Nasil soylemi daha derin bir analiz
gerektirmektedir ve sinirlar1 agik bir bi¢gimde ¢izilmis
bir alan degildir. Ornegin, bir argiiman Amerikan
ardindaki

yoneldiginde kag¢milmaz olarak 6zel gerekgelerden

miidahalesi nedenleri  tanimlamaya
kaynaklanan belirli politikalarin nasil resmedildiginin
de meydana geldigi kosullar1 ele almalidir. Ancak bu
yollarin salt agiklamasi, bazi politikalarin belirli
soylemler harekete

igerisinde gecirildiginin  ve

nedenlerin neden bu politika ve soylemlerle
uygulandiginin tanimlandigmi zorunlu olarak hareket

edilmedigine tanimlanmasidir (Mercille, 2010: 328).

8 Uluslararasi sistemin yapisinda bir {ist otoritenin yoklugu,
dogal haldeyken anarsi yaratan bir ortama isaret eder. Bu
nedenle, gii¢ dengesinin saglanmasi ve anarsi ortaminin
istikrarl1 bir yapiya doniismesi icinse hegemonyanin varlig:
sistemi yoOnlendiren en &nemli etkenlerdir. Hegemonya
kavrami  ozellikle 1970'lerden  itibaren = Gramsci'nin
eserlerinin, Elestirel Kuram icinde o6zellikle Robert Cox ve
Stephen Gill tarafindan gelistirilerek Uluslararast iligkiler
disiplininde yerini almistir.
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Klasik jeopolitikle baglantili olarak devlet giicii ve

emperyalizmin  sOylemlerini, elestirel jeopolitik,

miidahaleci olarak tanimlamaktadir. Bu agdan
jeopolitik devletlerin gii¢ yapilarindaki mesafeleri
aktif
degistirmektedir (Haverluk, Beauchemin ve Mueller,

2014: 21).

degil, devletin gli¢  yapism olarak

Dis politika yapim siireci cografi ve jeopolitik
sonuglarin yansimasina sahiptir. Bu nedenle insanlar
ve mekanlarin, dis temsili agik bir bigimde dis
politikanin yorumlanmasi ve uygulanmasinda énemli
derecede etkilidir. Bir senaryo veya kurgunun
metaforunun benimsenmesi veya giictiniin kullanimi
ile diger benzer unsurlara dikkat ¢cekmekte ve “Oteki”
icin bir politika insa edilmesindeki, farkliliklarin

uretilmesini icermektedir (Dodds, 1993: 73).

Elestirel jeopolitik, jeopolitik ya da kiiresel siyaset
ortammin herhangi bir sekilde mekansallasmasini

miimkiin kilan mantikli ac¢iklamalarmn altyapilarinin

sorunlastirilmas1  ile  aywrt  edilmektedir. Bu
sorunlastirma, cografya ve jeopolitigin kendi
durumunu apacik, dogal, temel ve son derece

bilinebilir

Burada 6nemli olan sorular cografya ve jeopolitigin,

gercekler olarak ortaya ¢ikarmaktadir.

kiiresel siyaset sahnesinde gelecege dair {iretimleri

nasil denetledigi ve Yirminci Yiizyilda kiiresel

politikalarin  nasil  siirdiiriilebildigidir. ~ Zararsiz

bolgelerin, diinyaya dair ifade edilen gerceklerinden
ve agiklayict durumlarindan ziyade bunlarin isaret
uretim sistemlerinin,

ettigi alan/gti¢/bilgi

siyasallastirilmis cografyalardaki kiiresel siyasetin

aktorleri, ortamlar1 ve oyun
(Tuathail,

sorunlarin

senaryolarinin
1996:

¢ozlimiine

derinlemesine incelenmesidir
52).Elestirel

yogunlasmis olsa da diinya siyasetini “savas ve barig”

jeopolitik

gibi tezat olgular sekillendirmektedir. Dis politikay1
bagsarii kilmak veya toprak kazanimlarmi hakh
c¢ikarmak amaciyla ortaya atilan fikirler, soylemler
aracitligiyla zihinlerdeki algiyr olusturmaktadir. Bu
nedenle sdylemlerin olustugu politik yapilara
odaklanmak ve jeopolitik gerekgeleri sdylemlerde
aragtirmak gereklidir. Bu durum jeopolitigin odak
noktasindaki devlet olgusunun rasyonel gerceklikten
¢tkmasidir. Bu sayede karar alicilara yogunlasarak,

gercekligin hangi zeminde hangi bilgiyle insa edilip

mesruluk kazandirildigina odaklanir. Burada aslinda
bir elestirinin degerden bagimsiz olmayacag1 sorunsali
da ortaya g¢ikmaktadir. Soylemleri iiretenlerin dahi
¢ogu zaman soOylemin disinda kalmasi zordur. Bu
nedenle toplumda var olan gli¢ iligkilerinin bu
baglamda degerlendirilmesi zor bir siiregtir. Séylemler
¢ogu zaman ideolojilerin  mesrulastirilmasinda
vazgecilmez bir rol oynarlar. Cografyanin devletlere
sundugu tehdit ve firsatlarin gii¢ ile agiklanmasi,
iilkelerin konumlarindan kaynaklanan esitsizliklerin
de kaynagmin yine cografyaya indirgenmesi demektir.
Hakimiyet olgusunun dis politika analizlerinde klasik
ve elestirel baglamdaki yaklasimlarla jeopolitik
iizerinden acitklanmaya calisilmas: da bu agidan énem

tasimaktadr.
Kaynakca

AGNEW, J. (1998). Geopolitics: Re-visioning World Politics.
First published. London and New York: Routledge.

AGNEW, J. (2003). Geopolitics: Re-visioning World Politics.
Cilt 2nd edn. London: Routledge.

ALDEN, Chris. (2006). Foreign Policy  Analysis,
Undergraduate Study in Economics, Management, Finance
and the Social Sciences, Published by: University of London
Press.

ARI, Tayyar. (2000). Uluslararasi iliskiler Teorisi: Catisma,
Hegemonya, Isbirligi, 3. Baski. Istanbul: Alfa Yayinlari.

ATMACA, A. O. (2011). Yeni Diinyada Eski Oyun: Elestirel
Perspektiften Tiirk-Amerikan Iligkileri. Ortadogu Etiitleri.
Cilt: 3. Say1: 1.s.157-191.

BOSTANOGLU, Burcu. Mehmet Akif, Okur. (2009).
Uluslararasi Iliskilerde Elegtirel Kuram Hegemonya-
Medeniyetler ve Robert W. Cox,2. Baska. imge Kitabevi.

COBAN, Baris. Zeynep, OZARSLAN. (2003). Soylem ve
ideoloji, Mitoloji-Din—ideoloji. (Ed: Baris Coban). 1. Basim. Su
Yayinevi.

DALBY, S. (2010). Recontextualising Violence, Power and

Nature: The Next Twenty Years of Critical Geopolitics.
Political Geography (29), 280-288.

DODDS, Klaus J. (1993). Geopolitics, Experts and the Making
of Foreign Policy, Area, Vol. 25, No. 1. The Royal
Geographical Society. pp. 70-74.

DODDS, K. (2005). Global Geopolitics A Critical Introduction.
England: Pearson Education Limited.

ESLEN, Nejat. (2005). Kiiresel Hamleler Anahtar Stratejiler, 1.
Basim, Ankara: Tekagag Kitap Basim Yayim.

FLINT, C. (2006). Introduction to Geopolitics. Routledge
Taylor&Francis Group.

FOUCAULT, Michel. (1987). S6ylemin Diizeni, Cilt 1. Basim,
(Gev: T. Ilgaz). Istanbul: Hil Yayinlari.



ATAY / Klasik Jeopolitik Yaklagimlar ve Elestirel Jeopolitik Soylem

GEUSS, Raymond. (2013). Elestirel Teori, Habermas ve
Frankfurt Okulu. (Cev: Ferda Keskin). 2. Basim, istanbul:
Ayrint1 Yayinlar:.

GOCEK, F. M. (2003). Uluslararas: iliskilerde Elestirel
Yaklasim ve Tiirkiye. Ayhan Kaya (Der.) Uluslararast
lligkilerde Siir tanimayan Sorunlar iginde. Baglam
Yaymcilik.

HACISALIHOGLU, Yasar. (2008). Kuramsal ve Kavramsal
Bir Coziimleme: Mekan-Gii¢-Catisma ve Jeopolitik. Stratejik
Aragtirmalar Dergisi 1(2). Beykent Universitesi. s. 22-44.

HAVERLUK, Terrence W. Kevin M. BEAUCHEMIN,
Brandon A. MUELLER. (2014). The Three Critical Flaws of
Critical Geopolitics: Towards a Neo-Classical Geopolitics,
Academy Scholars Program,USA, Geopolitics. 19:19-39.

ISCAN, ismail Hakki. (2004). Uluslararas: iligkiler Dergisi,
Cilt 1. Say1 2. Bahar. Uluslararasi iligkilerde Klasik Jeopolitik
Teoriler ve Cagdas Yansimalari, Stradigma Yayinlari, 47-79.

KARABULUT, B. (2005). Strateji Jeostrateji Jeopolitik. Ankara:
Baris Kitap.

KNUTSEN, L. T. (2006). Uluslararas: iliskiler Teorisi Tarihi.
Cilt 1. Baskt. (Cev: M. Ozay) Istanbul: A¢gthm Kitap.

LACOSTE, Y. (2007). Biiyiik Oyunu Anlamak Jeopolitik:

Bugiiniin Uzun Tarihi. Cilt 1. Bask Istanbul: NTV
Yaymlari:16.
LAYDER, Derek. (2006). Sosyal Teoriye Giris. (Cev: Umit

Tatlican). Istanbul: Kiire Yayinlari.

LECHTE, ]. (2006). Yapisalciliktan Postmoderniteye Elli
Gagdas Diisiiniir. Cilt 1. Baski. (Cev: B. Yildirim). Istanbul:
Acilim Kitap.

LINKLATER, Andrew. (1990). Beyond Realism and Marxism:
Critical
Macmillan Press.

Theory and International Relations. London:

MERCILLE, Julien. (2010). The Radical Geopolitics of US
Foreign Policy: The 2003 Iraq War, Published by: GeoJournal,
Vol. 75, No. 4, New Directions in Critical Geopolitics, pp. 327-
337.

OWENS, M. T. (1999). In Defense of Classical Geopolitics.
Naval War College Review. Volume: 52. Issue: 4.

ORMECI, (2009).  Solda
Tartigmalar, Istanbul: Ozan Yaymecilik.

Ozan. Teoriler ve Tarihsel

POLAT, Soner. (2015). Tiirkiye igin Jeopolitik Rota, 1. Basim.
Istanbul: Kaynak Yayinlari.

SIDAWAY, JAMES. (2001). Geopolitics: Twentieth Century
Spectre. Source: Geography.Published by: Geographical
Association. Vol. 86, No. 3. pp. 225-234.

SLOWE, P. (1990). Geography and Political Power. London:
Published by Routledge.

STURM, Tristian. (2008). Critical Methodological Geopolitics:
Discourse Analysis/Ethnography, Geopolitics. Taylor &
Francis Group, Vol. 13, No. 3. 13:600-609.

TARAKCI, Nejat. (2003). Devlet Adamlig: Bilimi: Jeopolitik
ve Jeostrateji, Melise Matbaacilik. istanbul: Cantay Kitabevi.

TEZKAN, Yilmaz. (2000). Siyaset, Strateji ve Milli Giivenlik,
Birinci Baski. Ulke Kitaplart: 6.

Sayfa | 155

TUATHAIL, Gearéid O. (1996). Critical Geopolitics. London:
Routledge.

TUATHAIL, Gearéid O. (2000): The Postmodern Geopolitical
Condition: States, Statecraft, and Security at the Millennium.
Annals of the Association of American Geographers, 90: 1,
166-178.

ULAS, B. (2011). Jeopolitik, Tiirkiye'nin Milli Giivenligi ve
Avrupa Birligi Uyelik Siireci. Cilt 1.Baski. Istanbul: Baslk
Yaymn Grubu.

VIOTTI, Paul R, Mark, V. Kauppi. (2014). Uluslararasi
lligkiler ve Diinya Siyaseti. Cev: Ayse Ozbay Erozan. 5.
Basim, Ekim. Ankara: Nobel Yayin.

WILLIAMS, Howard. Moorhead, WRIGHT. Tony, EVANS.
Uluslararasi iligkiler ve Siyaset Teorisi Uzerine Bir Derleme.
(2007). Ankara: Siyasal Yayinevi.



