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Hanefl Mezhebi’nin Kurucu imamlarindan Ziifer b. Hiizeyl'in
istihsana Yaklagimi

Oz: Mezheplerin tesekkiil etmeye basladigi ilk dsnemlerden itibaren istihsanin
bir istidlal yontemi olup olmadigi tartisilagelmistir. Bu tartismalarin temelinde
kavramsallagma siirecini heniiz tamamlamamis olan istihsan teriminin ¢agris-
tirdig1 keyfiligin/siibjektivitenin etkisi ok fazladir. Bu yiizden istihsani bir yén-
tem olarak benimseyenler, agir ithamlara maruz kalmiglardir. istihsani benim-
seyenlerin baginda Hanefl hukukgular gelmektedir. Oyle ki istihsan yéntemi Ha-
nefi mezhebiyle anilir hale gelmistir. Bununla birlikte mezhebin 6nde gelen tem-
silcilerinden biri olan ve kiyas metodunu kullanmasiyla 6n plana ¢ikan Ziifer b.
Hiizeyl'in istihsana yaklasimiyla ilgili iki farkli yaklasim tespit edilmistir. Yapti-
gimiz arastirma ve inceleme neticesinde her iki tespitin de isabetli olmadigin;
Ziifer b. Hiizeyl'in kiyas yapmadaki becerisinin yani sira istihsana miiracaatta
sonuna kadar kiyas taraftari oldugunu; ancak kiyasin meselelere ¢oziim iiret-
mede yetersiz kaldig1 ya da dogru sonug vermedigi durumlarda ise 1zdirdrin da
bir geregi olarak meseleyi hiikiimsiiz birakmama adina istihsana miiracaat ettigi
gorilmektedir. Sonug olarak Ziifer b. Hiizeyl'in genel hatlariyla Hanef? usuliine
bagli kalmakla birlikte istihsani bir istidlal yontemi olarak kullanma hususunda
cerceveyi oldukca daralttigini; kiyasa bagvurma konusunda ise sinirlart miimkiin
oldugunca genis tuttugunu sdylemek miimkiindiir.

Anahtar Kelimeler: Hanefl mezhebi, Ziifer b. Hiizeyl, Kiyas, Istihsan, istidlal.

Zufar ibn Hudhayl’s Approach to Istihsan from the Founding
Imams of the Hanafi Sect

Abstract: From the earliest times when sects have started to form, there has been
debate on whether or not “istihsan (moving away from the implications of an
analogy to an analogy that has a stronger evidence from the Qur’an, Sunnah or
ijma‘)” is a method of istidlal (inference). At the basis of these discussions, the
effect of the arbitrariness/subjectivity implied by the term istihsan, which has
not yet completed its conceptualization process, is far too much. Therefore,
those who adopted istihsan as a method were subjected to serious accusations.
Hanafi jurists are at the forefront among those who adopted istihsan. So much so
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that the istihsan method has become known by the Hanafi sect. However, we
have come across with two opposing arguments about the approach of Zufar ibn
Hudhayl, who is one of the leading representatives of the sect, prominent with
his analogical reasoning, to istihsan. As a result of our research, it is seen that
neither of the claims is right; in addition to the skill of the Zufar to make analo-
gies, he is in favor of analogical reasoning to the full extent on the issue of having
recourse to istihsan; but in cases where analogies are inadequate in producing
solutions to the issues or do not give correct outcomes, as a necessity for not to
leave the issue without any verdict, he had recourse to istihsan. As a result, it can
be said that being bound to the Hanafi method in general terms, Zufar ibn Hud-
hayl has narrowed the framework for using istihsan as a method of istidlal; on the
issue of having recourse to analogies, on the other hand, he tried to broaden the
boundaries as much as possible.

Keywords: Hanafi sect, Zufar ibn Hudhayl, Analogy, Istihsan, Istidlal.

SUMMARY

Starting from Hijri II. century which was the beginning of the formation
of idolatry, in terms of whether it is the nature and the method of stratification,
istihsan, generally described as “because of stronger evidence, it would be better
to abandon the provision of similar powers to another ruling”, has been argued.
So much so that two different approaches have emerged in the form of suppor-
ters and opponents.

The opponents of istihsan have accused the people who adopted and pro-
vided a set of figh deductions according to their desires and to establish a new
sharia. However, the effect of the concept of istihsan, which has not yet comple-
ted its conceptualization process, arbitrary/subjective sense of this oppositional
approach is too great.

Imam Shafi was a strong oppose of the istihsan. However, Shafi, consulted
istihsan to regard the amount of “mut’a” thirty dirham sand the period of the
suf'a as three days, he even used this concept by saying “I am doing istihsan”.
Therefore, it can be said that the opposition of Imam Shafi is aimed at the “logic
of exception” which resides in istihsan rather than the provision reached by the
means of istihsan.
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Imam Shafi’s istihsan opposition is more directed to the Hanafis, who are
identified with istihsan. Particularly, it is seen that the students Aba Yasuf and
Imam Muhammad and Abt Hanifa one of the founder imams of Hanafi sect con-
sulted istihsan frequently. However, there are not sufficient and clear informa-
tion about Zufar ibn Hudhayl’s view of istihsan. Zufar ibn Hudhayl, who is at this
point also worth investigating and examining, because he is one of the founding
imams of the sect and has his own ideas.

Different determinations on Zufar ibn Hudhayl’s approach to istihsan
were done by contemporary researchers. One of these is a proof that Zufar ibn
Hudhayl was using istihsan largely similarly to other founding imams of the Ha-
nafi sect; and the other is that he fell in line with Imam Shafi in terms of istihsan.
Since both studies are not directly related to Zufar ibn Hudhayl’s approach to
istihsan, the researchers did not feel the need to point the arguments that they
based these assumptions on.

Zufar ibn Hudhayl has passed away after a very short time (d. 158/775)
from Abu Hanifa, and he spent six of his last eight years in Basra. Therefore,
there is no detailed information about him like the other founding imams of the
sect. Moreover, the absence of any work or the lack of knowledge about it, makes
it very difficult to determine Zufar ibn Hudhayl’s views of istihsan. This necessi-
tates the application of Hanafi resources from the initial period for further in-
vestigation.

Especially in the examination of the classical period Hanafi sect’s method
and furii‘u figh literature, we could not reach any knowledge about Zufar ibn
Hudhayl’s approach to istihsan. However, almost all layered authors describe
Zufar ibn Hudhayl as a “comparative” and empbhasize his skill and expertise in
using comparative evidence. This is also quite remarkable. However, in the
works of Pirizada and Kawsari, who directly examine Zufar ibn Hudhayl’s figh,
there is no information about what philosophical background of his was about
what is meant by the qualifications of “expert” or “comparative expert” about
him.

Two conclusions can be reached from these characterizations about Zufar
ibn Hudhayl: one of them is that he was quite successful and competent in using
comparations against the matters where the provision is absent and the other
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one is his loyalty to istihsan where the different provisions can be obtained re-
garding figh matters unlike comparation.

It is highly probable that the second meaning was the one intended. Be-
cause the literature shows that other founding imams besides Zufar ibn Hudhayl
also were at least as wise and skillful as Zufar ibn Hudhayl in making compari-
sons. In addition, some information contained in the classical Hanafl literature

supports this opinion.

Muhammad Biltaci, one of the contemporary researchers, also, says so-
methings that confirm the second approach: “Zufar ibn Hudhayl was trying to
reduce the field of judgments via istihsan as much as possible; and in regard to
comparations he showed great effort to expand the boundaries as far as possible.
The fact that Zufar ibn Hudhayl almost never applies istihsan, does not leave him
out of the general principles of the Hanafi sect that was allied on. Because the
method of Zufar ibn Hudhayl is in itself was the method itself. Zufar ibn Hud-
hayl's understanding of figh is shaped generally within this procedural fra-
mework. That is why his resources was also comparing and istihsan in the same
manner. In practice, however, when applying the methods to the occasions, he
was preferring comparation more frequently than istihsan. He was dissent about
applying istihsan to the issues. This opposition, however, does not mean funda-
mentally opposing or rejecting it entirely, either about comparison or about is-
tihsan.”

In the research we have conducted on the classical Hanaf literature, we
have found that Zufar ibn Hudhayl was consulting to istihsan in a very limited
area on only four subjects. Apart from these examples, we could not find any
other use of istihsan by him. Zufar ibn Hudhayl’s preference for istihsan here is
not because there is no possibility to use comparison; perhaps, comparison was
not responding to necessity, or was not able to provide the right result.

However, when Zufar ibn Hudhayl’s applications of istihsan in figh prac-
tices are examined, it is seen that all three of the other imams or some of them
have passed judgements based on comparison. This situation makes it very dif-
ficult to determine a general rule of Zufar ibn Hudhayl’s application of istihsan
regarding the situations and purpose.
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Moreover, Zufar ibn Hudhayl’s application of istihsan, even in a narrow
field, reveals that the findings of researchers today, such as his frequent use or
refusal of istihsan as the other imams of the sect, are far from reflecting the truth.

To put it briefly, while comparison was fundamental for Zufar ibn Hud-
hayl, even if for a limited and narrow field, he applied istihsan as well.

GIRIS

Hanefl mezhebinin us(l, doktrin ve sistematiginin olusumunda ve olgun-
lagsmasinda Eb(i Hanife'nin (6. 150/767) fikhi goriis ve diisiincelerinin basat rol
oynadig1 yadsinamaz bir gercektir.' Bununla birlikte Eb{i Hanife'nin Kéife’de kur-
mus oldugu fikih akademisinde hoca-talebe iliskisi cercevesinde yetisen Ziifer b.
Hiizeyl (6. 158/775), Ebl Ysuf (6. 182/798), Muhammed b. Hasan es-Seybant (6.
189/805) ve Hasan b. Ziyad el-Li'liil (3. 204/819) gibi 6nde gelen talebeleri,
tevaris ettikleri zengin ilmi birikimin sistemli ve diizenli sekilde aktarilmasi ve
yayginlastirilmasi noktasinda yogun cabalar1 olmustur.” EbQi Hanife mezhebin
kurucu imami olmasina ragmen Ziifer b. Hiizeyl, Eb(i Yisuf, Muhammed b. Hasan
es-Seybani ve Hasan b. Ziyad gibi 6ne ¢ikan isimler de goriisleriyle mezhep ice-
risindeki etkinliklerini siirdiirmisler, yeri geldiginde ayni konuda hocalarindan
farkli goriisler ortaya koymuslar, bu da mezhep igerisinde yadirganmamustir.
Hatta bu goriislerden bazilar1 fetvaya esas kabul edilmis; bazilar1 da kabul gor-
meyerek miinferit goriisler olarak kalmistir.

Ali Bardakoglu, “Hanefi Mezhebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, c. 16 (istanbul: TDV
Yay., 1997), 1.

Mustafa Uzunpostalci, “Eb(i Hanife”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 10 (istanbul: TDV
Yay., 1994), 137.
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Eb{ Hanife'ye yirmi yili agkin 6grencilik® ve arkadaslik yapan fikih akade-
misinin dnemli isimlerinden biri olan Ziifer b. Hiizeyl,* hocasinin fikhi goriisle-
rinin tedvini i¢in olusturulan on kisilik heyetin tiyeligini, ayni zamanda baskan-
ligint da yapmistir.® Bu vazife geregi Ziifer, hem Eb{i Hanife'nin fikhi konulara
dair goriislerinin derlenmesi hem de ders ya da miizakereler esnasinda 6gren-
diklerini yeniden gbzden gecirme ve teyid etme imkanina kavusmustur. Bu da
onu mezhebin 6nemli simalarindan birisi haline getirmistir. Ziifer b. Hiizeyl'in
mezhep igerisindeki konumunu géstermesi bakimindan su tespitin énemli ol-
dugu kanaatindeyiz: Serahsi’nin (6. 483/1090) el-Mebsiit'u baglaminda yapilan bir
arastirmaya gore Ziifer b. Hiizeyl'in hocasi ve arkadaslarindan farkli, kendisine
ait 570 miinferit goriisiiniin oldugu belirlenmistir.® Ayrica Ziifer b. Hiizeyl'in de-
gisik konularda on yedi goriisii de mezhep igerisinde fetvaya asil yani “miiftd bih”

Bk. Muhammed Z4hid el-Kevseri, Lemahdtii'n-nazar fi sirati’l-imam ez-Ziifer (Kahire: Mektebetii’l-

Ezheriyye, ts.), 27; Abdulkadir Sener, “Imam Ziifer b. El-Huzeyl”, isldm ilimleri Enstitiisii Dergisi 2

(1975): 91; Muhsin Kogak, “Ziifer b. El-Hiizeyl (Hayat1 ve Eserleri)”, On Dokuz Mayis Universitesi

Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 5 (2008): 126; Murteza Bedir, “Ziifer b. Hiizeyl”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim

Ansiklopedisi, c. 44 (istanbul: TDV Yay., 2013), 527-528.

Fikih meclisinde Ziifer, hocasinin hizasina, Eb(i Yusuf da onun yanina otururdu. Bk. Ebli Abdillah

Hiiseyin b. Ali es-Saymerf, Ahbaru Ebi Hanife ve ashdbih (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1985), 111.

> Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife, 113; Eb{i Bekr el-Hatib Ahmed b. Ali b. Sabit Hatib el-Bagdadi, Tdrihu
Bagdat: Tarthu medineti’s-seldm, nsr. Bessar Avvad Ma'r(f (Beyrut: Daru’l-Garbi'l-islami, 2001), 16:
363; Hafiziiddin Muhammed b. Muhammed b. Sihab el-Kerderi el-Harizmi el-Bezzazl, Mendkibii
Ebi Hanife, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Arabi, 1981), 2: 460; Ebt Muhammed Bedreddin Mahmd b.
Ahmed b. Musa Aynt, Megani‘l-ahyar fi serhi esami ricali Medni'l-dsdr, nsr. Muhammed Hasan ismail
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-{lmiyye, 2006), 1: 331; TaskdprizAde Ahmed Efendi, Miftahii’s-sadde ve
misbahii’s-siydde fi mevziatil-ulim (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1985), 2: 224; Takiyyiiddin b.
Abdilkadir et-Temimi, et-Tabakatii's-seniyye fi tercimi'l-Hanefiyye, nsr. Abdiilfettah Muhammed
el-Hulv (Kahire: el-Meclisii’l-A’la li’s-Sulini’l-islamiyye, 1970), 3: 257; Ebii’'l-Hasan Nuruddin Ali
b. Sultan Muhammed Ali el-K4rd, el-Esmdru’l-ceniyye fi esmdi’l-Hanefiyye, nsr. Abdiilmuhsin Abdul-
lah Ahmed, (Bagdat: Divanu’l-Vakfi’s-Seniyye, 2009), 1: 261. Bu on kisilik komisyonun kimlerden
olustugunu gdrmek i¢in bk. Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdat, 16: 363; Kevserd, Lemahdtii'n-nazar,
11; Sener, “imam Ziifer b. El-Huzeyl”, 95; Kogak, “Ziifer b. El-Hiizeyl”, 139; Bardakoglu, “Hanefi
Mezhebi”, 3.

¢ Kogak, “Ziifer b. El-Hiizeyl”, 132.
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kabul edilmistir.” Ziifer b. Hiizeyl'in us{ile ve furi-i fikha dir gdriisleri bu y6-
niiyle arastirilmaya ve ortaya konulmaya degerdir. Mezhep igerisinde bu kadar
goriis cesitliliginin saglanmasindaki en 6nemli faktorlerden birisi, hi¢ kuskusuz
Eb{l Hanife'nin 6grencilerine verdigi 6z giivenin yani sira sahis degil, ilkelerle
hareket etmeleri ve fikirlerini rahatca ifade edebilecekleri bir ortami kendilerine

hazirlamis olmasidir.®

Ziifer b. Hiizeyl'in bu ilm1 birikimine ve mezhep icerisindeki nemine rag-
men, fikhi gériis ve diisiincelerinin yer aldig, bize ulasan bir eseri bulunmamak-
tadir.” Hanefi Tabakdt literatiiriinde Ziifer b. Hiizeyl'in hayat1 hakkinda verilen
bilgiler de oldukga sinirli ve tekrarlardan ibarettir.

ilk dénem Hanef literatiiriinde daginik da olsa Ziifer b. Hiizeyl'in fikhi
gorus ve fikirlerine rastlamak miimkiindiir. Hanefi mezhebinin ilk ve temel kay-
naklar1 kabul edilen “Zdhiru’r-Rivaye” ve “Nddiru’r-Rivdye” tiirii kitaplarda yer
alan Ziifer b. Hiizeyl’e ait goriisler onun ilm1 bakis agisini biitiin ydnleriyle ortaya
koymaya imkan verecek nitelige sahip olmasa da fikih yontemi ve pratigi hak-
kinda bize 6nemli bazi ipuglar1 vermektedir.

Hanefd fikih doktrininde meselelerin ¢6ziime kavusturulmasi noktasinda
bagvurulan deliller ve izlenilen yontem bakimindan Ziifer b. Hiizeyl'in, Eb(
Hanife ve imdmeyn’den farkli bir tavir ortaya koymadigi, genel esaslariyla ayni

7 Muhammed Emin b. Omer b. Abdiilaziz ibn Abidin, Reddiil-muhtar ale’d-diirri’l-muhtér, nsr. Adil
Ahmed Abdiilmevc(id-Ali Muhammed Muavvid (Riyad: Daru Alemi’l-Kiitiib, 2003), 1: 172; Kev-
serl, Lemahdtii'n-nazar, 21; Vehbe Zuhayll, el-Fikhu'l-Islimi ve edilletiihii, (Dimesk: Daru’l-Fikr,
1975), 1: 58; Sener, “imam Ziifer B. El-Huzeyl”, 96; Kogak, “Ziifer b. El-Hiizeyl”, 141. Bu gériisler
hakkinda detayl: bilgi icin bk. Burhaniiddin ibrahim b. Hiiseyin b. Ahmed Pirizide, el-Kavlii’l-
ezher fima yiiftd fihi bi-kavli’l-imam Ziifer, nsr. Omer b. Muhammed b. Abdiilkerim es-Seyhili (y.y.,
2011), 37-52.

Eb{ Hanife dgrencilerinin kendisini taklit etmesini yasaklamistir. Bk. Kevseri, Lemahdtii'n-nazar,
20; Sener, “imam Ziifer B. El-Huzeyl”, 95.

Ziifer b. Hiizeyl'in yazmasi azdir. Bk. BezzAzi, Mendkibii Ebi Hanife, 2: 460; Kevseri, Lemahdtii'n-
nazar, 7.
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cizgiyi takip ettigi; ihtilaf ettigi hususlarin ise esasa taalluk eden meseleler ol-
maktan ziyade fer'{ konularla sinirh kaldig1 gériilmektedir.” istihsanin bir istid-
lal yontemi olarak kullanilmasi noktasinda ise onun diger imamlardan farkl: bir
bakis acisina sahip oldugu gdriilmektedir.

Bizi bu ¢alismaya sevk eden amil kaynaklarda gecen Ziifer b. Hiizeyl'in
kiyasciligini 6n plana ¢ikaran yaklasimlardir. Bununla birlikte modern bazi ¢a-
lismalarda da Ziifer b. Hiizeyl'in istihsana yaklasimiyla ilgili birbirinden farkli
tespitlere yer verilmektedir. Bunlardan birisi Ziifer b. Hiizeyl'in de mezhebin
onde gelen diger imamlar1 gibi istihsani bir istidlal yontemi olarak fikih prati-
ginde sikca kullandig," digeri ise Ziifer b. Hiizeyl'in istihsani reddeden imam
Safil ile ayni gizgide bulundugudur.” Birbiriyle farklilik arz eden bu tespitlerin
ortaya ¢ikmasinin gesitli nedenleri olabilir. Yukarida da ifade edildigi tizere Zii-
fer b. Hiizeyl'in fikhi goriislerinin yer aldig bir eseri bulunmamaktadir. Bu du-
rum onun istihsana dair gériislerinin tespit edilmesi i¢in ilk dénem Hanefi fikih
literatiiriiniin taranmasini zorunlu kilmaktadir. Bu ylizden her iki calismanin ya-
pildig1 dsnemde gerek teknolojik imkanlarin bu denli gelismemis olmasi gerekse
bu eserlere ulasma ve onlar1 tarama imkaninin sinirli olmasi birbirinden farkl

iki tespitin ortaya ¢ikmasinin sebebi olabilir.

Biz de mezhebin diger kurucu imamlarinin da kiyasi sik¢a kullanmalarina
ragmen Ziifer b. Hiizeyl'in bu sekilde maruf olmasinin arka planinda yatan asil
sebebin ne oldugunu tespit etme diisiincesiyle yola ¢iktik. Acaba bu niteleme Zii-
fer b. Hiizeyl'in kiyas yapma konusundaki maharetinden mi yoksa kiyasa simsiki

Muharrem Onder, Hanefi Mezhebinde Istihsan Anlayisi ve Uygulamast (istanbul: Hikmetevi Yay.,
2014), 91.

Klasik literatiirde Ziifer b. Hiizeyl'in istihsam fikhi bir istidlal ydntemi olarak kullanip kullanma-
digina ya da reddettigine dair bir bilgi bulunmamaktadir. Modern ¢alismalarda ise birkag climle
ile meseleye yer verilmis, buralarda da kaynak zikredilmemistir. Ayrica yukarida atifta bulunu-
lan ¢alismalar dogrudan Ziifer b. Hiizeyl'in istihsana yaklasimu ile ilgili olmayip genel olarak is-
tihsan konusunu ele almaktadir. Bk. Ali Bakkal, “Istihsanin Mahiyeti ve Cagdas Problemlere 8-
zlim Getirmedeki Onemi”, islami limlerde Metodoloji/Usiil Meselesi (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2009),
3: 18. Ayni miiellif baska bir tebliginde ise Ziifer b. Hiizeyl'in mecbur kalmadik¢a istihsani kul-
lanmadigini ifade etmektedir. Bk. Ali Bakkal, “Eb(i Hanife'nin istihsan Anlayis1”, imam-1 Azam Ebit
Hanife ve Diisiince Sistemi (Bursa: Kurav Yay., 2003), 1: 275.

Bk. Kogak, “Ziifer b. El-Hiizeyl”, 140 (Bu ¢alisma da dogrudan Ziifer b. Hiizeyl'in istihsan anlay1-
sini ele alan bir calisma degildir.)
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sarilip istihsana mesafeli durmasindan mi kaynaklaniyor? Bununla birlikte yu-
karida zikredilen iki goriisten hangisinin dogru oldugunu ya da tigiincii bir du-
rumun miimkiin olup olmadigini gérmek ve bunu drnekleriyle ortaya koymak
diistincesiyle bu ¢alismay1 yapmaya karar verdik.

Bu ¢alismada Hanef? mezhebinin kurucu imamlarinin fikh{ istidlallerinde
sikca miiracaat ettigi istihsana, Ziifer’in fikih pratiginde ne kadar yer verdigi tes-
pit edilmeye calisilacaktir. istihsan hakkinda var olagelen tartismalara ve detay-
lara ¢ok fazla girmeden, gerektiginde kisa atiflar yapilarak temas edilecektir.

Her ne kadar ¢alismanin ana temasini istihsan yontemi olustursa da istih-
sant dogru anlama ve saglikli bir sekilde anlamlandirmanin yolu kiyas kavramini
dogru anlamaktan gegmektedir.” Bu yiizden Ziifer b. Hiizeyl'in istihsana yakla-
siminin dogru sekilde okunabilmesi ve ortaya konabilmesi i¢in, onun kiyas anla-
yisina deginmek gerekmektedir.

Bu calismada 6ncelikle istihsan kavrami ve tiirleri hakkinda detaya gir-
meden kisaca genel bilgiler verilecek, akabinde Ziifer b. Hiizeyl'in kiyas anlayist
ortaya konulacak; daha sonra onun istihsan yontemine bakisi ele alinacaktir.

1. ISTIHSAN KAVRAMI

istihsanin bir delil ve istidlal yéntemi olup olmadigi konusu siirekli tarti-
silagelmistir."* Fikhi istidlallerinde istihsani yéntem olarak kullananlar, agir it-
hamlara maruz kalarak yeni bir seriat ihdas etmekle suglanmalarina kars: ken-
dilerini yeterince savunamamuglar veya istihsan ile neyi kastettiklerini yeterince
ortaya koyamamislardir.” Oysa bir istidlal yontemi olarak istihsan, miictehidin

Siikrii Ozen, “istihsan Hakkinda Bazi Diisiinceler”, Islami ilimlerde Metodoloji/Ustil Meselesi (Istan-
bul: Ensar Nesriyat, 2009), 3: 266.

Pezdevi, istihsani reddedenlerin, karsi ¢ikis sebeplerinin “estehsinu” (=) kavramini sirf literal
bir bakis acisiyla okumalarindan kaynaklandiginy; oysaki bu kisilerin de ayni anlama gelen (o
1i) ifadesini kullandiklarini belirtmektedir. Bk. Fahru’l-islam el-Pezdevi, Kenzii'l-vusiil ild ma‘ri-
feti'l-usiil, Kesfu'l-esrdr iginde (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1997), 4: 18. Benzer ifadeler i¢in bk.
Semsii’l-Eimme Eb{i Sehl Eb(i Bekir Muhammed b. Ahmed es-Serahs?, el-Usill, nsr. Ebu’l-Vefa el-
EfgAni (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-llmiyye, 1993), 2: 201.

imam $afii'ye “Kim istihsanla hiikiim verirse yeni seriat ortaya koymustur” seklinde bir s6z isnad edil-
mektedir. Bk. Ebii’'l-Hasen Seyfiiddin Ali b. Muhammed b. Salim Amidi, el-ihkam fi ustli’l-ahkam
(Beyrut: Darw’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2005), 2: 390; Alaiiddin Abdiilaziz b. Ahmed b. Muhammed el-
Buhard, Kesfu'l-esrar an Usiili Fahri’l-Islam el-Pezdevi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1997), 4: 4;
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adalet ve hakkaniyet dlgiileri igerisinde naslarda hitkmii bulunmayan mesele-
lere, naslarin ruhuna ters diismeyecek tarzda, fikhi ¢éztimler iiretme ¢abasi ola-
rak isimlendirilmektedir.' Goriildiigii gibi istihsan keyfi, gelisigiizel, nefsin ar-
zularma uygun ¢oztiimler tiretmek degil; aksine meselelere, cergevesi naslar ta-
rafindan belirlenmis olan islam’in ruhuna ve genel prensiplerine uygun ¢éziim-
ler tiretme ameliyesidir. Bu ydniiyle de istihsan islam hukukuna dinamizm katan
dnemli bir ilke olmaktadir.

istihsana siddetle muhalefet edenlerin de bu ydntemi, farkli isimler al-
tinda kullandiklar1 gériilmektedir."” istihsan metoduna yéoneltilen bu siddetli
muhalefetin sebebi, istihsanin mahiyetinden ¢ok isimlendirmeyle ilgilidir. Nite-
kim Muhammed b. Hasen es-Seybani (5. 189/805) kendilerini “heva ve hevese”
g0re hiikiim vermekle itham edenlere bir cevap olarak, istihsanin ser’i delile da-
yal1 bir istidlal yontemi oldugunu; aksinin ise zaten kiifiir olacagini bizzat ifade
etmekte, ihtilafin kavramla ilgili olduguna vurgu yapmaktadir.” Safif fakihlerin-
den Sirazi (8. 476/1083) “Sayet istihsan onu kabul edenlerin acikladiklar: gibi ise bu
anlamda istihsana muhalefet eden kimse yoktur. Ciinkii iki delilden zayif olan terk ede-
rek daha gtiglii olan ile amel etmek vdciptir. Yine ayni sekilde daha giiclii bir delilden

1719

dolay1 kiyasi terk etmek vaciptir’® ihtilafin lafzi olduguna vurgu yapmaktadir. Ayni
sekilde Ebii'l-Muzaffer es-Sem’ani® (8. 489/1096) de bu muhalefetin temel sebe-
binin dogrudan dogruya isimlendirmeyle ilgili olduguna isaret ederek, “Hanefiler
tarafindan savunuldugu iddia edilen bir istihsan anlayisini onlar (Séfiiler) kabul etmez-
ler. Oysaki Safiilerin, istihsan konusunda Hanefilerin kendi goriislerini agiklarken sgyle-
dikleri ‘kendisinden daha gticlii bir delil sebebiyle 6nceki hitkiimden vazgecmek’ seklin-

deki istihsan tammina biz ($dfiiler) karst ctkmayiz” sozleriyle istihsanin mahiyetiyle

Ebl Abdilldh Bedriiddin Muhammed b. Bahadir b. Abdillah ez-Zerkest, el-Bahru’l-muhit fi usdli’l-
fikh, nsr. Muhammed Muhammed Tamir (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2007), 4: 386.

e Siikrii Ozen, “Hicr I1. Yiizyilda istihsan ve Maslahat Kavramlari”, Marife Dergisi 1 (2003): 44.

7 Eb{(Bekr Ahmed b. Ali el-Cessas, el-Fusiil fi'l-usil, nsr. Uceyl Casim Nesem? (istanbul: Mektebetii’l-
irsad, 1994), 4: 226.

1 Bk. Eb{i Zeyd Ubeydullah b. Muhammed b. Omer b. Isa Debsi, Takvimii'l-edille fi ustli’l-fikh, nsr.
Halil Muhyiddin el-Meys (Beyrut: DAru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2007), 404-405.

' Eb(i ishak Cemaliiddin Ibrahim b. Ali b. Yusuf Sirazi, et-Tebsira fi usili’l-fikh, nsr. Muhammed Ha-

san Heyto (Dimesk: Daru’l-Fikr, 1983), 494.

Ebii'l-Muzaffer es-Sem’ani hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Aygiin, Abdullah, “Sem’ani”, Tiirkiye

Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 36 (Istanbul: TDV Yay., 2009), 463-464.
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ilgili kayda deger bir ihtilafin bulunmadigini, muhalefetin aslinda lafzi oldugunu
belirtmektedir.”

Ne yazik ki bu iki cephenin olusmasinda 6zellikle mezheplerin tesekkiil
déneminde istihsanin kavramsallasma siirecini tamamlamamis olmasi, ayrica
cagristirdign stibjektiflik sebebiyle istihsan kavramina farkli anlamlar yiiklenme-
sinin payinin olduguna siiphe yoktur. Bu yiizden istihsanin gecirdigi kavramsal

slirecin ortaya konmasi 6nem arz etmektedir.
1.1. Kavramsal Gelisimi

Lafzi tartigmalar bir kenara birakilacak olursa istihsan yontemi, hukuk-
cularin ¢ogunlugu tarafindan kabul edilmis ve kullanilmigtir.”” Bir fikih terimi
olarak istihsan ilk kullananin Eb( Hanife oldugu kaynaklarda zikredilmektedir.”
imam Malik’in de fikh? meselelerin ¢6ziimiinde istihsan yéntemine basvurdugu
goriilmektedir.** Ancak gerek Hanefl usulciilerin gerekse Zahirl hukukgu ibn
Hazm'in (8. 456/1063), istihsanin gegersizligini ispat etmek i¢in yazmis oldugu
eserinde verdigi bilgiler istihsani ilk kullanan kisinin EbG Hanife oldugu kanaa-
tini pekistirmektedir.”® Bununla birlikte istihsan yénteminin temellendirilmesi
ve sistematize edilmesinde sonraki dénem Hanefi usiilciilerin katkilarimin da
dnemli bir yer tuttugunu belirtmek gerekir.?

' Ebi'l-Muzaffer Mans@ir b. Muhammed b. Abdilcebbar es-Sem’ani, Kavati'u'l-edille fi'l-usil, nsr.
Muhammed Hasan Muhammed Hasan ismail (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1997), 2: 270;
Ozen, “Istihsan Hakkinda Baz1 Diisiinceler”, 3: 265.

#  Ebli Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endeldsi, el-ihkdm fi usiili’l-ahkdm, nsr. Mahmud
Hamid Osman (Kahire: Daru’l-Hadis, 2005), 6: 798.

»  Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife, 25-26; Muvaffak b. Ahmed el-Mekki, Mendkibii Ebi Hanife (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi'l-Arabi, 1981), 1: 81, 84; Onder, Hanefi Mezhebinde Istihsan Anlayist ve Uygulamast, 69;
Ozen, “Hicri L. Yiizyilda istihsan ve Maslahat Kavramlar1”, 31. Ignaz Goldziher (6. 1921), istihsan
prensibinin bizzat Eb(l Hanife tarafindan konulmus oldugunu ifade etmektedir. Bk. Abdulkadir
Sener, Islam Hukukunun Kaynaklarindan Kiyas, Istihsan ve Istislah (Ankara: Diyanet isleri Baskanlig:
Yay. 1974), 116; Ozen, “Hicri 1. Yiizyilda istihsan ve Maslahat Kavramlar1”, 33; Bakkal, “Istihsanin
Mabhiyeti”, 3: 15, 18.

 Cessas, el-Fusil, 4: 229; Ebl Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endel{isi, Mulahhasu
ibtali’l-kiyds ve'r-re’y ve'l-istihsan ve't-taklid ve't-ta'lil, nsr. Said el-Efgan? (Dimesk: Matbaatu Dimesk,
1960), 9; Onder, Hanefi Mezhebinde Istihsan Anlayist ve Uygulamast, 69.

»  ibn Hazm, Mulahhas, 9; Zerkes?, el-Bahru’l-muhit, 4: 386.

% Bakkal, “Istihsanin Mahiyeti”, 3: 15.

CUID 21, sy. 1 (Haziran 2017): 107-146.



A, Giftci / Haneff Mezhebi'nin Kurucu imamlarindan Ziifer b. Hiizeyl ...| 119

ibn Hazm, Safif ve Hanefl fakihlerinden Tahavinin (8. 321/933) istihsani
tiimiiyle reddettiklerini zikretmektedir.” istihsana karsi ¢ikan, onunla hiikiim
vermenin batil,”® hatta yeni bir seriat ortaya koymak anlamina geldigi gibi bazi
ifadelerin kendisine isnad edildigi imam $afi'nin® bile bu yéntemi kullandig
hatta Bakara, 2/236’da gecen “miit'a’nin miktarinin otuz dirhem, stif'anin miid-
detinin {i¢ giin olarak takdir edilmesinde istihsana basvurdugu ve bizzat “istih-
san” lafzini kullandig1 kaynaklarda sabittir.*

1.2, Tanimi

Arapca “hsn” kokiinden tiireyen ve istif'al babindan masdar olarak kulla-

nilan istihsan, ligatte “bir seyi iyi ve giizel gormek, giizel bulmak, giizel addetmek, gii-

7731

zel olduguna inanmak™' gibi anlamlara gelmektedir. Istilahta ise istihsanin farkli

tarifleri yapilmistir.

Hanefl kaynaklarinda genellikle istihsanu ilk tarif eden kisi** olarak ad1 ge-
cen Kerhti (8. 340/951), “Miictehidin bir meselede, benzerlerine verdigi hiikmii terk et-

meyi gerektiren daha kuvvetli ve iistiin bir sebepten/delilden dolay: o hiikmii birakip ak-

17 33

sine bir hiikiim vermesi” >* olarak tanimlamaktadir.

Kerhi'nin talebelerinden Cessis (8. 370/980) da “Kendisine nispetle iistiin

olan (evld) bir delil sebebiyle kiyasin terk edilmesi”** seklinde tarif etmektedir.

¥ ibn Hazm, el-ihkam, 6: 799; a.mlf. Mulahhas, 51.

*®  Zerkesl, el-Bahru’l-muhit, 4: 386.

imam $afil'nin istihsana siddetle muhalefeti muhtemelen istihsan yoluyla ulagilan hiikiimden

ziyade istihsanin oturdugu “istisna mantigi"na olmaldir. Bk. H. Yunus Apaydin, “Istihsanin Ma-

hiyeti ve islevi”, Islami ilimlerde Metodoloji/Ustil Meselesi (istanbul: Ensar Nesriyat, 2009), 3: 130.

% Bk. Cessas, el-Fusil, 4: 229; Abdulaziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 4: 18; Zerkesl, el-Bahru’l-mubhit, 4: 394;
Muhammed Zahid el-Kevser?, Fikhu ehli’l-Irak ve hadisuhum, nsr. Abdulfettah Ebti Gudde (Kahire:
el-Mektebetii’l-Ezheriyye, 2002), 28 (23 1 (il 5 2aklall s34 3 (i 50 856 538 4 ekl s i),

' Debsi, Takvimii'l-edille, 404; Serahst, el-Usil, 2: 200; Abdulaziz el-BuhArd, Kesfu'l-esrdr, 4: 3. Ayrica

bk. Cevher, es-Sthah, “hsn” md.; Ciircani, et-Ta'rifat, “istihsan” md; Firlizabadi, Kdmusu'l-muhit,

“istihsan” md.; Tehanevi, Kessdf, “Istihsan” md.

Kerhi’den &nce istihsani ilk tarif eden kisinin imam Maturidi (8. 333/944) oldugu sdylenmekte-

dir. Bk. Bakkal, “istihsanin Mahiyeti”, 3: 19.

»  Abdulaziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 4: 4.

3 Cessas, el-Fustil, 4: 234.
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Pezdevi (6. 482/1089) tam bir tanim yapmamakla birlikte, istihsanin “Bir

"% anlamina geldigine isaret et-

kiyast birakip daha kuvvetli bir kiyast benimsemek
mekte; Serahsi ise el-Usill isimli eserinde “Uzerinde derinlemesine diisiinmeden he-
men hatira geliveren acik kiyasa aykirt delildir ki, olayin hiikmii ve bunun genel kural-
lardan benzerleri iizerinde iyi diistiniildiikten sonra bu aykiri delilin daha kuvvetli ol-
dugu ortaya cikar ve onunla amel etmek gerekir® seklinde tarif etmekte; el-Mebsiit'ta
ise “zorlugu terk edip kolayligi tercih etmek” bigiminde maslahat1 da ¢agristiran

daha 6z bir tanim yapmaktadir.”

Yukarida verdigimiz tanimlarda dikkat ¢ceken nokta kiyasa gére verilen
hiikmii terk etmeyi gerektiren daha saglam bir gerekcenin varligidir. Yani kiya-
sin gereginden vazge¢meyi ve istihsani tercih etmeyi gerektiren daha kuvvetli
bir delilin mevcudiyetine yapilan vurgudur. Buna karsin istihsana kars: ¢ikanla-
rin temel hareket noktasi istihsan kavraminin liigat anlaminin ¢agristirdigi hu-
kuk mantigiyla da bagdastirilmasi miimkiin olmayan ve yanls algilama ve an-
lamlandirmaya sebep olan “keyfilik” sorunudur.’® Bu alginin éniine gegmek ve
istihsan karsiti iddialari bosa ¢ikarmak icin tariflerin tamaminda istihsan sonucu
varilan hitkmiin, hi¢bir kaynaga dayanmayan keyfi ve gelisigiizel olarak ortaya
konmus hiikiim olmadig1, aksine daha saglam ve kuvvetli bir gerekceye dayali
bir diisiinme ameliyesinin sonucu®® oldugu vurgusu 6n plana ¢ikarilmaya galisil-

mustir.
2. HANEF] FIKIH DOKTRININDE iSTIHSAN TURLERI

istihsana deger atfeden ve bir istidlal yéntemi olarak kullanan Hanefiler,
onu cesitli kisimlara ayirmiglardir. Simdi kisaca bu istihsan tiirlerini ele alalim.

»  Abdulaziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 4: 4.

% Serahsi, el-Usiil, 2: 200.

7 Semsii’l-Eimme Eb{l Sehl Eb{i Bekir Muhammed b. Ahmed es-Serahst, el-Mebsiit (Beyrut: Daru’l-
Ma'rife, ts.), 10: 145.

Bk. Bilal Aybakan, “istihsan”, Islami ilimlerde Metodoloji/Usiil Meselesi (istanbul: Ensar Nesriyat,
2009), 3: 134.

Ozen, “Hicri 1L Yiizyilda istihsan ve Maslahat Kavramlar1”, 45.
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2.1. Takdir Istihsam

Hanefi usulciilerden Cessas ve Serahsi istihsana yiiklenen iki farkli anlam-
dan hareketle, {izerinde ihtilafin s6z konusu olmadigi istihsan tiirtinii takdir hii-
kiim/galib-i re’y istihsam olarak isimlendirmislerdir, $ari’, tarafindan naslarda
cercevesi belirlenmis genel icerikli bir hukuk normunun, ayrintilarinin belirlen-
mesi ve uygulanmasinin miigtehitlerin takdirine birakilmis olmasi sebebiyle bu
tiir istihsana, takdir istihsani adi verilmistir. Kur’an’da yer alan bazi mali 6deme-
lerle ilgili miktarlarin belirlenmesinin hakkaniyet ve insaf lgiileri igerisinde ol-
masi kaydiyla miitehitlere birakilmasi takdir istihsani kapsaminda degerlendi-
rilmistir. Bu baglamda bosanmis olan kadinlara verilecek miit’a ve nafaka mik-
tarmnin belirlemesi béyledir.* Siif'a miiddetini {i¢ giin, miit’a miktarini otuz dir-
hem olarak takdir ederken imam Safii de bu tiir bir istihsana miiracaat etmistir.*

2.2. Gizli Kiyas Istihsan

Hanefi fikih doktrininde celi ve haff olmak tizere iki tiir kiyastan bahsedi-
lir. Uzerinde derinlemesine diisiinme ve arastirmaya gerek olmaksizin hemen
anlasilabilen ve illeti kolayca tespit edilebilen kiyasa celi; illetin bir bakista he-
men tespit edilemedigi, derinlemesine tefekkiir ve daha dikkatli inceleme gerek-
tiren kiyasa da hafi kiyas denmistir. Baska bir sekilde ifade edilecek olursa, usfil-
ciiler etkisi zayif olmakla birlikte agik olani kiyas: celf; etkisi giiclii, ancak gizli
olani da kiyasi hafi ya da istihsan olarak isimlendirmislerdir.** Hiikiim agisindan
kendisiyle ¢atismasina ragmen illetinin kuvvet ve etki bakimindan daha baskin
olmasi sebebiyle kiyasi haff kiyasi cellye tercih edilmistir.*

0 Cessas, el-Fusil, 4: 233; Serahst, el-Usil, 2: 200; Kevserl, Fikhu ehli’l-Irak, s. 29; Onder, Hanefi Mezhe-
binde Istihsan Anlayist ve Uygulamast, 191; Ali Bardakoglu, “istihsan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi, c. 33 (istanbul: TDV Yay., 2001), 342.

' Abdulaziz el-Buhard, Kesfu'l-esrdr, 4: 18; Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, 4: 394.

2 Debisl, Takvimii'l-edille, 404; Pezdevi, Kenzii'l-vusill, 4: 8; Serahsi, el-Mebsiit, 10: 145; a.mlf. el-Usiil,
2: 203; Abdulaziz el-BuhAri, Kesfu'l-esrdr, 4: 3, 5; Ubeydullah b. Mes'ud b. Mahm{d el-Buhari el-
Mahb{ib? Sadriisseria, et-Tavzth ale’t-Tenkih=et-Tavzih serhu’t-Tenkih, nsr. Sald el-Ebras (Dimesk:
Mektebetii Merz{ik, 2006), 382.

“ Debiisi, Takvimii'l-edille, 404; Sadriisseria, et-Tavzih, 382; Bakkal, “Istihsanin Mahiyeti”, 3: 35.
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istihsan kavrami mutlak olarak kullanildigi zaman kiyasi hafi kastedilir.**
Bu nedenle gizli kiyas istihsanina “istihsanii'l-kiyas” da denilmistir.*” Mesela ga-
gali yirtic1 kuslarin artiklarinin genel kuralin aksine istihsanen temiz sayilmasi
gizli kiyas istihsanina drnek verilebilir.*®

istihsan, her ne kadar kiyasi hafi olarak isimlendirilse de kavram olarak

bundan ¢ok daha kapsamlidir.”’” Yani her kiyast hafi istihsandir, ama her istihsan
kiyast haff degildir.*

2.3. Nass/Eser Sebebiyle Istihsan

istisnai hiikiim getiren nass sebebiyle, bir meselenin benzerlerine verilen
hitkmiin terk edilmesi ya da naslardan ¢ikarilmis olan genel kuralin disinda, is-
tisna? bir hiikiim getirilmesine denir.”® istisna? hiikiim getiren bu nass, bir ayet
olabilecegi gibi hadis de olabilir. Mesela madumun satisini yasaklayan genel ku-
ralin aksine sabit olan siinnet sebebiyle selem/selef ve icare tiirii akitler cdiz go-

rilmiistiir.>
2.4, fcma Sebebiyle istihsan

Bir meselede genel kuraldan vazgecilip, benzerlerine uygulanan hitkmiin
aksine istisnai bir ¢6ziim tizerinde icmAin olugsmasina icmi sebebiyle istihsan de-

nilmistir. Bu tiir istihsan ¢esidine 6rnek olarak istisna* akdi verilmistir.>!

Sadriisseria, et-Tavzih, 382.

“  Abdulaziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 4: 3; Abdiilvehhab Hallaf, Masddiru't-tesri‘il-Islami (Kuveyt:

Daru’l-Kalem, 1993), 73; Bakkal, “Istihsanin Mahiyeti”, 3: 35.

Pezdevi, Kenzii'l-vusiil, 4: 9-10; Sadriisseria, et-Tavzth, 383.

¥ Abdulaziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr,4: 5.

Sadriisseria, et-Tavzih, 382.

*  Bardakoglu, “Istihsan”, 343.

% Pezdevi, Kenzii'l-vusil, 4: 6-7; Abdulaziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 4: 7; Hallaf, Masddiru’t-tesrt’, 74;
Bardakoglu, “Istihsan”, 343. Baz1 islam hukukgular1 “nassa dayali istihsanda asil sebep/dayanak
nastir” diyerek bu tiir istisnalarin istihsan olarak isimlendirilemeyecegini sdylemektedirler. Bk.
Mustafa Ahmed ez-Zerka, el-Medhalii'l-Fikhiyyii'l-Amm (Dimesk: Daru’l-Kalem, 2004), 1: 94; ibra-
him Kafi Dénmez, “Islam Hukukunda Kaynak Kavrami ve VIIL Asir {slam Hukukgularinin Kaynak
Kavrami Uzerindeki Metodolojik Ayriliklar1” (Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi, 1981), 148; Ah-
met Yaman, “Istihsan Ne Degildir”, Ustil Dergisi 8 (2007), 170; H. Yunus Apaydin, Islam Hukuk Uslii
(Kayseri: Kardesler Ofset, 2016), 114.

' Debiisi, Takvimii'l-edille, 405; Abdulaziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 4: 7-8; Bardakoglu, “Istihsan”, 343;

Bakkal, “Istihsanin Mahiyeti”, 3: 43.
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2.5, Zar{iret Sebebiyle Istihsan

Miictehidin zariiret ya da baskin bir ihtiyac sebebiyle genel kurali terk
ederek zaruretin sebep oldugu sikintiy1 ortadan kaldirma ve ihtiyaci karsilamaya
yonelmesi (raf'u’l-harac) seklindeki istihsan tiiriine denir. Kuyularin temizlen-

mesi buna drnek gdsterilebilir.”

istihsanin kavramsal cercevesi, tanimi ve gesitleriyle ilgili kisa bilgilerden
sonra simdi de Ziifer b. Hiizeyl'in kiyas ve istihsan yontemlerine yaklasimini ele

alalim.
3.IMAM ZUFER B. HUZEYL’IN ISTIHSANA YAKLASIMI

Ziifer b. Hizeyl'in fikih diisiincesinde kiyasin ¢ok énemli yeri oldugu,
onun hakkinda bilgi veren kaynaklarin ittifakla vurguladiklari bir husustur. An-
cak tabakat miiellifleri her ne kadar onun kiyas yapma konusundaki yetenegi ve
uzmanhg hakkinda net ifadeler kullansalar da* kiyasa bu denli siki sikiya bagli-
liginin nedenleri hakkinda ortaya tatmin edici bilgiler koyamamislardir.

2 Debdisi, Takvimii'l-edille, 405; Abdulaziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 4: 8; Hallaf, Masadiru't-tesri, 74.

* Hatib el-Bagdadyi, Tdrihu Bagdat, 2: 567; Ebii Sa‘d Abdiilkerim b. Muhammed b. Mans{ir es-Sem‘4nt,
el-Ensab, tlk. Abdullah Omer el-Bar(idi, (Beyrut: Daru’l-Cinan, 1988), 3: 484; 4: 433; Ebli Muham-
med Muhyiddin Abdiilkadir b. Muhammed Kuresi, el-Cevahirii'l-mudiyye fi tabakati'l-Hanefiyye,
nsr. Abdiilfettah Muhammed el-Hulv (Kahire: Daru’l-Hicr, 1993), 2: 207; Bezzazi, Mendkibii Ebi
Handfe, 2: 461; Ayni, Megdni'l-ahyadr, 1: 330; Ebii'l-Ad] Zeyniiddin Kasim b. Kutluboga b. Abdillah
ibn Kutluboga, Tdcii't-terdcim, nsr. Muhammed Hayr Ramazan Yusuf (Dimask: Darii’l-Kalem,
1992), 169; Mahm{d b. Siileyman el-Kefevi, Ketdibii A‘lami’l-ahydr min fukahdi mezhebi'n-Nu'mani’l-
muhtdr, Tahran Kitabhane-i Meclis-i $tra-i Milli, nr. 87846, 111%; Ebii’l-Hasan Nuruddin Ali b.
Sultan Muhammed Al el-Kari, Serhu Miisnedi Ebi Hanife (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1985),
45; Temim{, et-Tabakatii's-seniyye, 3: 254; Ebi Omer Cemaliiddin Yusuf b. Abdillah b. Muhammed
Kurt{ibi ibn Abdiilber Nemerd, el-intikd‘ fi fezaili'l-eimmeti's-seldseti'l-fukahd’, haz. Abdulfettah Ebi
Gudde (Beyrut: Mektebetii Matbiiati’l-islami, 1997), 335; ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 1: 142; Ebii’l-
Hasenit Muhammed Abdiilhay b. Muhammed Leknevi, el-Fevdidiil-behiyye fi teracimi’l-Hanefiyye
(Kahire: Daru’l-Kitabi’l-islami, ts.), 75; Kevser?, Lemahdtii'n-nazar, 21; Muhammed Eb{i Zehre, Ebii
Hanfe: Hayatuhu ve asruhu drduhu ve fikhuhu (Kahire: Daru’l-Fikri’l-Arabf, ts.), 245; Ebl Gays Mu-
hammed Hayriiddin b. Mahm@d b. Muhammed b. Ali b. Féris Zirikli, el-A‘ldm: Kamusu terdcim
(Beyrut: Darul-ilm 1i’l-Melayin, 2002), 2: 45; Muhammed BiltAci, Mendhicii’t-tesri‘l-Islami fi'l-
karni’s-sant el-hicri (Kahire: Daru’s-Selam, 2007), 1: 291.
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Bununla birlikte Ziifer b. Hiizeyl'in, hocasi ve arkadaslarinin sik¢a bagvur-
dugu istihsana ¢ok az miiracaat etmesi dikkat ¢ekicidir. Bunun da Ziifer b. Hii-
zeyl'in problemlere ¢6ziim iiretmede kiyasa verdigi dnemle ilgili oldugunu dii-

stiniiyoruz.

Ziifer b. Hiizeyl'in istihsana yaklasimina gegmeden dnce kiyasin onun fik-
hindaki yerine ve 6nemine temas etmeye ¢alisalim. Clinkii Hanefl mezhebinde
kiyastan bagimsiz bir istihsan tasavvuru miimkiin degildir.”*

3.1. Ziifer b. Hiizeyl’in Fikih Anlayisinda Kiyasin Yeri

Baslangicta hadis meclislerine devam eden ancak daha sonra ehli re’yin
derslerine katilan Ziifer b. Hiizeyl,” ¢esitli tenkitlere maruz kalmistir.*® Yirmi yil-
dan uzun bir siire Ebi Hanife'nin derslerine devam etmis®” ve déneminin énde
gelen hukukgularindan birisi olarak kabul edilmistir.”® Ebi Nuaym Fazl b. Ditkeyn
(6. 219/834) onun fikht birikimine “o, fikihta miikemmeldi/muhtesemdi” s3zleriyle

Apaydin, “Istihsanin Mahiyeti ve Islevi”, 3: 129.

*  Eb(iNuaym, Ahmed b. Abdullah b. ishak isfahani, Zikru ahbdri isbahan (Daruw’l-Kiitiibi'l-islami, ts.),
1: 317; Eb{i ishak Cemaliiddin ibrahim b. Ali b. Yusuf Sirazi, Tabakatu’l-fukahd, nsr. ihsan Abbas
(Beyrut: Daru’r-Raid el-Arabi, ts.), 135; Eb{l Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, Teh-
zibii'l-esma ve'l-liigdt (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, ts.), I, 197; Ebii’'l-Abbas Semsiiddin Ahmed
b. Muhammed ibn Hallikdn, Vefaydtii'l-a’ydn ve enbdu ebndi’z-zamdn, nsr. thsan Abbas (Beyrut:
Daru’s-Sadur, ts.), 2: 318; Zirikld, el-A‘ldm, 2: 45; Kevseri, Lemahdtii'n-nazar, 4, 27; Kogak, “Ziifer b.
El-Hiizeyl”, 126; Bedir, “Ziifer b. Hiizeyl”, 528.

¢ Bk. Ebii’l-Fazl Sehabiiddin Ahmed ibn Hacer el-Askalant, Lisdnii'l-mizdn, haz. Selman Abdulfettah

Eb(l Gudde (Beyrut: Mektebetii’l-Matbuati’l-islamf, 2002), 3: 501-503; Kevseri, Lemahdtii n-nazar,

21-32; Sener, “imam Ziifer B. El-Huzeyl”, 93-94; Kogak, “Ziifer b. El-Hiizeyl”, 134-138.

Kevserd, Lemahdtii'n-nazar, 27; Sener, “imam Ziifer B. El-Huzeyl”, 91; Kogak, “Ziifer b. El-Hiizeyl”,

126; Bedir, “Ziifer b. Hiizeyl”, 527-528.

8 Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife, 109; ibn Abdilber, el-intikd’, 335; BezzAzl, Mendkibii Ebi Hanife, 2: 459,

461; Kogak, “Ziifer b. El-Hiizeyl”, 129.

Kevserl, Lemahdtii'n-nazar, 6 (L3 Sus o).
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isaret etmis, Hasan b. Ziyad da onun fikhi miinazaalardaki basarisina vurgu yap-
mistir.” Zaten Ziifer b. Hiizeyl'in kiyas yapma konusundaki ustaligi da fikhi me-
selelerin ¢dziimiinde kendisini gdstermektedir.® Biitiin bu bilgiler, Ziifer b. Hii-
zeyl'in sahip oldugu keskin ve ince zekdya ilaveten fikih bilgisini ve delillere olan
vukufunu da ortaya koymaktadir.*

Fikih bilgisiyle 6n plana ¢ikan Ziifer b. Hiizeyl, kiyas metodunu kullanma-
siyla da Ebi Hanife'nin 6grencileri arasinda temayiiz etmistir.” Eb(i Hanife'nin,
kendisi hakkindaki “0, égrencilerim arasinda en kiyasci olandir”® ve yine Safii fakih-
lerinden Miizeni’nin (8. 264/878) kendisine Irak ehli soruldugunda Ziifer b. Hii-

165

zeyl'i “kiyasta en keskin/mahir olandir”® seklindeki nitelemeleri, ayrica ondan

bahseden kaynaklarin kiyas delilini kullanmadaki uzmanhgina ittifakla vurgu
yapmalari oldukga dikkat ¢ekicidir.®

Hanefi tabakat kitaplarinda yer alan ve Ziifer b. Hiizeyl'i 6ven su sozler de

onun kiyastaki yerine isaret etmesi bakimindan énem arz etmektedir:
“Yasadigu stirece kiyas yayi onunla gerginlesti; artik o gerginligi kalmadi
0 fikht kiyasta fikirlerin/idraklerin altinda kaldigu yiiksek bir mertebeye ulasti

Onun kuyast, kendi diisiince denizinde berrakti; ona hased edenlerin ki ise fitrat-
larindaki kinlerinden dolay: bulanik idi.

®  BezzAzi, Mendkibii Ebi Hanife, 2: 461; Kevseri, Lemahdtii'n-nazar, 5.

' BiltAct, Mendhicii't-tesrf", 1: 312.

¢ Kevserl, Lemahdtii'n-nazar, 20.

©  Ayni, Megani'l-ahydr, 1: 330.

¢ Eb( HAtim Muhammed b. Hibban b. Ahmed et-Temimi ibn Hibban, Kitdbu’s-sikdt (Haydarabad:
Dairetii’l-Madrifi'l-Osmaniyye, 1973), 6: 339; ibn Hallikdn, Vefaydtiil-a‘ydn, 2: 318; Kuresi, el-
Cevéhirii'l-mudtyye, 2: 207; Ayni, Megdni'l-ahydr, 1: 330; ibn Kutluboga, Tdcii't-terdcim, 169; Kefevi,
Ketdibii Alami’l-ahydr, vr. 111°% Ali el-Kari, Serhu Miisnedi Eb? Hanife, 45; Temim?, et-Tabakatii's-se-
niyye, 3: 254; ibn Abdilber, el-intikd’, 335; Leknevi, el-Fevdidiil-behiyye, 75; Kevseri, Lemahdtii'n-na-
zar, 21; EbQ Zehre, Ebii Hanife, 245; Zirikli, el-A‘ldm, 2: 45; BiltAcl, Mendhicii't-tesri, 1: 291; Sener,
“imam Ziifer B. el-Huzeyl”, 94; Kogak, “Ziifer b. El-Hiizeyl”, 132.

% Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdat, 2: 567; Sem‘ani, el-Ensdb, 3: 484; 4: 433; BezzAzi, Mendkibii Ebi
Hanfe, 2: 461; ibn Abidin, Reddiil-muhtar, 1: 142; Eb( Zehre, Ebti Hanife, 245; BiltAci, Menahicii't-
tesri’, 1: 312 (L .»3-1); Kogak, “Ziifer b. el-Hiizeyl”, 129, 140.

% Saymeri, Ahbdru Ebf Hanife, 111 (L&) . 3 0); BezzAZ1, Mendkibii Ebi Hanife, 2: 460; Zuhayli, el-
Fikhu'l-Islami, 1: 31; M. Esad Kiliger, Islam Fikhinda Re’y Taraftarlari (Ankara: Diyanet isleri Bagkan-
ig1 Yay., 1994), 109-110; Kogak, “Ziifer b. El-Hiizeyl”, 133.
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0, insanlarmn kiyas hakkindaki algilarini/diisiincelerini kirmak icin cabaliyordu;
onlar ise gercekte onun (kiyastaki basarisinin) karsisinda boyun egiyorlardu.

Ona kin tutanlarin gozleri geceleri uyku ile siirmelenmisken; geceleri onun gozii-
niin stirmesi uykusuzluktu.

Ona fikihta hi¢ kimse esit degildir; hi¢ saf altinla tas bir olur mu?”%’

Kiyas metodunu kullanmasiyla (kiyas¢iligiyla) maruf olan®® Ziifer b. Hii-
zeyl, fikhi meselelerin ¢6ziimiinde kiyasa ¢ok 6nem vermesine ve ona sik¢a mii-
racaat etmesine® ragmen kiyasi hadise tercih etmemistir. Bu konudaki bakis agi-
sini, "Biz hadis oldugu siirece kendi reyimizle hiikiim vermeyiz. Eger bize bir konuda ha-

170

dis ulagirsa kendi gériisiimiizden vazgegeriz””® s6zleriyle ortaya koymustur.

Ziifer b. Hiizeyl'in kiyas¢iligiyla ilgili kaynaklarda yer alan bu bilgilerden
iki farkli sonuca ulasilabilir: Birincisi onun hiikmii naslarda bulunmayan mese-
lelere kiyas tatbik konusunda ¢ok basarili ve yetkin oldugu; digeri ise istihsan
ve kiyasa gdre farkli hiikiimlerin verilebilecegi fikhi meselelerde istihsan karsi-
sinda kiyasa siki sikiya bagliligidir. Nitekim Hanef? fikih literatiirii incelendi-
ginde Ziifer b. Hiizeyl'in istihsan karsisinda -genellikle- kiyasi tercih ettigini gos-
teren drneklerin sayisinin azimsanamayacak miktarda oldugu gériilecektir.”

Buna dair drneklerden bazilarini soyle dzetleyebiliriz.

¢ BezzAzi, Mendkibii Ebi Hanife, 2: 463; Temimi, et-Tabakatii's-seniyye, 3: 257-258; Kevserd, Lemahdtii n-

nazar, 28; Kogak, “Ziifer b. El-Hiizeyl”, 143.
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% Sem‘ant, el-Ensdb, 1: 339 (AW agdsel (e (IS5); Ayni, Megadni'l-ahyar, 1: 331.
®  Sener, “imam Ziifer B. El-Huzeyl”, 94.
® BezzAzi, Mendkibii Ebi Hanife, 2: 457; Ayni, Megdni'l-ahydr, 1: 331; Ali el-Kar{, Serhu Miisnedi Ebi
Hanife, 45; a.mlf. el-Esmdru’l-ceniyye, 1: 261; Temimi, et-Tabakdtii's-seniyye, 3: 256; Sener, “imam
Ziifer B. El-Huzeyl”, 94; Kogak, “Ziifer b. El-Hiizeyl”, 137.
Eb{l Hanife ve Imameyn’in kiyasi esas aldig1 6rneklerle ilgili olarak bk. Yusuf Erdem Gezgin, “Ha-
nefiler’de Oncelik Acisinda Kiyas ve istihsan Tahlili” (Yiiksek Lisans Tezi, Necmeddin Erbakan
Universitesi, 2016), 41-60.
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3.1.1. Yirtik Mestler Uzerine Mesh

Ayaga giyilen mestlerin tizerine mesh edilebilmesi i¢cin mestlerde her-
hangi bir delik ya da yirtigin bulunmamasi gerekir. Ebi Hanife ve imameyn ko-
laylastirma ilkesinin bir geregi olarak az miktardaki delik ve yirtigin istihsanen
meshe engel olmayacag gériisiindedirler. Ziifer b. Hiizeyl ise, kiyasin geregi ola-
rak mestler tizerindeki delik veya yirtigin az ya da ¢ok olmasina bakilmaksizin
meshe mani oldugu kanaatindedir. Ciinkii yirtik az da olsa ayagin bir kisminin
glriinmesi durumunda hades hali igeriye sirayet eder, bdylece mestin gizleme
ozelligi ortadan kalkmis olur. Ayrica yikama konusunda ayaklar tecezzi de kabul

etmez. Bu yiizden ayagin bir kisminin degil, tamaminin yikanmasi gerekir.”

GOriildugi gibi Ziifer b. Hiizeyl, diger ti¢ imamin aksine kolaylastirma il-
kesinden hareketle genel kuraldan istisna yaparak istihsana gére hiikiim ver-
meyi uygun bulmamaktadir. Bu yiizden kiyasin (yani yerlesik kuralin) geregi ola-
rak az-¢ok ayrimi yapmaksizin mestlerin delik ya da yirtik olmasi durumunda
meshin yeterli olmayacagini, abdestin sihhati i¢in ayaklarin yikanmasinin bir
zorunluluk oldugunu savunmaktadir. Glinkii Ziifer b. Hiizeyl, Ebli Hanife ve
imameyn’in aksine “az ve kiiciik seylerin yok hiikmiinde olmadig:” fikrini benimse-
mektedir.”

72 Eb{ Bekr Alaiiddin Muhammed b. Ahmed b. Ebl Ahmed Semerkandi, Tuhfetii’l-fukaha (Beyrut:
Darul-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1984), 1: 57; Alaiiddin EbG Bekir b. Mes‘id Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘ fi
tertibi’s-serdi‘ (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 1: 16-17; Ebii'l-Hasan Burhaniiddin Ali b. Ebi Bekr b. Abdil-
celil Merginani, el-Hiddye serhu Biddyeti'l-miibtedi (Beyrut: Daru’l-Erkam, ts.), 1: 36; Ekmeliiddin
Muhammed b. Mahm{id Baberti, el-indye (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 1: 150; Eb{l Bekr b. Ali b. Mu-
hammed ez-Zebidl Haddad, el-Cevheretii'n-neyyire serhu Muhtasari'l-Kudir, nsr. ilyas Kaplan (Bey-
rut: Darwl-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2006), 1: 79; Zeyniiddin b. ibrahim b. Muhammed ibn Niiceym, el-
Bahrii'r-rdik serhu Kenzi’d-dekdik (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1997), 1: 304-305. Kud{iri ve Se-
rahst de bu meseleyi ele almakta, ancak mestlerdeki kiigiik yirtiklarin kiyasa gore meshe engel
olacaginy, Ziifer'i zikretmeksizin imam $4fii'nin goriisii olarak aktarmaktadirlar. Bk. Ebii’l-Hiise-
yin Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed Kudiri, Mevsiatii'l-kavaidi'l-fikhiyyeti’l-mukdrene=et-
Tecrid, nsr. Muhammed Ahmed Sirac, Ali Cum’a Muhammed (Kahire: Daru’s-Selam, 2004), 1: 320;
Serahs?, el-Mebsiit, 1: 100.

7 Ebl Zeyd Ubeydullah b. Muhammed b. Omer b. Isa Debiisi, Te’sisii n-nazar, nsr. Mustafa Muham-
med ed-Dimeski (Beyrut: Daru ibn Zeydiin, ts.), 95; a.mlf. Mukdyeseli Islam Hukuk Diisiincesinin Te-
mellendirilmesi, trc. Ferhat Koca (Ankara: Ankara Okulu Yay., 2002), 176; Bedir, “Ziifer b. Hiizeyl”,
529. Ziifer b. Hiizeyl'in az seylerin yok hitkmiinde sayilamayacagina dair benzer bir gériisii igin
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3.1.2. Kadnlara imAmete Niyet

Eb(i Hanife ve imdmeyn’e gdre sadece erkeklerden olusan bir cemaate
imamet i¢in niyete ihtiya¢ yoktur. Bu durumda da cemaatin imama iktidalar: sa-
hihtir. Ancak icerisinde kadinlarin da bulundugu bir cemaate imamlik s6z ko-
nusu oldugunda, kadinlarin iktidalarinin sahih olabilmesi i¢in onlara imamete
ayrica niyet edilmesi sarttir. Ziifer b. Hiizeyl, kadinlar1 erkeklere kiyas etmekte,
onlar i¢in ayrica imamete niyetin sart olmadigini sdyleyerek bu goriise katilma-
maktadir,” Su var ki, Ziifer b. Hiizeyl'in kadinlarla erkekleri kiyas ederek varmis
oldugu bu hiikiim, yapilan kiyasin isabetsiz (wie & L sy (kiyas maa’l-farik)
oldugu gerekgesiyle tenkit edilmistir.”

3.1.3. Daru’l-Harpte Miisliiman Olan Kisinin islam Ahkdmini Bilmemesi

Eb{i Hanife ve imdmeyn’e gére daru’l-harpte Miisliiman olan bir kimsenin
namaz, orug, zekat gibi ibadetlerin farziyyetini bilmemesi halinde, 6grendikten
sonra eda etmedigi bu ibadetleri istihsanen kaza etmesi gerekmez. Ziifer b. Hii-
zeyl ise aksi gdriiste olup, bunlari kaza etmesinin sart oldugunu ileri siirmekte-
dir. Ona gdre kisi, Miisliiman olmakla birlikte islam ahkdmini da kabul etmis
olur. Namaz, orug, zekat gibi ibadetler de islam’in temel hiikiimlerindendir. Bil-
gisizlik ise, giinahlar konusunda mazeret kabul edilebilir, ancak vacipleri yerine
getirme sorumlulugunu diisiirmez. Nasil ki, daru’l-islam’da bilgisizlik kisiden so-
rumlulugu diisiirmiiyorsa, daru’l-harpte de diisiirmez.”®

bk. Ebli Bekr Ahmed b. Ali el-CessAs, Muhtasaru Ihtilafi’l-fukaha, nsr. Abdullah Nezir Ahmed (Bey-
rut: Daru’l-Besairi’l-islamiyye, 1995), 1: 131.

™ Kud(r?, et-Tecrid, 2: 866; Serahs?, el-Mebsiit, 1: 185; Kasani, Beddi‘u’s-sandi’, 1: 191; Ebii’l-Fazl Mec-
diiddin Abdullah b. Mahm{id b. Mevdid Mevsili, el-ihtiydr li ta'lili'l-Muhtdr, haz. Halid Abdurrah-
man el-Ak (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1998), 1: 82; Fahruddin Osman b. Ali b. Mihcen Zeyla‘,
Tebyinii'l-hakdik serhu Kenzi'd-dekdik, (Bulak: el-Matbaatu’l-Kiibra el-Emiriyye, 1313/1896), 1: 138.

5 Kasani, Beddi‘u’s-sandi’, 1: 191-192.

7 Serahsi, el-Mebsiit, 2: 181-182; Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘, 1: 202; Burhaniiddin (Burhanii's-seria)
Mahmid b. Ahmed b. Abdilaziz Buhéri ibn Maze, el-Muhitii'l-burhanf fi'l-fikhi'n-Nu'mani (Riyad:
Mektebetii'r-Riisd, 2000), 3: 127; Abdulaziz el-Buhari, Kesful-esrar, 4: 179; Ahmet Ozel, Islam Hu-
kukunda Ulke Kavramu: Darulislam Ddrulharb (Istanbul: iz Yay., 1998), 195; ibrahim Kafi Dénmez,
“Cehalet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, c. 7 (istanbul: TDV Yay., 1993), 220.
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Ziifer b. Hiizeyl, Eb{i Hanife ve imamaeyn’in istihsana dayanarak verdik-
leri hitkmiin aksine; daru’l-islam’daki bilgisizligi daru’l-harpteki bilgisizlige ki-
yas ederek bunun bir mazeret olarak kabul edilemeyecegini ve bu sebeple kisi-
den sorumlulugun diisiiriilemeyecegini ifade etmektedir.

3.1.4. Izinsiz Bagkasinin Kurbanini Kesme

Kurban etmek iizere satil aldig1 kurbanlik bir hayvani sahibinin izni/ve-
kaleti olmaksizin kesen kimsenin bogazladig1 bu hayvan, istihsanen kurban i¢in
gecerli olur.” izinsiz/ olarak kesen kimsenin hayvanin degerini ayrica tazmin
etmesi de gerekmez. Clinkii sahibinin o hayvani kurbanlik olarak satin almasi bir
tiir belirlemedir. Bu, isareten de olsa kesilmesi i¢in izin sayilir. Isaret yoluyla izin
de acik izin yerine geger.

Ziifer b. Hiizeyl ise, kiyasa gore bunun ciiz olmadiginy, izinsiz olarak hay-
vani kesen kimsenin sahibine degerini tazmin etmesi gerektigini belirtmektedir.
0, bu durumu kasaba ait bir hayvani izinsiz olarak kesen kimsenin, hayvanin kiy-
metini tazmin etmesine kiyas yapmakta, ayrica kurban ibadetinin, ancak kisinin
kendi niyet ve eylemiyle yerine getirilecegine dikkat cekmektedir. Bagkasinin
kurbanini izinsiz olarak kesmede ise, sahibinin niyeti ve eylemi bulunmamakta-
dir. Dolayisiyla izinsiz kesilen bu hayvan kurban sayillamayacagindan, kesenin
hayvanin degerini 6demesi gerekir.”®

3.1.5. Kendisi I¢in Kurban Etmek Uzere Satin Alinan Kurbanliga Sonradan
Ortaklarin flave Edilmesi

Kurban etmek i¢in biiyiikbas hayvan alan bir kimse, sonra alt1 kisiyi daha
bu kurbanliga ortak etse, bu istihsanen céizdir. Ziifer b. Hiizeyl ise kiyasa gére
bunun ciiz olmayacagini syler ve goriisiinii sdyle gerekcelendirir: Kurban satin
almaktan maksat Allah’a yakinlagsmaktir. Kurban edilmek tizere hazirlanan hay-
vana baskalarinin sonradan ortak edilmesi ise, para kazanmak amaciyla basla-

nan ibadetin bir kismindan dénmek, onu satmak anlamina gelir ki, bu da dinen

77 Mevsili, el-Thtiydr, 5: 26.

8 Kud{ri, et-Tecrid, 12: 6341; Serahsl, el-Mebsiit, 12: 17-18; Merginani, el-Hiddye, 2: 358; Mevsili, el-
Ihtiydr, 5: 26; ibn Maze, el-Mubhitii’l-burhdni, 8: 474; HaddAd, el-Cevheretii'n-neyyire, 2: 458; ibn Nii-
ceym, el-Bahru’r-rdik, 8: 328; Ayse Gesme, “el-Mevsili'nin el-Muhtir'inda Ziifer’e Ait Goriislerin
Tahkiki” (Yiiksek Lisans Tezi, Selcuk Universitesi, 2010), 34.
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yasaktir. fbadet olmasi da onun satilarak masrafinin paylasilmasina engel olmak-
tadir.”

3.1.6. Ikrarda Istisnada Bulunmak

Eb{i Hanife ve Eb{ Yusuf’a gére bir kimse “falanin bende bir dinar ya da bir
dlcek bugday haric bin dirhem alacagi vardir” dese bu istisna istihsanen gegerlidir.
Bir dinar veya bir 6l¢ek bugdayin degeri bin dirhemden ¢ikarilarak geriye kalan
ddenir, Ziifer b. Hiizeyl’e gore ise bdyle bir istisna kiyasen ciiz degildir.* Ciinkii
yapilan istisnanin gegerli olabilmesi icin istisna edilen seyle miistesna minh’in
ayni cinsten olmasi gerekir.* Bu drnekte ise zikredilen dinar ile bugday kendi-
sinden istisna yapilan dirhemden farkl cinsleri olusturur. Dolayisiyla yapilan bu
istisnalar gecersizdir.

3.1.7. Akil Hastasinin Orug Miikellefiyeti

Hanefl hukukgulara gére Ramazan ay1 boyunca akil hastasi olan kimsenin,
daha sonra bu orucu kaza etmesi gerekmez.** Ancak bu kisinin, Ramazan ayinin
bir bolimiinde sagligina kavusmasi durumunda tutamadigi giinlerin orucunu
daha sonra kaza edip etmeyecegi ihtilaflidir.

Eb{ Hanife ve imdmeyn, “Sizden Ramazan ayma yetisenler o ayda orug tut-
sunlar”® ayetinden hareketle istihsanda bulunmuslardir. Ayetten maksat ayin
tamamina degil bir kismina erismektir. Yani Ramazan'in bir kismina ulagmak ta-
maminda orucun farz olmasina sebeptir. Dolayisiyla Ramazan ayinin bir kis-
minda akil saghgina kavusan kisinin tutamadig: giinleri kaza etmesinin gerekli-
ligi istihsanen sabittir.

Ziifer b. Hiizeyl ise kiyasa gére Ramazan'in bir kisminda akil saghig: ye-

rinde olmayan kisinin, hastaliginin ayin tamaminda devam etmesi halinde ken-

7  Serahst, el-Mebsiit, 12: 15; Merginani, el-Hiddye, 2: 353; lbn Maze, el-Muhitii'l-burhant, 8: 477; Zeyla4,
Tebyinii'l-hakdik, 6: 4; ibn Niiceym, el-Bahru'r-rdik, 8: 319.
% Serahsl, el-Mebsiit, 18: 87; Mevsili, el-ihtiydr, 2: 189; Muhammed b. Ferdmuz Molla Hiisrev, Dii-
rerii'l-hiikkdm fi serhi Gureri'l-ahkdm (istanbul: Fazilet Nesriyet, 1978), 2: 364.
Rifat Uslu, “imam Ziifer b. Hiizeyl'in Hayati ve Fikhi Gériisleri” (Yiiksek Lisans Tezi, Selguk Uni-
versitesi, 1992), 127-128.
8 Serahsl, el-Mebsiit, 3: 87; Mevsili, el-Thtiyar, 1: 174.
8 Bakara, 2/185.
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disine kaza gerekmedigi gibi, tutamadig giinlerin orucunu kaza etmesi de gerek-
mez. Ayrica Zifer b. Hiizeyl, akil hastasinin durumunu Ramazan ay: igerisinde
ergenlik cagina giren ¢ocuga kiyas etmekte, nasil ki ergen oluncaya kadar ki kis-
minda devam eden kiigiikliik vasfi, o giinlerin orucunun kaza edilmesine mani

ise, akil hastalig1 da ayni sekilde o giinlerin orucunun kaza edilmesine engeldir.*
3.1.8. Irtidat Eden Kar1-Kocamn Nikahlar:

Hanefilerin ¢ogunluguna gore, birlikte irtidat eden ve daha sonra tekrar
islam’a dénen kari-kocanin nikahi istihsanen devam eder.” Ziifer b. Hiizeyl ise
kiydsa gore aralarinin ayrilmasi gerektigini savunmaktadir. Clinkii taraflardan
birinin irtidat etmesi nikdhi ortadan kaldirir. Her ikisinin irtidat etmesi duru-
munda ise, eslerden birinin irtidati ve bir de fazlas1 s6z konusudur. Dolayisiyla

irtidatlari basta nikdhin olusmasina nasil mani ise devamina da engeldir.*
3.1.9. Z1har Keffaretinde K6le Azads

Eb{i Hanife ve imdmeyn’e gore zihar'da bir kimse, keffarete niyet ederek
(kdle olan) babasini satin alip 4zad etse bu, istihsanen yeterlidir. Ziifer b. Hiizeyl
ise kiyasa gore bunun ciz olamayacag1 goriisiindedir. ZihAr keffaretinde kisinin
glrevi, 6zglrliige kavusturmaktir. Satin almak ise 6zgirliige kavusturmak anla-
mina gelmez. Satin almak miilkiyeti gerektirir. Azad etmek ise aksine miilkiyeti
ortadan kaldirir. Bu iki fiilin arasindaki fark ise, tezat derecesindedir. Diger ta-
raftan aralarindaki akrabaliktan dolay1 baba oglunun miilkiyetine girmis ol-
makla 8zgiir olmay1 hak etmistir. Dolayisiyla bu da keffaret sayilmaz.”’

3.1.10. Birden Gok Zih4r Keffareti igin Bir Kéle Azad Etme
Hanefilere gore, kisi yapmis oldugu iki zihar i¢in bir kole 4zad etse bunu
hanimlarindan diledigine keffaret sayabilir ve onunla takarrubu istihsanen ciz-

dir. Benzer sekilde keffaret icin orug tutma ve yemek yedirme de boyledir. Ciinkii
ayni cinsten olan seylerde belirlemeye niyet etmek gecersiz ve gereksizdir. Bu

8 Serahsl, el-Mebsilt, 3: 88; Merginant, el-Hiddye, 1: 154; Abdulaziz el-Buhar, Kesfu'l-esrdr, 4: 372; ib-
rahim Kafi Dénmez, “Ciin(in”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 8 (Istanbul: TDV Yay.,
1993), 127.

% Serahsl, el-Mebsiit, 5: 49; Merginani, el-Hiddye, 1: 155; Mevsili, el-Ihtiydr, 3: 141.

% Kud{ri, et-Tecrid, 9: 4551; Serahsi, el-Mebsilt, 5: 49; Merginani, el-Hiddye, 1: 155; KAsni, Beddi‘u’s-
sandi’, 2: 201; ibn Maze, el-Muhitii'l-burhani, 3: 132.

8 Serahsi, el-Mebsit, 7: 8.
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yiizden buradaki belirleme dikkate alinmaz. Farkl cinslerde ise durum bdyle de-
gildir. Mesela ramazandan birkag giin orug kazasi olan birisi kazaya niyet etse,
Persembe ve Cuma giiniiniin orucu vb. gibi tutacagi orucu belirlemese bile ciz-
dir. Ancak kisinin kaza ve adak orucu varsa, oruglarinin cinsleri farkli oldugu
i¢in, belirleme yapmasi gerekir

Ziifer b. Hiizeyl ise bunun kiyasa gore ciiz olmayacagi goriisiindedir. Ona
gore burada kisinin iki zithirdan birini belirleme niyeti yoktur. Bu durumda kisi
her bir zihir i¢in yarim kéle 4zad etmis olur. Ciinkii kisinin yaptig1 her bir zihar-
dan biri digerinden daha iistiin degildir. Bu, adam &ldiirme ve zihAr keffareti icin
kisinin tek bir kdle 4zad etmesine benzer.*

3.2. Ziifer b. Hiizeyl'in Istihsana Yaklagimina Genel Bakis

Fikhin hizhi gelisim gosterdigi hicri ikinci asrin ortalarindan itibaren bazi
mezhepler tarafindan bir istidlil yéntemi olarak kullanilan istihsana kars1 mu-
halefet de tezahiir etmeye baslamistir. Bu muhalefetin sebebi yukarida da ifade
edildigi gibi kavramsallagma siirecinde istihsan teriminin anlam ¢ergevesinin
hentiz tam olarak oturmamasinin yani sira etimolojik olarak istihsan kavraminin
cagristirdig1 ve hukuk mantigiyla da bagdastirilmasi miimkiin gériinmeyen ‘siib-
jektiflik” algisidir. Oysa istihsan, islam hukukunun hayatiyetini ve dinamizmini
stirdiirmesine, ortaya ¢ikan meselelere ¢éziimler tiretmede fukahaya yeni kapi-
lar ve genis ufuklar agma potansiyeli tasiyan bir istidlal yontemi olma 6zelligine
sahiptir.”

Ayrica doktrinde istihsanin genellikle kiyasin karsiti ya da kiyastan vaz-
gecmenin adi gibi kullanilmasinin bu alginin olusmasinda payinin oldugu soyle-
nebilir.” Gergekten istihsan, kiyasa bir alternatif mi yoksa kiyasin ihtiyaca cevap
vermedigi, tikanikliga ya da olumsuz neticelere sebep oldugu durumlarda toplu-
mun ihtiyacini karsilama ve fikhi problemlerini ¢6zme adina miictehit i¢in bir
¢tkis yolu mu oldugu sorusunun cevabini -6zellikle- Hanefi fikih doktrininde faz-
lasiyla bulmak miimkiindiir.

% Cessas, Muhtasaru ihtilafi'l-ulema, 3: 255; Serahs?, el-Mebsiit, 7: 10; Kasan?, Beddi‘u’s-sandi’, 5: 148;
Mevsili, el-Thtiydr, 3: 204; ibn Maze, el-Muhitiil-burhani, 3: 335-336; Zeyla‘l, Tebyinii'l-hakdik, 3: 13.

% Hamza, Aktan, “Islam Hukukunda istihsan Ufku”, isldmi ilimlerde Metodoloji/Ustil Meselesi (istan-

bul: Ensar Nesriyat, 2009), 3: 76.

Ozen, “Hicri IL. Yiizyilda istihsan ve Maslahat Kavramlar1”, 41.
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Ziifer b. Hiizeyl, acik nassin bulunmadig yerlerde, ictihatlarinda cogun-
lukla kiyasi bir istidlal yontemi olarak kullanmaktadir. Bunun Srnekleri nere-
deyse sayilamayacak kadar fazladir. Ancak Eb{i Hanife ve arkadaslarinin kiyas ve
istihsan acisindan farkli goriisler ortaya koydugu bir meselede Ziifer b. Hiizeyl'in
genelde kiyas: istihsana tercih ederek ona siki sikiya sarildigy; nadiren de olsa
senedi nass, sahabe kavli ve baskin 6rf (st & 4) sebebiyle celf kiyastan vazge-

cerek hafi kiyasi/istihsani tercih ettigi de gériilmektedir.”

Bu ydniiyle Ziifer b. Hiizeyl'in genel hatlariyla Hanefi usuliine bagli kal-
makla birlikte istihsani bir istidlal yontemi olarak kullanma hususunda cerge-
veyi oldukga daraltmaya; kiyasa bagvurma konusunda ise sinirlart miimkiin ol-
dugunca genisletmeye calistigini séylemek miimkiindiir.”* Oyle ki Ziifer b. Hii-
zeyl; fikih pratiginde istihsani Hz. Peygamber’in stinneti sebebiyle kiyasin terk
edilmesi, bazen 6rf ve nadiren de gizli kiyastan dolay1 celi kiyas: terk etme sek-
linde oldukga dar denilebilecek bir alanla sinirlandirmaktadir.” Zaten Ziifer b.
Hiizeyl'in istihsani sik¢a kullandig1 gériisiinii dile getiren yazar da baska bir
yerde Ziifer b. Hiizeyl'in mecbur kalmadig1 miiddetce istihsan yontemine bas-
vurmadigini sdylemektedir.”

Hanefi mezhebinin kurucu imamlarindan ya da Ziifer b. Hiizeyl'in kendi-
sinden istihsani reddettigine dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Ctinkii ne
sonraki dénem Hanefl usul ve fikih literatiiriinde ne de istihsana muhalefetin
bayraktarligini yapan Safil mezhebi ve diger karsit mezheplere ait kaynaklarda
béyle bir bilgi tespit edilememistir. Her ne kadar teyide muhtag olsa da ibn

' Biltact, Mendhicii't-tegri’, 1: 311; Muharrem Onder, “istihsan Kavraminin Ortaya Gikisi”, Islam Hu-

kuku Arastirmalari Dergisi 7 (Nisan, 2006): 206; Uslu, “imam Ziifer b. Hiizeyl'in Hayati ve Fikhi G&-
riisleri”, 28. Ziifer b. Hiizeyl'in istihsan metodunun isletildigi bircok meselede kiyas yontemini
tercih ettigine dair baz1 6rnekler icin bk. Serahst, el-Mebsit, 1: 182; 2: 203; 3: 88; 5: 49; 7: 5-6; 18:
87; Kasani, Beddi‘u’s-sandi’, 1: 16-17,119, 191-192, 202, 353; Merginani, el-Hiddye, 1: 155; 2: 353, 358;
Kemaliiddin Muhammed b. Abdiilvahid b. Abdiilhamid ibnii’'l-HiimAm, Fethu'l-Kadir (Beyrut:
Daru’l-Fikr, ts.), 7: 114; 9: 511, Mevsil, el-ihtiydr, 1: 155; 174; 2: 46, 189; 3: 141; 5: 26; Cesme, “el-
Mevsili’nin el-Muhtar’'inda Ziifer’e Ait Goriisler”, 21, 34.
Biltact, Mendhicii't-tesri’, 1: 311-312 (o a4} SV Josll 3505 oy aif iy cplal) dbim 3f zogin s ol 35 01
Lasf i ol ) Ll Lol 305 0 s ).
% BiltAct, Mendhicii't-tesrf", 1: 312.
*  Bakkal, “Eb( Hanife'nin istihsan Anlayis1”, 1: 275.
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Hazm, Hanefilerden Tahavi'nin (8. 321/933) istihsani tiimiiyle reddettigini kay-
detmektedir.” Eger Ziifer b. Hiizeyl de istihsani reddetmis olsaydi, ibn Hazm ya
da bir baska muhalif istihsan karsithigini pekistirmek ve kendi diisiincesini des-
teklemek i¢in bu bilgiyi muhakkak zikrederdi. Ama arastirmamizda béyle bir
kayda rastlayamadik.

Yasadig1 cografya itibariyle ibn Hazm’a béyle bir bilginin ulasmamis ve
bu yiizden eserlerinde yer vermemis olabilecegi varsayimini bir an kabul etsek
bile, bu, istihsana karsi1 ¢ikan, onu “heva ve hevese gére hiikiim verme ve yeni bir
seriat ortaya koyma” olarak niteleyen basta imam $afii ve istihsan karsiti diger
Safif usulciilerin, Hanefilerin istihsan1 savunmak maksadiyla ileri siirdiikleri ge-
rekgeleri temelden ciiriitmek icin ellerinde 6nemli bir argiiman olurdu. Bunu da
istihsanin gegersizligini ispatlamada kendilerine saglam bir dayanak ve referans
noktasi olarak kullanmalar1 gerekirdi. Ancak Safif fikih ve usil eserlerinde de
bdyle bir bilgiye atifta bulunulmamustir. Ayrica Hanefi literatiiriinde yaptigimiz
incelemede Ziifer b. Hiizeyl'in simurl da olsa istihsan yaptigina dair rnekler bu-
lunmaktadir. Dolayisiyla tespitin de isabetli olmadig1 goriilmektedir.

Bu tespitlerin Stesinde Ziifer b. Hiizeyl'in istihsana yaklasimina gelince
Muhammed Bilt4ct bu durumu su sekilde agiklamaktadir:

“Ziifer b. Hiizeyl istihsanla hiikiim vermenin alanimt miimkiin oldugunca da-
raltma; kiyasa basvurma konusunda ise siirlari alabildigince genisletme ¢abast icerisin-
dedir. Ziifer b. Hiizeyl'in istihsana neredeyse hi¢ miiracaat etmemesi, onu tizerinde ittifak
edilen Hanefi mezhebinin genel esaslarinin disarisina ¢tkarmaz. Ciinkii Ziifer b. Hiizeyl'in
yontemi genel hatlartyla bu metodun bizzat kendisidir. Ziifer b. Hiizeyl'in fikih anlayist
umumiyetle bu usul cercevesinde sekillenmektedir. Bu yiizden onun da kaynaklar: aym
sekilde kiyas ve istihsandir. Ancak pratikte meselelere tatbik ederken kiyast daha fazla,
istihsam ise nadiren tercih etmektedir. O, istihsana meselelere tatbiki cercevesinde mu-
halif davranmaktadir. Bu muhalefet ise, kiyas ve istihsandan birisiyle amel etmeye kok-

ten karsi ctkmak ya da tiimiiyle onu reddetmek anlamina gelmemektedir.”*®

% {bn Hazm, el-ihkam, 6: 799; a.mlf. Mulahhas, 51.
% BiltAct, Mendhicii't-tesrf", 1: 312.
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BiltAci’nin temas ettigi gibi aslinda Ziifer b. Huizeyl, istihsana kokten kars:
¢ikmamakta, onu bir istidlal ydntemi olarak kabul etmekte; ancak meselelere ¢o-
ziim iiretme hususunda kiyas varken -zorunluluk olmadikgca- istihsana miiracaat
etmemektedir. Ciinkii Ziifer b. Hiizeyl yukarida da ifade edildigi tizere tabakat ve
menakib miellifleri tarafindan ittifakla kiyasci olarak nitelendirilmektedir. Bu
nitelemeyi, onun kiyas yapmadaki becerisinin yani sira istihsana miiracaatin ge-
rekli olmadigi durumlarda sonuna kadar kiyas taraftar: oldugu; ancak kiyasin
meselelere ¢oziim iiretmede yetersiz kaldig1 ya da dogru sonug vermedigi hal-
lerde zorunlulugun da bir geregi olarak meseleyi ¢6ztimsiiz birakmama adina az
da olsa istihsana bagvurdugu seklinde anlamanin daha isabetli olacagini goster-
mektedir. $imdi Ziifer b. Hiizeyl'in fikih pratigindeki istihsan uygulamalarini in-
celeyelim.

3.2.1. Ziifer b. Hiizeyl'in istihsan Uygulamasina Ornekler

Ziifer b. Huzeyl'in fikih pratigindeki istihsan 6rneklerini tespit edebilmek
icin mevcut Hanefi fikih literatiiriinde kapsamli bir arastirma yapmaya calistik;
ancak onun istihsana basvurdugu konularin smirl sayida oldugunu gérdiik.
Simdi bu drnekleri gérelim.

3.2.1.1. Ummi Bir Kimsenin Namazda Kiraati

Eb{l Hanife'ye gére Kur’an okumayi bilmeyen kimse namazin bir kismini
kiraatsiz olarak kilsa, sonra bir stire 3grenip namazin kalan kisminda onu okusa
ya da ilk iki rekatta kiraatte bulunup daha sonra Kur’an’dan bildiklerini unutsa
her iki durumda da namazi bozulur. Iimdmeyn’e gére ise ilk durumda kisi namaz

yeniden kilar. Ancak ikincisinde istihsanen namaza devam eder.

Ziifer b. Hiizeyl ise her iki durumda da namazin istihsanen bozulmayacag:
kanaatindedir. Gerekgesi ise kiraatin sadece iki rekatta farz olusudur. Nasil ki
Kur’an okumayi bilen kisinin ilk iki rekatta kiraati terk edip son iki rekitta oku-
mas1 yeterliyse; ayni sekilde ilk iki rekatta farz olan okumay1 yapip, sonraki iki
rekitta yapamamasi da namaza zarar vermez. Ayni sekilde son iki rekatta
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Kur'an’dan bir seyler 68renip kiraatte bulunan kimsenin ilk iki rekattaki

timm{ligi de namazina zarar vermez.”

3.2.1.2. Kisas ve Diyete Hilkmedilen Bir Yerde Magdurlardan Birinin Sug-
luyu Affetmesi

Hanefi mezhebinde birden fazla kisinin kisas uygulanmasi miimkiin olan
ayni organlarini kesen/izale eden faile kisas uygulanir. Ayrica fail, magdurlar-
dan her birine ilgili organin diyetinin yarisini da tazmin eder.” Ornegin iki kisi-
nin sag elini eszamanli ya da ayr1 ayr1 kesen failin kisas cezas1 uygulanmasi i¢in
magdurlar birlikte dava acarlar, hakim de magdurlarin huzurunda kisasa ve di-
yete hitkkmederse, magdurlardan biri diyeti aldiktan sonra kisas hakkindan vaz-
gecip faili affederse bu af gecerli olur ve digerinin de kisasi infaz hakki kalmaz.
Sadece diyetin kalan yarisini alir. Magdurlardan biri, hissesine diisen yarim di-
yeti almadan 6nce sucluyu affederse, bu durumda Eb{i Hanife ve Eb{ Yusuf ki-
yasa gore digerinin kisas hakkinin devam edecegi; Ziifer b. Hiizeyl ve imam Mu-
hammed ise istihsan geregi digerinin de kisas hakkinin diisecegi goriisiindedir-
ler. istihsanin geregi olan hiikmii benimseyen Ziifer b. Hiizeyl ve imam Muham-
med bu durumu eli kesilenlerden birisinin diyeti aldiktan sonra kisastan vazgeg-
mesine benzetmektedirler. Ciinkii hkimin magdurlar i¢in hem kisasa hem de
diyete hitkmetmesi gegerlidir. Bunun zorunlu neticesi olarak kisas hakki arala-
rinda ortaktir. Biri hakkini disiiriince digeri kisasin yarisinda hak sahibi olur ki,

elin yarisinin da kisas edilmesi diistiniilemez.”
3.2.1.3. Tirnak Kesen fhramlinin Cezasi

Eb{i Hanife ve Ziifer b. Hiizeyl’e gére thramli kimse bir elin tirnaklarindan
ticiinii keserse istihsanen ceza kurbani gerekir. Serahsi, Eb(i Hanife’'nin daha

% Serahsi, el-Mebsiit, 1: 182; Kasani, Beddi‘u’s-sandi’, 1: 353; ibn Maze, el-Muhitii'l-burhani, 2: 189; ibn
Abidin, Reddiil-muhtér, 1: 358; a.mlf. Minhatii'l-hdlik ale’l-Bahri’r-rdik (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-il-
miyye, 1997), 1: 650.

% Sabri Erturhan, Islam Ceza Hukukunda i¢tima (istanbul: Ragbet Yayinlari, 2003), 155.

*  Eb{ Abdillsh Muhammed b. Hasen b. Ferkad Seyban, Kitdbu'l-Asl=el-Mebsit, tsh. Ebi'l-Vefa el-
Efgant (Beyrut: Alemii’1-Kiitiib, 1990), 4: 443; Serahs?, el-Mebsiit, 26: 141; Zeylai, Tebyinii’l-hakdik,
6: 116; ibn Niiceym, el-Bahru'r-rdik, 9: 52; el-Fetdva'l-Hindiyye, haz. Seyh Nizam (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-ilmiyye, 2000), 6: 16-17; ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 10: 208. Zikredilen kaynaklarda bu
goriisiin Imam Muhammed’le birlikte Ziifer’e de ait oldugu sadece Serahsi’nin el-Mebsiit'unda
gecmektedir. Digerleri bu gériisii sadece Imam Muhammed’e nispet etmektedirler.
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sonra bu gériisiinden riicQi ettigini belirtmektedir.'® Bu goriis sdyle gerekcelen-
dirilmistir: Bilindigi {izere bir elin biitiin tirnaklarini kesen kisiye ittifakla ceza
kurbani vacip olur. Bir elin tirnaklarinin ¢ogu ise, tamami gibidir. Bu yiizden bir
elinin ti¢ tirnagini kesen ihraml kimse tamamini kesmis kabul edilir ve ceza kur-

bani kesmesi gerekir.

Eb{ Yusuf ve Muhammed ile Eb( Hanife'nin ikinci gériisiine gore ise her
tirnak icin bir sadaka gerekir. Bu goriis ise sdyle izah edilmistir: Ceza kurban
aslinda el ve ayak tirnaklarimin tamaminin kesilmesi sebebiyle gerekli olur. Bir
el ise biitiiniin (iki el iki ayak) ancak dértte birini olusturur. Bu da tiragta basin
dortte biri gibidir. Bu oran ihramliya ceza kurbaninin vacib olmasi i¢in alt sinir-
dir. Tirnaklarin kesilmesinde ise ti¢ tirnagin, biitiiniin yerine ge¢mesi miimkiin
degildir. Glinkii bdyle kabul edilmesi durumunda sonu gelmez bir kisir déngii
meydana gelir ve bunun 6nii alinamaz. Dolayisiyla her bir tirnak igin bir sadaka
cezasi verilmesi bu problemi ortadan kaldirir. Zira hukiiken miktar bakimindan
az olan hakkinda verilen hiikiim, daha az olan i¢in gegerli olmaz.'!

3.2.1.4. Hanmimlardan Birini Tayin Etmeden Bosama

Hanefilerin ¢ogunluguna gére bir kimse iki hanimindan birini sahitlerin
huzurunda bosasa, sahitler de bu bosamaya taniklik etseler ancak mahkemede
kocanin hanimlarindan hangisini bosadigini unuttuklarini séyleseler bu du-
rumda her ikisinin de sahitligi gecersiz sayilir. Dolayisiyla bosama da gegersiz

olur.

Ziifer b. Hiizeyl ise, istihsanen bu kisilerin sahitliginin kabul edilecegi ve
kocanin iki hanimindan birini bogsamaya zorlanacagi goriisiindedir. Ciinkii sahit-
ligin konusundaki belirsizlik, bizatihi sahitligin gecerliligine engel teskil etmez.
Ayrica bosama konusundaki sahitlik emri bil maruf (hisbe) kapsaminda kabul
edilir. Burada her iki sahidin de taniklig1 kocanin iki hanimindan birini bosadi-
g1 ispatlamaktadir. Yani ortada bir bosama vakias1 mevcuttur. Ancak bosana-
nin hanimlarindan hangisi oldugu belirsizdir. Bu yiizden kocanin bosama soziini

1% Serahsi, el-Mebstit, 4: 77.
10 Serahsi, el-Mebsiit, 4: 77-78. Ziifer b. Hiizeyl'in gériisii i¢in bk. Cessas, Muhtasaru ihtildfi'l-ulema, 2:
199; Kudlrd, et-Tecrid, 4: 1821; Kasani, Beddi‘u’s-sandi’, 2: 291-292; Merginani, el-Hiddye, 1: 196;
{bnil’l-Hiimam, Fethii'l-kadir, 3: 39; Hadd4d, el-Cevheretii'n-neyyire, 1: 404.
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hakimin bizzat kendisinin duymus gibi kabul edilecegi ve kocanin iki hanimin-
dan birini bosamaya zorlanacag belirtilmektedir.'*

3.2.2. Ziifer b. Hiizey!'in Istihsan Uygulamasina Dair Orneklerin Degerlen-
dirilmesi

Ziifer b. Hiizeyl'in fikih pratiginde istihsan yontemini kullanarak vermis
oldugu hiikiimleri inceledigimizde, diger imamlarin genellikle kiyasa miiracaat
ettiklerini ve ondan farkli goriisler benimsedikleri gériilmektedir. Kiyasa bagli-
lig1 ile 6ne gikan Ziifer b. Hiizeyl'in ise bdyle bir durumda kiyasi1 degil de istihsani
esas almasi ve ona gore hiikiim vermis olmasi dikkat ¢ekici, hatta biraz da yadir-
ganacak bir tavir gibi durmaktadir.

Zira kiyasa gore hiikiim verilebilen meselelerde Ziifer b. Hiizeyl'in istih-
san1 tercih etmesinin sebebi, kiyasin ihtiyaca cevap vermemesi ya da dogru ne-
ticeye gotiirmemesi olabilir. Ancak imminin namazdaki kiraatinin gegerli olup
olmamasi meselesinde aslinda Ziifer b. Hiizeyl istihsanin dayanagi olarak kiyasa
miiracaat etmektedir. Buna, hafl kiyas denilebilir. Oyle ki kiraatin sadece iki
rekatta farz kilinmis olmasindan hareketle, iimminin kiraatini Kuran okumay:
bilen kisinin son iki rekétta kiraatte bulunmasina kiyas etmekte ve namazinin
sahih olacagini ifade etmektedir. Burada Ziifer b. Hiizeyl ayrica Miislimanin ha-
yatinda 6nemli bir yeri olan namaz gibi bir ibadeti zellikle yeni Miisliiman olan
ve heniiz Kuran okumay: bilmeyen yani ezberinde Kuran’dan bir seyler bulun-
mayan kimselere kolaylastirma ve onlar: tesvik etme amaci da gézetmis olabilir.

Ziifer b. Hiizeyl'in diyet ve kisasa hitkmedilen bir yerde magdurlardan bi-
risinin hissesine diisen yarim diyeti almadan sugluyu affetmesinin diger magdu-
run kisasi infaz hakkini istihsanen diisiirecegi hitkmiine yine bir kiyasa dayana-
rak vardig1 goriilmektedir. Nasil ki eli kesilenlerden birisinin diyeti aldiktan
sonra kisastan vazge¢mesi diger magdurun kisas hakkini diistiriiyorsa; diyeti al-
madan dnce sugluyu affetmesi de ayni sekilde diger magdurun kisas hakkinu is-
tihsanen diistiriir. Burada da diyeti almadan affetmeyi diyeti aldiktan sonra af-
fetmeye kiyas etmektedir. Bu érnekte de istihsanin dayanagini kiyas olustur-
maktadir. Yani burada da kiyasi hafi s6z konusudur.

12 Seybani, Kitdbu'l-Asl, 3: 29 (imam Muhammed burada Ziifer b. Hiizeyl'in adini zikretmemekte-

dir.); Serahst, el-Mebsiit, 6: 145; ibn Maze, el-Muhitii’l-burhani, 5: 156.
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Ziifer b. Hiizeyl ihramli bir kisinin ti¢ tirnagini kesmesi 6rneginde ise ag-
lebiyet ilkesini esas almakta ve bu kisinin ceza kurbani kesmesi gerektigini sa-
vunmaktadir. Diger Hanefl imamlari ise el ve ayak tirnaklarinin toplamini dik-
kate almakta ve ii¢ tirnagin kesilmesinin ekalliyeti temsil ettigi distincesinden
hareketle kesilen tirnaklarin her birisi i¢in kisinin sadaka vermesini gerekli gor-
mektedirler. Ancak burada Hanefilerin basa meshin gecerli olabilmesi i¢in bir
elin en az ii¢ parmagiyla yapilmasini; meshe engel olmamasi icin mestlerdeki
yirtiklarin ayak parmaklarinin en kiigtigii ile tice ulasmamasini sart kosmala-
rinda ve her bir mestteki yirtig1 ayr1 ayr1 toplayip degerlendirmelerinde acaba
ayni1 bakis acisinin nigin sergilenmedigi sorusu akillara gelmektedir.

Hanefilerin ¢ogunlugu iki hanimindan birisini sahitler huzurunda bosa-
yan kocanin hanimlarindan hangisini bosadigini unutmalari ya da karistirmalar:
durumunda sahitlerin tanikliklarinin gegersiz sayilacagindan hareketle bosama-
nin da gegersiz olacagini savunmaktadirlar. Ziifer b. Hiizeyl ise bosama fiilinin
varligindan hareketle sahitlerin tanikliginin gegersiz olusunun bosama gerge-
gini ortadan kaldirmayacagini, bu durumda hakimin tayin edinceye kadar kocay:
hanimlarina yaklasma hususunda engelleyebilecegini belirtmektedir.

Ziifer b. Hiizeyl burada bosama gibi énemli bir meselede kocanin talak
haklarindan birini kullanmasini yeterli gormekte; sahitlerin hangi hanimini bo-
sadigini unutmus olmalarinin talaka zarar vermeyecegini ifade etmektedir. Zira
talak 1skatat tiirii fillerdendir., Bu yiizden “Sakit olan sey avdet etmez”'* kaide-i
kiilliyyesi geregince sahitsiz olsa da talak haklarindan birisi diiser. Bir de Ziifer
b. Hiizeyl bu yaklasimiyla, sahitsiz bosamalarin istismar edilmesini ve bunun so-
nucunda ileride ortaya ¢ikabilecek bazi olumsuz neticelerin de 6niinii kapatmak
istemis olabilir.

SONUG

Klasik Hanefl literatiiriinde yer alan drnekler, Ziifer b. Hiizey!'in fikhinda
kiyasin biiyiik bir 6nem arz ettigini ortaya koymaktadir. Bununla birlikte sahip
oldugu ince ve kivrak zekasinin yani sira genis bir fikhi birikimi gerektiren kiyas

1% Bk. Mecelle, md. 51.
CUID 21, no. 1 (June 2017): 107-146.



140 | A. Ciftci / Zufar ibn Hudhayl’s Approach to Istihsan ...

uygulamalariyla kendisi hakkindaki 6vgii ve nitelemeleri fazlasiyla hak ettigini
géstermektedir.

Ziifer b. Hiizeyl'in fikih pratigindeki istihsan uygulamalar: incelendiginde
istihsana hangi durumlarda ve ne amagla miiracaat ettigine dair genel geger bir
kuralin belirlenmesi oldukg¢a zor gériinmektedir. Onun bu bakis agisinin neden-
lerini tespit etmek, Eb{i Hanife’den kisa bir siire sonra heniiz mezhebin kurum-
sallagmasini tamamlamadan 6nce geng yasta vefaat etmesi ve fikhi goriislerini
ortaya koyan bir eser birakmamis olmas sebebiyle kolay gériinmemektedir. Ay-
rica onun istihsana yaklasimiyla ilgili sonraki dénem usulciilerin ve fakihlerin
de kayda deger bir agiklamalar: yoktur. Zira kendi dénemi ve baglami igerisinde
istihsan gibi tartismali ve elestirinin zirvede oldugu bir konuda fukahanin biitiin
enerjilerini istihsani ve istihsana dayandirilan érnekleri temellendirme ve mu-
halifleri ikna i¢in harcadiklar diisiiniiliince bunun pek de yadirganacak bir du-
rum olmadig sylenebilir.

Ziifer b. Hiizeyl'in istihsana bagvurdugu yerlerde diger ii¢ imamin tama-
minin ya da bazilarinin kiyasa dayanarak hiikiim verdikleri tespit edilmistir. Zii-
fer b. Huzeyl'in istihsani tercih etmesi kiyasin uygulanma imkanmin olmama-
siyla degil; belki, onun nazarinda kiyasin ihtiyaca cevap vermemesiyle ya da ki-
yasin dogru sonuca gotiirmemesiyle izah edilebilir. Ziifer b. Hiizeyl'in istihsana
¢ok az bagvurmasi onun, tizerinde ittifak edilen Hanefi mezhebinin genel esasla-
rina aykir1 davrandigi izlenimini de dogurmamalidir.

Ziifer b. Hiizeyl'in, istihsan1 mezhebin diger imamlari gibi sik¢a kullandig
ya da reddettigi seklindeki tespitler gercegi yansitmaktan uzaktir. Ancak o kiya-
sin sahasini oldukga genisletmekte, istihsana ise sinirh ve dar bir alanda bagvur-
maktadir.

Son olarak Ziifer b. Hiizeyl i¢in kiyas esastir. Bununla birlikte nadiren de
olsa istihsana bagvurdugu da sabittir. Bu da Ziifer b. Hiizeyl'in prensip olarak is-
tihsana kars1 olmadigini géstermektedir.
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