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Cagdas icsel bliyiime modellerinde beseri sermayenin ekonomik biiyiime ve kalkinmadaki rolii ilk olarak inceleme konusu
yapilmugstir. Literatiirde beseri sermaye olarak lisansiistii egitimi dikkate alan ¢alismalarin azligi, ¢alisma ile bu eksiklige katk1
yapmas1 amaglanmistir. Caligmada Tiirkiye’de 1983-2021 dénemi yillik olarak, doktora ve yiiksek lisans mezunlarinin
ekonomik biiyiime iizerindeki etkisi incelenmistir. ilk olarak geleneksel Granger ve Johansen esbiitiinlesme testi ile analiz
gergeklestirilmistir, ancak herhangi bir esbiitiinlesme iliskisi tespit edilememistir. Bu nedenle Granger ve Yoon (2002)
gelistirdigi sakli egbiitiinlesme yontemi ile degiskenlerin pozitif ve negatif soklar1 ayrigtirilarak tekrar analiz edilmistir. Analiz
bulgularina gore yiiksek lisans mezunlarinda meydana gelen %1°lik pozitif gelisme, ekonomik biiyiimeyi pozitif yonde %0.38
oraninda arttirmaktadir. Ayn1 sekilde doktora mezunlari degiskeninde meydana gelen %1°lik bir olumsuz gelisme, ekonomik
biiyiimedeki olumsuzluklar1 %0.21 arttirdig1 sonucuna ulasilmstir.
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The effect of postgraduate education on economic growth: The case of Turkey (1983-2021)

Abstract

The role of human capital, one of the contemporary endogenous growth models, in economic growth and development has
been examined for the first time. The scarcity of studies that take into account postgraduate education as human capital in the
literature is aimed to contribute to this deficiency with this study. The study analyses the impact of doctorate and master's
degree graduates on economic growth in Turkey for the period 1983-2021 annually. Firstly, the analysis was carried out with
the traditional Granger and Johansen cointegration test, but no cointegration relationship was detected. For this reason, the
hidden cointegration method developed by Granger and Yoon (2002) was reanalysed by separating the positive and negative
shocks of the variables. Accordingly, a 1% positive change in master's degree graduates increases the positive change in growth
by 0.38%. Likewise, a 1% negative change in the doctoral graduate’s variable increases the negative change in growth by
0.21%.
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1. Giris

Tiirkiye ekonomisi, son yillarda 6nemli doniisiimler gecirerek kiiresel ekonomide daha etkin bir rol
oynamaya baglamistir. Bu siirecte, egitim sistemindeki gelismeler ve 6zellikle lisansiistii egitimin rolii
onem kazanmigtir. Lisansiistii egitim, nitelikli insan giiciinlin yetismesi, yenilik¢ilik ve teknolojik
gelismelerin tesviki gibi alanlarda 6nemli bir etkiye sahip olmaktadir. Ekonomik kalkinma, bir iilkenin
iretim giicliniin yaninda sosyo-ekonomik gelismislik diizeyinin de gostergesidir. Bu nedenle kalkinma,
biiyimenin yaninda sosyal, siyasal ve kiiltiirel alanlarda da ilerlemeyi igerir. Kalkinmanin kaynagi
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olarak Lucas’in belirttigi iizere beseri sermayedir. Beseri sermaye tipki fiziki sermaye gibi {iretim
faktorii olarak ¢ikti miktarini direk etkilemektedir. Beseri sermaye kavrami ¢ergevesi olarak genellikle
yiiksek 6gretim (On lisans, lisans, Yiiksek Lisans, Doktora) mezunlar1 kabul edilmektedir. 2. Diinya
Savasi sonrasinda diinyada ortaya ¢ikan teknolojik gelismeye bagli kalkinmanin kaynagi beseri sermaye
bircok iilke icin en onemli ortak noktasi olmustur (Sasmaz & Yayla, 2018). Bir iilkenin kalkinmislik
diizeyi, vatandaslarinin yasam kosullar1 ve refah seviyeleri ile 6lgiiliir. Ozellikle egitim, ekonomik
kalkinmanin temel taslarindan biri olarak nitelikli isgiicii, inovasyon ve siirdiiriilebilir kalkinma i¢in
gereklidir. Bu amagla ¢alismada, Tirkiye’de lisansiistii egitimin ekonomik biiytimeye olan katkisi
arastirilmig ve oneriler gelistirilmistir.

2. Lisansiistii Egitim

Lisanstistii egitim, bilimsel bilgiye olan katkis1 ve iilkenin gelisimine sagladigi1 katma degerle dnemli
bir egitim siirecini temsil eder. Bu siireg, lisans egitimini tamamlamus bireylere, ilgi duyduklari alanlarda
derinlemesine bilgi kazanma ve uzmanlasma firsat1 sunar. Aynt zamanda, arastirma becerilerini gelistirir
ve bilim diinyasina katkida bulunma yolunu agar. Lisansiistli egitim, bilgi iiretme, elestirel diisiinme,
problem ¢ézme ve Ozgiin aragtirmalar yapma yetilerini gelistirme amacini tasir. Bu siire¢, mezunlarin
bilim insanlari, 6gretim tiyeleri ve arastirmacilar olarak yetistirerek iilkenin bilim ve teknoloji seviyesini
yiikseltmeyi hedefler. Ayni zamanda, etik degerlere vurgu yapar ve 6grencileri toplumlarina duyarl
bireyler olarak yetistirme misyonunu iistlenir. Bu baglamda, lisansiistii egitim, bilim ve teknolojiye katki
saglarken ayni zamanda toplumsal sorumluluk bilincini de pekistirir. Sonug olarak, lisansiistii egitim,
akademik ve bilimsel gelisim agisindan 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu siireg, bilgi ekonomilerinde
bliylimeyi artirmaya ve iilkenin ulusal bilim politikalarin1 uygulamaya yonelik énemli bir adimdir
(Alhas, 2006; Varis, 1972).

2.1. Lisansiistii Egitimde Yiiksek Lisans ve Doktora

Yiiksek lisans, "master" olarak bilinen bir lisansiistlii egitimdir ve 6gretim ile arastirma unsurlarini
birlestirerek yiiksekdgretim seviyesinde bir egitim sunar. Bu program, 6grencinin 6grendigi alanda
derinlesmesini ve bu uzmanligini bilimsel bir tez veya projede gostermesini amaglar. Yiiksek lisans
egitimi, kisinin sectigi alanda daha fazla uzmanlagmasina olanak tanirken, bu uzmanlhgi bilimsel bir
calisma ile kanitlama gerekliligini igerir. Yiiksek lisans programlari, 6grencilere genel arastirma
teknikleri ve yontemleri konusunda temel bir bilgi saglar. Aragtirmacilar, ¢alistiklar1 disiplini daha
metodolojik bir bakis agisiyla incelemeyi 0grenirler ve temel ¢aligma alanlarini daha derinlemesine
belirlerler. Bu siirecte, 6grenciler bilimsel yontemleri uygulama, arastirma yapma ve sonuglari analiz
etme becerilerini gelistirirler (Akademik Kaynak, 2023).

Doktora egitimi: Fransizca kokenli olan "doctorat” kelimesi, "doktorluk riitbesi" anlamina gelir.
Ingilizcede "doktora" terimi genellikle "PhD" olarak kullanilir ve agilim1 "Doctor of Philosophy" olarak
gecer. Tiirk Dil Kurumu'na gore doktora, bir fakiilte veya yiiksekokulu bitirdikten sonra belirli bir bilim
dalinda sinavi gegerek ve bagimsiz bir bilimsel ¢alisma yaparak elde edilen akademik bir unvandir. Bu
unvan, 0zglin ve bagimsiz arastirma sonuglarinin sozlii savunmasi ile kazanilir. Kisacasi, doktora,
akademik diinyada yliksek bir dereceyi ifade eder (Akademik Kaynak, 2023).

Golde & Dore (2001), doktora egitiminin Ogrencilerin goziinden degerlendirilmesinin, egitim
sisteminin igleyisini anlama ve gelistirme acisindan farkli bir bakis agisi sunacagini ifade etmektedir.
Bu degerlendirme, 6grencilerin deneyimlerini dikkate alarak, egitim sisteminin hangi alanlarda basarilt
oldugunu ve nerede sorunlar yasandigini belirleme agisindan 6nemli bir arag olarak kabul edilmektedir.
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Tablo 1. Tiirkiye’de lisansiistii kayitli 6grenci sayist

Yil/Donem Yiiksek lisans Doktora
2013-2014 265895 67157
2014-2015 342101 78223
2015-2016 417084 86094
2016-2017 480215 91267
2017-2018 454673 95100
2018-2019 394174 96199
2019-2020 297001 101242
2020-2021 343569 106148
2021-2022 358271 109540
2022-2023 434485 114508

Kaynak: Yiiksekogretim Bilgi Yonetim Sistemi (YOK)

Tiirkiye'de yiiksek lisans ve doktora programlarina kayitli 6grenci sayisi, yiikksekogrenimdeki 6nemli bir
degiskeni yansitmaktadir. Bu veriler, iiniversitelerin ve yiiksekogretim kurumlarinin genel biiylime ve
gelisme egilimini 6lgmek acisindan son derece degerlidir. Bu nedenle bu programlara olan ilginin ve
kayith 6grenci sayisinin takip edilmesi, bir {ilkenin bilim ve teknoloji alanindaki rekabet giiclinii ve
uluslararasi arenada pozisyonunu belirlemede 6nemlidir. Tablo1’deki verilere bakildiginda, yiiksek
lisans ve doktora programlarina olan ilginin siirekli olarak arttig1 ve yiiksekdgrenimdeki biiyiimenin
stirdiigii goriilmektedir.

Tablo 2. Segili bazi iilkelerde doktora mezunlarmim toplam niifusa oranina

. Doktora Yiiksek lisans Niifus/

Ulke/ 2021 y1hh mezunu mezunu milyon DR% YL%
Finlandiya 1643 19485 5541017 2.97 35.2
Almanya 28153 168833 83196078 3.38 20.3
italya 8122 149024 59109668 1.37 25.2
Japonya 16005 80526 125681593 1.27 6.4
Norve¢ 1678 13444 5408320 3.10 24.9
isveg 2960 18053 10415811 2.84 17.3
isvigre 4524 28248 8703405 5.20 32.5
Tiirkiye 8857 70396 84775404 1.04 8.3

Kaynak: OECD data ve Diinya Bankasi

Tablo 2’de, 2021 yilinda Finlandiya, Almanya, Italya, Japonya, Norveg, isvec, Isvicre ve Tiirkiye'nin
doktora ve yiiksek lisans mezunlarmin niifusa oranlar1 gosterilmektedir. Isvigre, doktora mezunu
oraninda one ¢ikan bir iilke olarak dikkat ¢ekerken, Almanya en yiiksek doktora mezunu sayisina sahip
iilkelerden biridir. Tiirkiye'nin doktora mezunu orani diger iilkelere goére daha diisiik olsa da, yiiksek
lisans mezunu oran1 makul bir seviyededir.

Ozellikle doktora programlarina kayit yapan dgrenci sayisindaki artis, iiniversitelerin bilimsel arastirma
ve teknolojik gelisme alanlarindaki calismalarina olan giiclii bir ilgiyi yansitmaktadir. Bu egilim,
Tiirkiye'nin bilimsel ve teknolojik alanlardaki rekabetgiligini artirmak i¢in 6nemli bir adim olarak
goriilmektedir.

3. Egitim ve Ekonomik Biiyiime

Literatiirde yapilan ¢aligmalara bakildiginda egitimin siyasi, sosyal ve ekonomik gelisimi etkileyen
onemli bir faktdr oldugu vurgulanmaktadir. Egitim, bireylerin kisisel gelisimine katki sagladig1 gibi
toplumun genel refahina da olumlu etkilerde bulunur. Bu nedenle egitim, bir tilkenin ekonomik biiyiime
ve kalkinma siireglerinde kilit bir rol oynamaktadir.

Nitelikli bireyler, ulusal gelir diizeyini artirir ve gelir dagilimimi daha adil hale getirir. Ayrica egitim,
bilimsel, teknolojik yeniliklere hiz kazandirarak ekonomik biiylimeyi destekler, beseri sermayenin
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birikimini artirir ve ekonomik biiyliimeye olumlu katkilarda bulunur. Yiiksek egitim diizeyine sahip
toplumlarda y6énetim daha demokratik hale gelir, ekonomik ve siyasi istikrar artar ve sug oranlari azalir
(Akinct, 2017).

I¢sel biiyiime modelleri ve neo-klasik biiyiime teorisi, beseri sermayenin ekonomik biiyiime iizerindeki
etkisini agiklamak i¢in O6nemli ¢erceveleri sunarlar. Bu caligmalar, genellikle olgiilebilir bir beseri
sermaye gostergesi olan egitim seviyesinin, ekonomik biiyiime tizerindeki etkisini incelemekte ve analiz
etmektedirler.

Romer (1986) ve Lucas (1988) gibi arastirmacilar i¢sel biiyiime teorilerinin temellerini atmislardir. i¢sel
biiytime modelleri, ekonomik biiyiimenin temel faktorlerini daha ayrintili bir sekilde agiklamay1 amaglar
ve bu modellerde genellikle Cobb-Douglas tipi tiretim fonksiyonunun eksikleri giderilmeye caligilir
(Varsak & Bakirtag, 2009).

Y = A(H)F(H, L, R, A) (1.1)

Denklem 1.1: Y: gelir, A(H): egitimde igsellestirilmis teknoloji, H: egitim, L: vasifsiz isgiicii, R: Ar-Ge,
A: teknolojik bilgi, olarak tanimlanmaktadir.

Neo-klasik biiylime teorisinin temelleri, Solow (1956) ve Swan (1956) tarafindan yapilan ¢aligsmalara
dayanmaktadir. Bu caligmalar, neo-klasik iktisat teorisine dayali olarak gergeklestirilmistir ve beseri
sermayenin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini belirlemek icin genellikle Cobb-Douglas iiretim
fonksiyonu kullanilmistir (Varsak & Bakirtas,2009).

Yt = AKteHtBLtY (1.2

Denklem 1.2: Y; reel gelir, A; dissal bilgi, K; fiziki sermaye, H; egitim, L; isglicii, a ; iiretimin fiziki
sermaye esnekligi, P ; egitim esnekligi, v ; isgiicii esnekligi, t; zaman degerlerini gostermektedir.

Gerek neo-klasik teorinin teknoloji i¢eren bilgi, gerekse i¢sel biiyiime modellerinin beseri sermaye
yaklagimlarinda bilginin tiretilmesi, problem tanimlanmasi ve ¢6zme yetenegi olan egitimli bireyler olan
beseri sermayeyi (glinlimiizde lisansiistii egitim) temel alarak aciklanmistir. Literatiir bu kaniy1
desteklemektedir.

4. Literatiir

Cakar (1997) lisansiistii egitimini, bir alandaki derinlemesine g¢alisma sayesinde lisans diizeyinin
Otesinde bilgi ve yetkinlik kazandiran, yiiksek uzmanlik diizeyini olusturan bir egitim programi olarak
tanimlamustir. Bu baglamda, Cakar'a gore lisansiistii egitim, mevcut bilgiyi sadece aktarmakla kalmayip
ayni zamanda yeni bilgileri kesfetme, analiz etme ve bu bilgileri 6grencilere aktarma kabiliyetine sahip
bir bilim insanini, kendi uzmanlik alanindaki mevcut ¢alismalari bilen, yeni bulgulara ulasmak icin ¢aba
harcayan ve bu bulgular1 yaymlayan bir arastirmaciy: yetistirme faaliyeti olarak kabul edilir. Varis
(1972) calismasina dayali olarak, yiiksek lisans programinin amaci su sekilde 6zetlenebilir: Bu program,
uzmanlagmis profesyoneller yetistirme, doktora egitimine bir temel olugturma ve 6grencilere bilimsel
stireci anlatma amacim tagirken, doktora egitimi ise ekonomik ve teknolojik gelisme icin temel
aragtirmalar1 planlama, yiiriitme, sonu¢landirma ve yayinlama yetenegi olan bilim insanlari, 6gretim
iiyeleri ve aragtirmacilar yetistirmeyi amaclar.

Literattirde yer alan lisansiistii egitim, beseri sermaye ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi arastiran
bir ¢ok ¢aligmaya bakildiginda agirlikli olarak pozitif iligki gortilmektedir.

Barro (1999), 1960-1995 doneminde Tiirkiye dahil 100 iilkeyi igeren bir panel regresyon analizi
gerceklestirilmistir ve sonuglara gore, yiiksekdgretim ve ortadgretim diizeyindeki erkek dgrenci sayilart
ile ekonomik bilylime arasinda pozitif bir iligki tespit edilmistir. Coban (2004), 1980-1997 yillar
arasinda Tiirkiye icin gergeklestirilen bir calismasinda, egitim harcamalarinin GSYIH iizerinde pozitif
bir etkisi oldugunu ortaya koymustur. Ozetle, egitim harcamalar1 GSYIH'yi etkileyen bir faktér olarak
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goriilmiis ve egitim harcamalarindan GSYiH'ye dogru tek yonlii bir Granger nedensellik iliskisi tespit
edilmigtir. Tirkmen (2002), 1980-1999 yillar1 arasinda yiiksek 6gretim egitiminin ekonomik biiylimeye
olan etkisini incelemistir. Sonuglarina gore, bu donemde yiiksek 6gretim egitimi, ekonomik biiyliimeye
biiyiik katki saglamistir. Baz alinan donem boyunca isgiiciiniin egitim seviyesindeki degisimi ekonomik
biliyimenin %31’ini, egitim yatirimlari ise ekonomik biiylimenin %23 iinii ac¢ikladigini tespit etmistir.
Serel & Masatgr (2005), 1950-2000 yillar1 arasinda Tiirkiye i¢in yapilan bir ¢alismada, biiyiime ile
beseri sermaye arasinda uzun ve kisa donemli iligkiler bulundugunu gostermistir. Bu calisma, beseri
sermayenin ekonomik biiyiimeyi etkileyen 6nemli bir faktér oldugunu vurgulamis ve bu faktorler
arasinda uzun donemli ve kisa donemli iligkilerin bulundugunu belirtmistir. Brempong, Paddison ve
Mitiku (2006), 1960-2000 doéneminde Afrika iilkelerinde yiiksek egitimin ekonomik biiyiime
iizerindeki etkisini arastirmis ve kisi basina reel GSYIH biiyiime oram ile egitim seviyeleri arasindaki
iligki dinamik panel veri analizi kullanilarak incelenmistir. Elde edilen sonuglara gore, ilkokuldan
yiiksek egitime kadar olan egitimin, kisi basina reel GSYIH biiyiime oram iizerinde pozitif ve
istatistiksel olarak anlamli bir etkisi oldugu goriilmiistiir. Ay & Yardimci (2008) tarafindan 1950-2000
yillar1 arasinda Tiirkiye i¢in yapilan bir ¢alismada, yiiksekogretim ile ekonomik biiyiime arasinda bir
nedensellik iligkisi bulmustur. Bu ¢alisma, yiiksekdgretim yatirimlariin ekonomik biiytimeyi etkileyen
bir faktor oldugunu ortaya koymustur. Bekmez vd., (2009) calismasi, 1990-2001 dénemi Tiirkiye
verilerini kullanarak egitim yatirimlarinin artisinin ekonomik biiyiimeyi de artirdigini tespit etmistir.
Chaudhary vd., (2009) Pakistan'da yiiksekdgrenim diizeyinde egitim ile ekonomik biiyiime arasindaki
iligkiyi incelemistir. Analiz sonuglari, uzun dénemde yiiksekdgrenim diizeyinde egitim ve ekonomik
bliylime arasinda bir iliskinin oldugunu gdstermis, ayrica ekonomik biiylimenin yiiksekogrenim
diizeyindeki egitime dogru tek yonlii bir nedensellik iliskisi oldugunu ortaya koymustur. Erdogan ve
Yildirirm (2009) 1980-2010 donemi verileri kullanilarak Tiirkiye’de ekonomik biiyiime ile
yliksekogrenim harcamalari arasindaki iligki incelenmistir. Yapilan Cobb-Douglas analizi sonuglarina
gore, yiiksekogrenim kayitlari ve ekonomik biiyiime arasinda pozitif bir iliskinin oldugu tespit
edilmistir. Simsek & Kadilar (2010), 1960-2004 doneminde Tiirkiye'de ihracat, beseri sermaye ve
GSYH arasinda karsilikli nedensellik iliskileri tespit edilmistir. Telatar & Terzi (2010) ¢alismasi, 1968-
2006 doneminde Tiirkiye'de biiyiime ile yiiksekdgretim arasinda pozitif bir nedensellik iligkisi
bulmustur. Geng vd., (2010), 1980-2007 donemi Tirkiye verileri lizerinden yapilan bir analizde,
ihracattan beseri sermayeye dogru tek yonlii bir nedensellik iliskisi tespit etmistir. Kahilogullar1 (2010),
1968-2007 donemi Tiirkiye verileri ile yapilan bir VAR Granger nedensellik analizi sonucunda, egitim
ile ekonomik biiylime arasinda ¢ift yonli bir iligski bulundugunu gostermistir. Kog¢ (2013), tarafindan
gerceklestirilen galismada ise 2012'de Avrupa Birligi'ne iiye se¢ilmis tilkeler yer almistir. Bu galismada
ekonomik biiylime ile beseri sermaye arasinda pozitif yonde anlamli bir iliskinin oldugu goriilmiistiir.
Yani, beseri sermaye yatirimlari ekonomik biiyiimeyi tesvik edebilir. Terzi & Yurtkuran (2016), 1950-
2012 donemi Tirkiye’de iiniversite mezunu 6grenciler, meslek lisesi ve lise mezunlar1 arasinda pozitif
bir nedensellik iligkisi tespit edilmistir. U¢an & Yesilyurt (2016), 2006:1-2015:4 déneminde Tiirkiye’de
biiytime ile egitim arasinda ¢ift yonli bir nedensellik iliskisi tespit etmistir. Kopriicii & Saritas (2017),
1980-2013 donemine ait Tiirkiye’de egitim ile ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi incelemistir.
Yaptiklar1 analizler sonucunda, degiskenlerin uzun donemde birbiriyle iliskili oldugu ve Granger
nedensellik testi sonuglarina gore egitim sermayesi Ve istihdam orani degiskenlerinin gelir degiskenine
dogru tek yonlii bir nedensellik iliskisi tespit edilmistir. Rathanasri (2020) calismasinda, 1974-2018
donemi Sri Lanka’da egitim harcamalar1 ile ekonomik biiylime arasindaki iligskiyi incelemistir. Elde
edilen sonuglar, yiiksekdgretim harcamalarinin ekonomik biiyiimeyi olumlu etkiledigini, ancak genel
egitim harcamalariin biiyiimeye olumsuz etki ettigini géstermektedir. Dineri & Gdolpek (2021), 1980-
2016 donemi Tiirkiye’de egitim ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi analiz etmistir. Calismalar1
sonucunda, degiskenler arasinda uzun donemli bir iliski oldugunu ve yiiksekdgretim ile fiziki
sermayenin ekonomik biiylime iizerinde pozitif ve anlamli bir etkisi oldugunu bulmuslardir. Ayrica,
nedensellik testi sonuglarina gore ortadgretim ve yiiksekdgretim kayit oranlari ile ekonomik biiyiime
arasinda tek yonlii bir iligki oldugu goriilmiistiir.

Self & Grabowski (2004) tarafindan 1966-1996 yillar1 arasinda Hindistan'da yapilan bir ¢alisma,
yiiksekdgretim ile ekonomik biiyiime arasinda nedensellik iliskisi bulunmadigini géstermistir. Benzer
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sekilde Oszoy (2009) tarafindan 1923-2005 yillar1 arasinda Tiirkiye icin yapilan bir ¢alismada da egitim
ile ekonomik biiylime arasinda bir nedensellik iligkisi bulunmamistir.

5. Veri, Yontem ve Analiz

Calismada yer alan veriler yillik olarak alinarak 1983-2021 donemi arasi analize dahil edilmistir.
Degiskenler reel gayri safi yurti¢i hasila (LGDP)/ Diinya Bankasindan yiiksek lisans mezunu (LYL),
doktora mezunu (LDR) degiskenleri ise / YOK veri dagitim sitesinden temin edilmistir. Veriler yillik
oldugu i¢in herhangi bir mevsimsellige rastlanmamustir ve logaritmasi alinarak Eviews 10 programina
tanmitilmigtir. Calismamizda bagimli degisken LGDP, bagimsiz degiskenler LDR ve LYL olarak
belirlenmistir. Calismanin devaminda sakl esbiitiinlesmede, degiskenlerin pozitif ve negatif birikimli
soklara ayristirildiginda degiskenlerin sonuna (P) pozitif, (N) negatif eklentisi getirilmistir.

LGDP LyL

T T T T T T T T T T T T T T T T
1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020

4.0

38 |

36
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32 |
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Grafik 1. Diizey degerlerinde logaritmasi alinmig LGDP, LYL ve LDR degiskenleri grafigi

Grafik 1'e bakildiginda, serilerin zaman degiskenine baglh olarak ayni yonde bir iligki i¢inde oldugu
gozlemlenmektedir. Bu durum, serinin rassal bir yiiriiyiise sahip oldugunu, yani duragan olmadigini ve
birim kdke sahip oldugunu gostermektedir.

Tablo 3. Tanimlayicr istatistikler

LGDP LDR LYL

Ortalama 11.66674 3.373646 4.098839
Ortanca 11.61824 3.409426 4137132
Maksimum 12.05348 3.947237 4.935764
Minimum 11.29576 2.702431 3.040998
Std. Sapma 0.219057 0.350923 0.526038
Carpiklik 0.129069 -0.273773 -0.218074
Basiklik 1.870223 2.111830 1.870411
Jarque-Bera 2.182425 1.768838 2.382570
Olasilik 0.335809 0.412944 0.303831
Gozlem sayisi 39 39 39

Tanimlayici istatistikler normal serilerin logaritmasi alinarak hesaplanmigtir. Tablo 3’e bakildiginda
LGDP igin ortalama deger 11.7, maksimum deger 12 ve minimum deger 11 hesaplanmistir. Benzer
sekilde LDR degiskeninde ortalama degeri 3.4, minimum deger 2.7 ve en yiiksek deger 3.9 oldugu
goriilmektedir. Yiiksek lisans mezunlar1 degiskeninde ise ortalama degeri 4, en yiiksek degeri 4.9 ve en
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diisiik degerinin 3 oldugu goriilmektedir. Jarque- Bera degerleri incelendiginde tiim serilerin normal
dagilim gosterdigi kabul edilmektedir.

5.1.Birim Kok Testi

Zaman serilerinde duraganlik ¢cok 6nemli oldugundan ilk olarak serilerimizin duraganligi kontrol
edilmistir. Eger seriler duragan olmazsa elde ettigimiz sonuglar da dogru olmayacaktir. LGDP, LYI ve
LDR degiskenlerimiz Arttirilmis Dickey- Fuller (ADF) ve Philips-Perron (PP) testleri birim kok testine
tabi tutulmustur (Dikmen, 2009).

5.1.1. Arttirilmas Dickey-Fuller Birim Kok Testi

ADF testi Dickey Fuller tarafindan gelistirilmis test zaman serilerin birim kok icerip icermedigini test
etmektedir. Eger seri birim kok igeriyorsa duragan degil, birim kok icermiyorsa duragan seridir. 1979
Dickey Fuller analizinde otokorelasyon sorunu dikkate alinmamustir, ancak 1981 yili ¢alismasinda bu
sorun ortadan kaldirilmugtir.

Standart DF denklemi asagidaki gibidir (Mert & Caglar, 2019).

Ve = QY1+ & (1.3)

Standart Dickey-Fuller (DF) testi denklem 1.3’de verilen rassal yiiriiyiis siirecinin birinci farkindan
yararlanmaktadir. Denkleminin birinci farki igin esitligin her iki taraftan y,_, c¢ikartilmaktadir .

Ye = Ve1= PVe1— V-1 T &

Ay, = (@ — 1)ys—1 + v § = @ — 1 olmak tizere asagidaki 1.4 denklem elde edilir.

Ay = 8yi—1+ & (1.4)
1.2 numarali model sabitsiz ve trendsiz modeldir. Sabitli model 1.5, sabitli ve trendli model 1.4 numaral
denklemde verilmistir.

Ay = u+6yi1+¢& (1.9)
Ay = pu+ Bt+ Syi1+ & (1.6)
Yukarida verilen denklemlerde AR(1) siirecinden yararlanilmaktadir. Ancak seride yiiksek derecede bir
korelasyon varsa bu zaman g;temiz dizin olma 6zelligini kaybeder. Bu nedenle Arttirilmig Dickey Fuller

testi bu sorunu ¢ozmek i¢in AR(p) siirecinden yararlanarak denkleme p gecikmeli fark terimi
eklenmektedir. Denklem asagida goriildigi gibidir (Mert & Caglar, 2019).

Ay, = 6y 1+ 22 BAy—i t & (1.7)
Ay, = p+08yi—1+ X BlAy—i + & (1.8)
Ay, = pu+pt+ 6y, 1+ 2, Bdye—i + & (1.9)

Ho: @ > 0 ise seri birim kok igerir ve duragan degil
Hi: a < 0ise seri duragandir ve birim kok icermemektedir

5.1.2. Phillips- Perron Birim Kok Testi

Phillips- Perron (PP) testinde serisel korelasyonu kontrol altinda tutan alternatif bir parametrik olmayan
yontem Onerilmistir. Standart Dickey- Fuller (DF) denklemlerini tahmin etmekte ve ts test istatistigini
modifiye ederek asimptotik dagiliminin serisel korelasyondan etkilenmemesini saglamaktadir (Mert &
Caglar, 2019).

1 T(fo—yo)S,
ts =ts (97— ——z— (1.10)
0 2fg S
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Tablo 4. Serilerinin birim kok testi sonucu®

Birim kok testi (PP)

Diize yinde
LGDP LYL LDR GDPP GDPN YLP YLN DRP DRN
t-Statistic 9.7086 3.7682 3.7935 49168 1.1244 4.6009 2.0726 2.9602 1.1165
Prob. 1 0.9999 0.9999 1 0.9294 1 0.9895 0.9988 0.9285
Birinci fark
d(DRN
d(LGDP) | d(LYL) | d(LDR) | d(GDPP) | d(GDPN) | d(YLP) | d(YLN) d(DRP) )
t-Statistic -3.3257 -4.8405 | -6.4669 -1.8568 -5.9343 -3.2545 -5.4149 -4.0637 | -8.1007
0.0019** 0.0002**
Prob 00015 0*** O*** 0061* O*** * 0*** * 0***
Birim kok testi (ADF)
Diize yinde
LGDP LYL LDR GDPP GDPN YLP YLN DRP DRN
t-Statistic 6.6343 3.4236 2.3598 6.5381 1.0722 4,9852 1.9295 3.6182 1.3641
Prob. 1 0.9997 0.9947 1 0.9229 1 0.9855 0.9998 0.954
Birinci fark
d(DRN
d(LGDP) | d(LYL) | d(LDR) | d(GDPP) | d(GDPN) | d(YLP) | d(YLN) d(DRP) )
t-Statistic -3.341 -4.8523 -6.4811 -2.2281 -5.9161 -3.3605 -5.4184 -3.9571 | -8.2762
0.0014** 0.0002**
Prob 0.0014*** 0*** 0*** 00268** 0*** * 0*** * 0***

Not: *%10, **%5, ***%21 anlamlilik diizeyi, SIC bilgi kriteri, max lag 4

Tablo 4’te yer alan PP ve ADF birim kok test sonucuna bakildiginda degiskenlerimizin diizey
degerlerinde birim kok icerdigi duragan olmadigi ve birinci farki alindiginda duragan oldugu
goriilmektedir.

5.2.Granger Esbiitiinlesme Analizi

Degiskenlerin diizey degerlerinde degil de birinci farklarinda duragan olmasi aralarinda uzun dénemli
bir iligki olup olmadigi kontrol edilmesi gerektigini gostermektedir. Bu nedenle degiskenler arasindaki
iliski Granger esbiitiinlesme yontemi ile analiz edilmistir (Engle & Granger,1987).

Yt:ﬁ0+ﬁ1Xt+gt (111)

Burada bagimli degiskenimiz LGDP bagimsiz degiskenlerimiz LY1, LDR olacaktir. Ancak Granger
esbiitiinesme analizi iki degiskenle gerceklestirildiginde etkili sonuglar vermektedir. Bu nedenle ayri
ayr1 analiz gergeklestirilmistir.

Tablo 5. Granger esbiitiinlesme testi sonucu (LGDP, LYL)

Bagimli. D tau-istatistigi Olasilik.* Z-statistic Olasilik.*
LGDP -2.299458 0.3870 -10.23919 0.2979
LYL -2.615196 0.2523 -11.41612 0.2328

! Sakl1 egbiitiinlesme analizi gergeklestirilecegi igin degiskenler pozitif ve negatif birikimli soklara ayristinlmistir. Bu nedenle
de Tablo 4’te ayristirilan degiskenlerin de birim kok testleri de yer almaktadir.
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Tablo 5’teki Granger esbiitiinlesme analizi sonucunda, bagimli degiskenimiz LGDP oldugu igin, birinci
sirada yer alan sonuglar yorumlanacaktir. Sonug olarak tau-istatistik ve z-istatistiklerinin olasilik degeri
%5 anlamlilik diizeyinde biiyiik oldugu i¢in esbiitiinlesme yoktur sonucuna varilmaktadir.

Tablo 6. Granger esbiitiinlesme testi sonucu (LGDP, LDR)

Bagimli. D tau-istatistigi Olasilik.* z-statistic Olasilik.*
LGDP -3.050952 0.1221 -15.24256 0.0948
LDR -3.110076 0.1095 -15.72846 0.0838

Benzer sekilde Tablo 6’da yer alan LGDP ve LDR degiskenleri arasindaki iliskiye bakildiginda tau-
istatistigi olasilik degeri %5 anlamlilik diizeyinde biiyiik oldugu igin esbiitiinlesme yoktur kabul
edilmektedir, z-istatistigine bakildiginda ise %10 anlamlik diizeyinde bir esbiitiinlesme goriilmektedir.
Ancak literatiire bakildiginda tau- istatistigi ve z-istatistigi arasinda celisme varsa genellikle tau-
istatistigi sonuglari yorumlandigi goriilmektedir. Bu nedenle esbiitiinlesme bulunamadigi sonucuna
varilmugtir.

5.3.Johansen Esbiitiinlesme Testi

Johansen Egbiitiinlesme Testi, degiskenler arasindaki esbiitiinlesme iliskinin varligin1 arastirmak igin
kullanilan 6nemli bir analiz yontemidir. Bu analiz, Johansen tarafindan 1988 yilinda gelistirilmistir ve
Maximal Eigenvalue ve Trace istatistikleri kullanilarak gerceklestirilir (Johansen, 1988). Analizin
sonuclarina dayanarak, Akaike ve Schwarz bilgi kriterleri temel alinarak uygun bir model secilir. Bu
durumda, calismamiz i¢in en uygun model olarak dort numarali model, yani "linear intercept trend"
modeli secilmistir. Segilen modelin istikrarli olup olmadig1 kontrol edilmistir. Otokorelasyon sorunu
tespit edilmemis, AR (AutoRegressive) ters koklerinin timii birim ¢emberi iginde bulunmus ve degisen
varyans sorunu gozlenmemistir.

Tablo 7°de yer alan Johansen esbiitiinlesme test sonuglarina gore, incelenen degiskenler arasinda
esbiitiinlesme bulunmadigi sonucuna varilmigtir. Bu, degiskenlerin uzun donemli bir iliski i¢inde
olmadigini gostermektedir.

Tablo 7. Johansen esbiitiinlesme testi sonucu

| Model 1 | Model 2 | Model 3 | Model 4 | Model 5
AIC Rank (rows) and Model (columns)
-8.977669 -8.977669 -9.397791 -9.397791 -9.272123
-9.334780 -9.282861 -9.485288 -9.589535 -9.506727
-9.327396 -9.222123 -9.330101 -9.602548* -9.569782
SIC by Rank (rows) and Model (columns)
0 | -8.585824 | -8.585824 | -8875332* | -8.875332* |  -8.619048
Hipotezler Trace 0.05
Ozdeger Istatistigi Kritik Deger Olasilik
Yok 0.434543 40.61649 42.91525 0.0834
En Fazlal 0.323885 19.52199 25.87211 0.2511
Max-Eigen Istatistigi
Yok 0.434543 21.09450 25.82321 0.1864
En Fazlal 0.323885 14.48151 19.38704 0.2234

En uygun gecikme 1 olarak belirlenmistir

5.4.Sakl Esbiitiinlesme Analizi

Granger & Yoon (2002) Hidden co-integration baslikli ¢aligmalarinda degiskenler arasinda uzun
donemli bir iliski olmasa bile, degiskenlerin negatif ve pozitif bilesenlerine ayrildiktan sonra bir iligki
ortaya c¢ikmasi halinde degiskenler arasinda sakli bir esbiitiinlesme iligkisi ola bilecegini ifade
etmislerdir.
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Yukarida verilen iki analizin sonucunda da esbiitiinlesme bulunamamustir. Bu nedenle aralarindaki sakli
esbiitiinlesme 1iliskisinin olup olmadigi arastirilmasi gerekmektedir. Sakli esbiitiinlesme ekonomik
degiskenlerin soklara karsi birlikte tepki verdiginde esbiitiinlesme iligkisi ortaya ¢iktigi yaklagimini
elestirmektedir. Yani degiskenlerin bir soka maruz kaldiginda birlikte etkilenmedigi durumda ne olacagi
sorusunu arastirmuslardir. Ozetle degiskenler arasinda uzun dénemli bir esbiitiinlesme iliskisi bulunmasa
bile, pozitif ve negatif bilesenlerine ayrildigi zaman degiskenler arasinda bir egbiitiinlesme iligkisi
olabilecegini ifade etmektedir (Mert & Caglar, 2019).

Tablo 8. Sakli egbiitiinlesme test sonucu LGDP ve LYL

Seri: LGDP* LYL*
Bagimh. D tau-istatistigi Olasihik Z-istatistigi Olasihk
LGDPP -3.397576 0.0627 -17.44022 0.0524
LYLP -3.449361 0.0563 -17.68703 0.0490

Seri: LGDP* LYL-
Bagimli. D tau-istatistigi Olasilik Z-istatistigi Olasilik
LGDPP -1.835939 0.6160 -7.732972 0.4758
LYLN -1.991566 0.5389 -8.376233 0.4247

Seri: LGDP- LYL*
Bagimli. D tau-istatistigi Olasilik Z-istatistigi Olasilik
LGDPN -1.927982 0.5707 -7.851661 0.4661
LYLP -1.825911 0.6209 -7.449667 0.4992

Seri: LGDP- LYL"
Bagimli. D tau-istatistigi Olasilik Z-istatistigi Olasilik
LGDPN -1.054321 0.8921 -1.275150 0.9604
LYLN -1.054321 0.8921 -1.275150 0.9604

Tablo 8’de yer alan sakli esbiitiinlesme sonuglarina bakildiginda yalnizca LGDP* ve LYL* (ekonomik
bliylimenin birikmis pozitif soklar1 ve yliksek lisans mezunlar1 degiskeninin birikmis pozitif soklari)
arasinda %10 anlamlilik diizeyinde bir sakli egbiitiinlesme bulunmustur.

Calismanin devaminda uzun dénem denge denklemi EKK yontemi ile tahmin edilmistir.
GDP+ = —0.043 + 0.38 X YLt (1.12)

Ozetle LYL degiskeninde meydana gelen %1°lik pozitif bir sok, biiyiimedeki pozitif degismeyi %0.38
arttirmaktadir ve denklemdeki katsayilar istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Ardindan sakli hata
diizeltme CECM modeli tahmin edilmistir.

AGDP," = my + mygr—q + %oy T AYLe " + 30 1, AGDP,_;" + v, (1.13)

Tablo 9. CECM tahmin sonuglari / bagimli degisken D(LGDPP)

Degisken Katsay1 Std.Hata t-istatistigi Olasilik. *
C 0.027130 0.003286 8.255665 0.0000
ECT(-1) -0.240815 0.099194 -2.427728 0.0216
D(LYLP(-5)) -0.082267 0.042029 -1.957358 0.0600

Sakli hata diizeltme modeli tahmini:
AGDP{r =0.03 —0.24¢,_1 — 0.08AYLt_5+ (1.14)

Tablo 9°da yer alan CECM hata diizeltme testi sonuglarina bakildiginda hata diizeltme katsayis1 negatif
ve istatistiksel olarak tiim katsayilar %10 diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu da sistemin uzun dénem
dengesine ulagacagin gostermektedir. Bu katsayiya gore kisa donem dengesizliklerin yaklasik 4 yil
icerisinde diizelecegi goriilmektedir.
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Tablo 10. Sakl: esbiitiinlesme test sonucu LGDP ve LDR

Degiskenler LGDPP LDRP
Bagimli. D tau-istatistigi Olasilik.* Z-istatistigi Olasilik.*
LGDPP -1.747680 0.6581 -5.660112 0.6565
LDRP -2.047531 0.5108 -6.571291 0.5750
LGDPP LDRN
LGDPP -2.936150 0.1506 -10.39706 0.2870
LDRN -4.623263 0.0035 -15.22297 0.0941
LGDPN LDRP
LGDPN -2.341449 0.3678 -9.174545 0.3660
LDRP -2.463088 0.3139 -9.502255 0.3435
LGDPN LDRN
LGDPN -4.750686 0.0025 -18.21363 0.0423
LDRN -6.671550 0.0000 -22.39471 0.0122

Tablo 10°da yer alan sakli esbiitiinlesme test sonucuna bakildiginda bitylimenin negatif soklar1 ve LDR
degiskeninin negatif soklar1 arasinda %5 anlamlilik diizeyinde bir esbiitiinlesme bulunmustur ve
devaminda EKK yontemi ile uzun dénem denge denklemi tahmin edilmistir.

LGDP- = 0.05 + 0.21 x LDR; (1.15)

Ozetle doktora mezunlar1 degiskeninde meydana gelecek %]1°lik negatif bir sok, biiyiimedeki
olumsuzluklar1 %0.21 arttirmaktadir. Devaminda sakli hata diizeltme modeli tahmin edilmistir. CECM
denklemi asagidaki gibidir

AGDPt_ = ao + algt_l + lel axi ADRt_l'_ + Zi’=1 ay] AGDPt_]'_ + vt (116)

Tablo 11. CECM tahmin sonuglari / bagimli degisken D(LGDPN)

Degisken Katsay1 Std. Hatal t-istatistik Olasilik
ECT(-1) -0.364730 0.106949 -3.410317 0.0019
C -0.002922 0.001194 -2.446285 0.0207
D(LDRN(-5)) -0.053078 0.028810 -1.842346 0.0757

Tablo 11°de goriilecegi lizere CECM tahmin denkleminde tiim katsayilar %10 anlamlilik diizeyinde
istatistiksel olarak anlamlidir. Hata diizeltme katsayisinin da negatif ve istatistiksel olarak anlamli
olmasi sistemin uzun donem dengesine ulasacagini gostermektedir. Bu katsayiya gore kisa donem
dengesizliklerin yaklasik 3 yil icerisinde diizelecegi goriilmektedir.

6. Sonuc

Yiiksekogretim mezunlarmin ekonomik bilylimeye katkisi, bir¢ok arastirmaci tarafindan arastirma
konusu olmustur ve giiniimiize kadar bu konu ile ilgili farkli bagliklar altinda bir¢ok ¢alisma yapilmistir.
Yiiksekogretim mezunlari, yenilikei fikirler ve teknolojik gelismeler konusunda daha yeteneklidirler.
Bu da bir iilkenin inovasyon kapasitesini artirarak, rekabet giiclinii artirir ve ekonomik biiylimeye
olumlu katki saglayacagi agiktir. Literatiirdeki mevcut arastirmalar genellikle beseri sermayenin
ekonomik biiyiimeye etkisini ele alarak egitim harcamalari, ilkokul, ortaokul, lise ve yiiksekdgretim gibi
genel verileri kullanmigtir. Bu analizler genellikle benzer sonuglara ulasmistir. Ancak, bu ¢alismada,
ozellikle lisansiistli (yiiksek lisans ve doktora) mezunlarimin sayist ilizerinde durularak ekonomik
gelismeye olan etkisi daha ayrimntili bir sekilde arastirilmaktadir. Bu arastirma, geleneksel beseri sermaye
olgitlerine ek olarak yiiksekdgrenim diizeyindeki mezun sayisinin ekonomik bityiimeye katkisini analiz
etmek amaciyla One ¢ikar. Lisansiistii egitim, genellikle daha spesifik ve uzmanlasmis bilgi ve
becerilerin kazanildig1 bir diizeydir ve bu nedenle ekonomik biiyiimeye farkli bir etki yapabilir. Aymi
sekilde caligmalarda kullanilan yontemlere bakildiginda genellikle geleneksel nedensellik,
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esbiitiinlesme testleri ile analizler gerceklestirilmistir. Ancak esbiitiinlesme iliskisi bulunamadiginda
genellikle sakli esbiitiinlesme iliskisine bakilmadigi goriilmiistiir.

Bu nedenle ¢alismamizda ilk olarak ADF ve PP birim kok testi, degiskenlerin hangi mertebeden duragan
olduguna bakilmistir. Degiskenlerin diizey degerlerinde degil, yalniz birinci farki alindi§i zaman
duragan oldugu tespit edilmistir. Devaminda esbiitiinlesme iliskisine bakilmistir ve degiskenler Engle-
Granger esbiitiinlesme ve Johansen esbiitiinlesme testleri ile analiz edilmistir. Analizin sonucunda
esbiitiinlesmeye rastlanmamistir. Bu nedenle sakli esbiitiinlesme analizi ile degiskenlerin pozitif ve
negatif birikimli soklara ayristirilarak tekrardan analiz gergeklestirilmistir. Analizin devaminda biiyiime
degiskeninin birikimli pozitif soklar1 ve yliksek lisans mezunlart degiskeninin birikimli pozitif soklari
arasinda ¢ift yonlii bir egbiitiinlesme tespit edilmistir. Bu sonugtan yola ¢ikarak EKK yontemi ile uzun
donem denge denklemi tahmin edildiginde yiiksek lisans mezunlar1 degiskeninde meydana gelen %1
pozitif gelisme, biiylimedeki pozitif gelismeyi %0.38 arttirmaktadir. Aym sekilde doktora mezunlar
analiz edildiginde birikimli negatif soklar1 arasinda ¢ift yonlii bir esbiitiinlesme oldugu gorilmiistiir.
Uzun donem denge denklemi EKK yontemi ile tahmin edildiginde, doktora mezunlar1 degiskeninde
meydana gelecek %1°lik bir olumsuz gelisme, ekonomik biiylimedeki olumsuzluklart %0.21 arttirdigt
sonucuna ulagilmistir. Elde edilen bu sonuglar literatiirde yer alan Ay &Yardimci (2008), Erdogan &
Yildirim (2009), Tiirkmen (2002) ve Barro (1999) calismalart ile benzerlik gostermektedir.

Bu sonuglardan yola ¢ikilarak gelecege doniik egitim Sistemi ve isgiicii piyasasi politikalarinin daha esit
ve adil bir ekonomik biiyiime i¢in 6ncelikli hedefler arasinda yer almasi gerekmektedir. Bu da iilkelerin
stirdiriilebilir ve dengeli ekonomik biiyiime saglamalarina yardimci olacak ve daha yiiksek bir refah
toplumu yaratmaya katkida bulunacaktir.
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ETIK VE BIiLIMSEL iLKELER SORUMLULUK BEYANI

Bu ¢alismanin tiim hazirlanma siire¢lerinde etik kurallara ve bilimsel atif gésterme ilkelerine riayet
edildigini yazar beyan eder. Bu ¢alisma etik kurul izni gerektiren ¢aligma grubunda yer almamaktadir.

ARASTIRMACILARIN MAKALEYE KATKI ORANI BEYANI

1. yazar katki oram: %50

2. yazar katki oram: %50
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