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Bir ekonominin gelismislik seviyesi, farkli makroekonomik gostergeler
kullanilarak farkli analiz yontemleri kullanilarak degerlendirilebilir. Bu baglamda
yapilan c¢alismanin amaci, OECD  iilkelerinin, 2015-2021 vyillar1 arasindaki
makroekonomik degiskenleri kullanilarak ekonomik performanslarin
karsilagtirmaktir. Calismada kisi bast GSYH, ihracat ve ithalat miktarlarinin toplam
dis ticaret hacmi igerisindeki pay1, GSYH, net ihracat, issizlik orani, enflasyon ve doviz
kuru performans degerlendirme kriteri olarak belirlenmistir. Calisma kapsaminda
OECD ilkelerinin ekonomik performanslarinin degerlendirilmesinde CRITIC
(Criteria Importance Through Intercriteria Correlation) ve MABAC (Multi-Attributive
Border Approximation Area Compari) yontemlerinden olusan hibrid bir model
kullanilmigtir. CRITIC yonteminde her yil igin ayri ayri elde edilen agirlik
katsayilarinin ortalamasina gore, ekonomik performans tizerinde en etkili olan kriter
GSYH olmustur. Calismada kullanilan dis ticaret ile alakal1 olan kriterler en az 6neme
sahip kriterler olarak belirlenmistir. MABAC yontemi sonuglarma gore ise en iyi
ekonomik performansa sahip 3 iilke sirasiyla Litksemburg, Irlanda ve Almanya en
diisiik ekonomik performansa sahip 3 iilke ise sirasiyla Kolombiya, Tiirkiye ve
Yunanistan olarak belirlenmistir.
Anahtar Kelimeler: EKONOMIK PERFORMANS ANALIZI, OECD
ULKELERI, CRITIC, MABAC, CKKV
JEL Kodlar1: A100, Q56, F16, F18, Q22
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MEASURING THE ECONOMIC PERFORMANCES OF OECD
COUNTRIES WITH THE CRITIC-MABAC METHOD

ABSTRACT

The level of development of an economy can be evaluated using different
analysis methods by using different macroeconomic indicators. In this context, the aim
of the study is to compare the economic performances of OECD countries by using
macroeconomic variables between the years 2015-2021. In the study, per capita GDP,
the share of exports and imports in total foreign trade volume, GDP, net exports,
unemployment rate, inflation and exchange rate were determined as performance
evaluation criteria. Within the scope of the study, a hybrid model consisting of CRITIC
(Criteria Importance Through Intercriteria Correlation) and MABAC (Multi-
Attributive Border Approximation Area Compari) methods was used to evaluate the
economic performance of OECD countries. According to the average of the weighting
coefficients obtained separately for each year in the CRITIC method, the most effective
criterion on economic performance was GDP. The criteria related to foreign trade used
in the study were determined as the least important criteria. According to the results
of the MABAC method, the 3 countries with the best economic performance were
determined as Luxembourg, Ireland and Germany, respectively, and the 3 countries
with the lowest economic performance were determined as Colombia, Turkey and
Greece, respectively.

Keywords: ECONOMIC PERFORMANCE ANALYSIS, OECD COUNTRIES,
CRITIC, MABAC, MCDM

JEL Codes: A100, Q56, F16, F18, Q22.
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1. GIRIS

Politika uygulayicilar uygulamis olduklar1 ekonomi politikalar1 ile ¢iktinin
artirilmasini, fiyat istikrarmin saglanmasini, biitce dengesinin saglanmasmi ve
igsizligin azaltilmasimi amaglamaktadir. Uygulanan politikalarin makroekonomik
ciktilari, gelecekte uygulanacak olan politikalara yon vermesi agisindan 6nem arz
etmektedir. Buna ek olarak iktisadi karar vericiler de bu sonuglar 1s1¢1nda tiiketim ve
yatirirm kararlarim1 vermektedir (Belke, 2020). Politika uygulayicilarin bu hedeflere
ulasmasindaki basarist iilkelerin ekonomik performans diizeyine dogrudan
yansimaktadir. Bu sebeple iilkelerin ekonomik olarak performansinin
degerlendirilmesi ekonomik yapr hakkinda onemli bilgiler sunmaktadir. Boylelikle

iilke ekonomilerinin gelismislik diizeyleri de siralanabilmektedir (Kosaroglu, 2021).

Ulkelerin ekonomik performans: siralanirken tek bir degisken iizerinden
degerlendirme yapilmasi dogru bilgiler sunmus olsa da ekonomi hakkinda etkin ve
saglikli bir bilgi olmayacaktir. Performans degerlendirmesinde tek bir degiskenin
kullanilmasi, ekonomik yapi hakkinda yararli bilgiler saglamis olsa dahi politika
uygulayicilart yanlis yonlenmesine neden olabilecektir. Bu sebeple daha saglikli ve
daha kapsamli makroekonomik performans degerlendirilmesi yapilirken 6nemli
ekonomik gostergelerden olusan endeksler olusturulmustur. Bu endekslere ise
makroekonomik performans endeksi denilmektedir. Makroekonomik performans
endekslerindeki degisim iilke ekonomilerinin pozitif veya negatif yonde ilerledigini

gostermektedir (Mohanty ve Sahoo, 2017).

Ulkelerin makroekonomik performanslarinin incelenmesi amaciyla The
Organisation for Economic Co-operation and Development (OECD) (1987) Sihirli
Elmas (Magic Diamond) ya da Sihirli Kare (Magic Square) ad:i verilen yaklasimi
gelistirmistir. Bu yaklasimda Karl Schiller tarafindan 1970’li yillarin baslarinda
Kaldorun ortaya koymus oldugu goriisleri grafiksel olarak tanitilmistir. Bu yontem

ile elde edilen diyagram goreceli olarak ekonomik performansin belirlenmesini
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saglamistir. Sihirli Elmas yaklasiminda {ilkenin makroekonomik performansin
temsilen 4 adet kriter kullanilmistir. Yaklasimda kullanilan kriterler enflasyon, issizlik,
cari islemler dengesinin GSYIH icindeki pay1 ve biiyiime oranlaridir. Bir {ilkede bu 4
kriterin tamaminda bir pozitif ilerleme olmasi o iilkenin makroekonomik

performansinin basarili oldugu gostermektedir (Teixeira, vd., 2015).

Kiiresellesme ile birlikte siurlarin yavas yavas ortadan kalkmas:
makroekonomik performans 6lgtimii gergeklestirilirken dis ticaret gostergelerini de bu
kapsamda kullanilabilecegini gostermektedir. Bu kapsamda OECD iilkelerinin
performansinin dl¢iilmesinde makroekonomik ekonomik performans gostergelerinin
yani sira kullanilacak kriterlerin de dikkatle secilmesi onem arz etmektedir. Bu sayede
OECD iilkelerinin giiglii ve zayif yonleri daha dogru belirlenebilecektir. Calismanin
temel 2015-2021 yillar1 arasindaki verileri kullamilarak CRITIC ve MABAC
yontemlerini kapsayan biitiinlesik bir model ile performans degerlendirilmesi
yapimistir. CRITIC yontemi, ele alinan kriterlerin agirhik degerlerinin belirlenmesi
amactyla  kullanilirken, MABAC yontemi OECD ilkelerinin  ekonomik
performanslarinin 6lgtilmesinde kullanilmistir. Calismada kisi bast GSYH, ihracat ve
ithalat miktarlarmin toplam dis ticaret hacmi igerisindeki payi, GSYH, net ihracat,
igsizlik orani, enflasyon ve doviz kuru performans degerlendirme kriteri olarak

belirlenmisgtir.

Calismanin ilk kisminda tilke performansi iizerine yapilan ¢alismalarin literatiir
incelenmesi yapilmistir. Sonraki kissimda ise ¢alismanin yontemleri agiklanarak analiz
sonuglarina yer verilmistir. Yapilan bu c¢alisma ile hem ekonomi literatiiriine hem de

politika uygulayicilarin karar almalarina katki saglanmasi amaglanmustir.
2. LITERATUR TARAMASI

Literatiir incelendiginde tiilke gruplari arasinda veya bir iilkenin zaman

icerisindeki ekonomik performansini makro gostergeleri ele alarak inceleyen bir¢ok
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calismanin oldugu goriilmektedir. Bu calismalarin bazilarina kisaca asagida yer

verilmigtir.

Yurtdis1 ¢alismalarinda OECD tilkeleri, gelismis ve gelismekte olan {ilkeler,
MENA d{ilkeleri ve AB iilkeleri tizerine TOPSIS, VIKOR ve MABAC yontemleri ile
makroekonomik performans analizi yapildig1 goriilmektedir. Fare vd. (1994), 1979-
1988 donemi i¢in 17 OECD f{ilkesinin Malmquist verimlilik endekslerini incelemistir.
Calismanin sonucuna gore Japonya'nin iiretkenliginin en yiiksek oldugu ve ABD'nin
tiretkenliginin ortalamanin iistiinde oldugu goriilmektedir. Ramanathan (2006), 1999
yilinda 18 MENA iilkesinin makroekonomik performansin incelemistir. Calismanin
sonucuna gore performansi en yiiksek cikan {ilkeler Kuveyt, Urdiin, Bahreyn ve
Birlesik Arap Emirlikleri olurken en diisiik performans gosteren iilke Yemen
olmustur. Hsu vd. (2008), gelismis ve az gelismis tilkelerin verimlilikleri a¢isindan bir
performans analizini ele almistir. Calismada Endonezya ve Arjantin'in kullanilan tiim
iilkeler arasinda daha iyi performans gosterdigi sonucuna ulasilmistir. Wanke vd.
(2016), kurumlarin performansinm 6l¢mek icin Malezya'daki bankalarm 2009 ve 2013
donemindeki etkinligini ele almistir. Calismada Maybank Islamic Berhad'in segilen
donemde Malezya'daki en verimli banka oldugu sonucuna ulasilmistir. Kiszkiel (2017)
yapmis oldugu calismasinda OECD iilkelerinin ekonomik esitsizlik agisindan
performans analizini incelemistir. Calismanin sonucunda, performans siralamasinda
ABD ve Israil gibi gelismis {ilkelerin Sili, Meksika ve Tiirkiye gibi iilkelerden alt
seviyelerde yer ald1g1 gozlemlenmistir. Li (2018) calismasinda AB tilkelerinin finansal
ve ekonomik performans analizini ele almistir. Calismada Almanya, Birlesik Krallik,
Hollanda, italya, Belcika, Danimarka ve isveg’in performans siralamasinda ilk
siralarda, Romanya, Bulgaristan, Polonya, Portekiz, Slovakya ve Slovenya’nin ise son

siralarda yer aldig1 sonucuna ulagilmistir.

Literatiirde Tiirkiye’de iilkelerin performans analizini TOPSIS, MABAC,
VIKOR ve COPELAND yoOntemleri ile analiz eden ¢alismalar yer almaktadir. Giiran
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ve Tosun (2005), 1951-2003 dénemi igin Tiirkiye ekonomisinin makro performansini
analiz etmistir. Calismada Tiirkiye 1975'ten once oldukga istikrarli bir performans
gosterirken, 1975'ten sonra istikrarsiz bir yapmn ortaya c¢ktigmi sonucuna
ulasmisladir. Ayrica 1951 donemi igin 1960'in Tiirkiye ekonomisi i¢in en iyi donem
oldugu sonucuna ulasilmistir. Eleren ve Karagiil (2008), 1986-2006 doneminde
Tiirkiye'nin makroekonomik performansini analiz etmislerdir. Calismada 1986, 1990,
1987 ve 1993'tin Tiirkiye icin en iyi performans yillar1 oldugu sonucuna ulasilmaistir.
Karabulut vd. (2008), Tiirkiye ve Avrupa Birligi iilkelerinin 2001-2005 donemini
kapsayan makroekonomik performansini incelemistir. Calismada, Tiirkiye'nin teknik
verimlilik endeksinde 5. sirada oldugu, toplam faktor verimliligine gore ise
Tiirkiye'nin AB {ilkeleri arasinda 21. sirada yer aldig1 sonucuna ulagilmistir. Erdogan
(2010) calismasinda 2007-2010 donemi Tiirkiye ekonomisi iizerine etkisini
incelemigtir. Calismanin sonucuna gore, Tiirkiye'nin 2008 yili ile 2009 yilinin son
ceyregi arasinda kiiresel krizin etkisi ortaya ¢ikmis ve bu donemlerde ekonomik
performans degeri diisiis gostermistir. Dinger (2011), 2008 yilinda AB tiye tilkeleri ve
AB aday tilkeleri makroekonomik performans agisindan analiz etmistir. Calismada,
Liiksemburg, Hollanda ve Danimarka ilk ii¢ tilke olurken, Makedonya, Letonya ve
Bulgaristan'in sonuncu oldugu sonucuna ulasilmistir. Mangir ve Erdogan (2011),
finansal kriz doneminde 6 tilkenin (italya, Yunanistan, ispanya, Portekiz, Irlanda ve
Tiirkiye) makroekonomik performanslarini incelemistir. Calismada, ekonomik krizin
hem Tirkiye'yi hem de Avrupa diilkelerini etkiledigini sonucuna ulasilmstir.
Urfalioglu ve Geng¢ (2013) yapmis olduklar1t c¢alismada Tiirkiye'nin Avrupa
Birligi'ndeki ekonomik durumunu incelemislerdir. Calismada Tiirkiye TOPSIS
yonteminde ilk siralarda yer alirken kullanilan diger Cok Kriterli Karar Verme

(CKKYV) yontemlerinde son siralarda yer aldig1 sonucuna ulasilmistir.

Demir ve Bakirci (2014), 2006-2010 donemi OECD {ilkelerinin ¢ok yilli ekonomik

verimliligini arastirmigtir. Calismada en diisiik girdilerin Izlanda'da ve en yiiksek

101

Uluslararas1 Bankacilik, Ekonomi ve Yo6netim Arastirmalar Dergisi Cilt:6 Say:1 Yil: 2023, 96-122




Yusuf KAHREMAN

igsizlik oraninin Kore'de oldugu sonucuna ulagilmistir. Onder vd. (2015), 2001-2013
donemini kapsayan Brezilya, Tiirkiye, Hindistan, Endonezya ve Giiney Afrika'nin
ekonomik performanslarin1 degerlendirmistir. Calismada Tiirkiyenin kiiresel kriz
doneminde (2008-2009) en kirilgan ekonomiye sahip oldugunu, ancak sonrasinda
Tiirkiye ekonomisinin performansinin nispeten yiiksek oldugu, Hindistan'in ise
istikrarli bir ekonomiye sahip oldugu ve genellikle 1. veya 2. sirada yer aldig:
sonucuna ulasilmistir. Eytiboglu (2016) yapmis oldugu calismasinda, gelismekte olan
iilkelerin (Turkiye, Polonya, Meksika, $ili, Malezya, Macaristan, Endonezya, Cin,
Arjantin ve Brezilya) 2003-2013 yillar1 arasindaki makroekonomik performanslarini
karsilastirmali olarak analiz edilmesini amaclamistir. Calismaya gore Malezya ve
Cin’in en yiiksek performans: gosteren {ilkeler oldugu saptanmustir. Tiirkiye’'nin ise
2003 yilinda 5. sirada yer aldigini, 2013 yili itibariyle de 10 tilke arasinda en son sirada
yer aldig1 sonucuna ulasmistir. Karabiyik ve Karabiyik (2018) ¢alismalarinda, 1999-
2014 donemini ele alarak OECD ({ilkelerinim uluslararas: ticaret performanslarini
analiz etmislerdir. Calismaya gore, Irlanda, Almanya ve Norveg uluslararasi ticaret
performansinda ilk {i¢ sirada, ABD, Tiirkiye ve Yunanistan son ti¢ sirada yer almistir.
Belke (2020) calismasinda G7 iilkelerinin 2010-2018 yillarinda, dis ticaret, igsizlik orani,
biitce dengesi, biiylime, enflasyon, yatirim orani, cari islemler, kamu borcu ve reel kisi
basma GSYIH degiskenlerini ele alarak CKKV yontemlerinden CRITIC ve MAIRCA
yontemleri ile ekonomik performansini analiz etmistir. Calismada G7 {ilkeleri i¢inde
en yiiksek makroekonomik performansa sahip iilke Almanya, en diisiik performansa
sahip iilke ise Italya oldugu sonucuna ulagmistir. Kogaroglu (2021) yapmis oldugu
calismada, E7 {ilkelerinin 2010-2019 yillar1 arasindaki ekonomik biiyiime, yatirim
orani, ihracat, ithalat, cari islemler dengesinin GSYH’ye orani, issizlik orani ve
enflasyon oram kriterlerini kullanarak makroekonomik performans analizini

incelemistir. Calismada CKKV yontemlerinden ENTROPI ve ARAS yontemlerini
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kullanmis ve ¢alismanin sonucunda en iyi ekonomik performansa sahip tilke Cin, en

kotii ekonomik performansa sahip tilke ise brezilya olarak belirlenmistir.

Literatiir incelendiginde farkli CKKV yontemi ile iilke veya iilke gruplarmnin
ekonomik performanslarinin degerlendirildigi goriilmektedir. Yapilan literatiir
taramasinda OECD  {ilkelerinin dig ticaret performanslar1 ve verimlilik
performanslarinin  ele alindigr  goriilmiis, OECD  iilkelerinin  ekonomik
performanslarin1 degerlendiren bir calismaya denk gelinmemistir. Bu sebeple
calismada, makro gostergelere yer verilerek OECD  iilkelerinin ekonomik
performansini degerlendirilmesi hedeflenmistir. Ulke gruplarinin veya kullanilan
degiskenlerin farklillk gostermesi sebebiyle de yapilan bu calisma arasinda bir

baglanti kurulamamuistr.
3. METODOLOJi

Bu calismada 2019 yilinin sonunda ortaya ¢ikan ve tiim diinyay: etkisi altina
alan kiiresel salginin ekonomik performans tizerindeki etkisini ortaya koymak
amaciyla CRITIC ve MABAC yontemlerinden olusan biitiinlesik bir model
kullanilarak OECD iilkelerinin ekonomik performanslar: analiz edilmistir. CRITIC
yontemi, ele alinan kriterlerin agirlik degerlerinin belirlenmesi amaciyla kullanilirken,
MABAC yontemi OECD iilkelerinin ekonomik performanslarinin 6lgiilmesinde

kullanilmistir. Bu boliimde CRITIC ve MABAC yontemleri teorik olarak agiklanmistr.

3.1. CRITIC Yontemi

[Ik kez Diakoulaki vd. (1995) tarafindan kullanilan CRITIC, CKKV
problemlerinde ele alinan kriterlerin 6nem diizeylerinin belirlenmesi amaciyla
gelistirilmis bir yontemdir. Yontemde kriterlerin 6nem diizeylerinin hesaplanmasi igin
normalize edilmis matrisin her bir kriterinin hem standart sapmasi hem de diger
kriterler arasindaki korelasyon iliskisi ele alinmaktadir (Ayg¢in, 2019). CRITIC

yonteminden elde edilen agirliklar 0 ve 1 araliginda yer alirken agirliklarin toplam
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degeri 1’e esittir (Ulutas ve Karakdy, 2019). CRITIC yontemi 3 adimdan olusmaktadir
(Madi¢ ve Radovanovi¢, 2015). Yontemin uygulama asamalarinda yer alan
degiskenler ve asamalar su sekildedir:

A;:i. karar alternatifini (i = 1,2, ...,m),

S;:j. karar alternatifini (j = 1,2, ...,n),

z;j: j. degerlendirme kriterine gore i. alternatifin degeri,

max,
z"

7% j. kritere gore karar alternatiflerinin aldig1 maksimum degeri,

min ,
Z]- i

J. kritere gore karar alternatiflerinin aldig1 maksimum degeri,

rj: j. degerlendirme kriterine gore i. alternatifin aldi1 normalize deger,
g j. kriterin standart sapma degeri (j = 1,2, ...,n),

Yji: j ve k kriterlerinin birbirlerine gore korelasyon katsayilari,

wj: j. degerlendirme kriterinin agirthig1 (j = 1,2, ..., n).

Adim 1: Karar matrisinin diizenlenmesi:

Matriste yer alan biitiin alternatifler ve kriterler elde edilmelidir. Karar matrisi

asagidaki esitlik 1’de gosterilmektedir:

Z11 Z12p AT}

_ _ Z71 Z12p vt Zop
€= [Zij]m*n I : P 1)

Zm1i Zmz T Zmn

Adim 2: Degerlerin normalize edilmesi:
Karar matrisindeki biitiin degerlerin, esitlik 2 (fayda temelli kriterler) ve esitlik

3 (maliyet temelli kriterler) yardimi ile normalize edilmesi gerekmektedir.

min
_ Zij - Zj )
rij = Zmax _ Zmin ( )
] ]
max _ . .
9] max __ min ( )
Zj Zj

Adim 3: Kolerasyon matrisinin olusturulmast:

Bu asamada kriterler arasindaki iligki Esitlik (4) yardimi ile hesaplanmaktadr.

Y =T i—7r)

Vik =
JZ?il(Tij—T_j)z (Tik—Tr)?

],k= 1,2, e, n (4)
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Adim 4: Standart sapmanin hesaplanmasi:

0 = Y™, (x; — 5)?; j=12,..,n ©®)

n-—1

Adim 5: Her bir kriterin i¢ermis oldugu bilgi miktarinin hesaplanmasi:

n

520> A-pw)  j=12.m 6)

k=1

Adim 6: Her bir kriterin agirhiginin hesaplanmast:
w;, kriterin standart sapmasi ve kriterlerin birbirlerine gore korelasyonlari

dikkate alinarak 7 no’lu esitlik yardimi ile hesaplanmaktadir.

Sj
W ==
] Xk=15j

ji=12,..,n (7)

3.2. MABAC Yontemi

Pamucar ve Cirovic (2015) tarafindan ortaya atilan MABAC yo6ntemi, her bir
alternatifin kriter fonksiyonlar: hesaplamaktadir. Bunun sonucunda da olusturulan
sinir yakinhik alanina alternatiflerin uzakliklarin1 belirlemeyi amaglamaktadir.
Yontemin adimlari su sekildedir (Pamucar ve Cirovic, 2015: Milosavljevic vd., 2018):

Adim 1: Karar matrisinin olusturulmasi

m adet alternatif, n adet kriterden olusan karar matrisi (X ) (8) numarah

denklemdeki gibi belirlenir.

X117t Xan
X=[x;] = x: : i=12..,mj=12,.,n (8)

mi1 7 Xmn

x;j: L. alternatifin j. kriterdeki performansini temsil etmektedir.

Adim 2: Karar matrisinin normalize edilmesi

Farkl birimlerdeki kriterlerin karsilastirmaya uygun hale gelebilmesi igin [0,1]
araliginda deger alarak normalize edilmesi gerekmektedir. Normalize edilmis karar

matrisi (N) 9 numarali denklemdeki gibi elde edilmektedir.
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N = )

fao T Tan
A

Kriterin yontine gore (10) ve (11) numarali denklemler kullanilir. Kriterin yonii
maksimizasyon (fayda) seklinde ise 10 No'lu denklem, kriterin yonii minimizasyon

(maliyet) seklinde ise 11 No’lu denklem kullanilmaktadir;

xij—xi_
n;i = 10
J = e (10)
+
xij—xi
ne. = 11
T 1)

10 ve 11 No'lu denklemde yer alan x;": siitunlarda yer alan maksimum degeri
ve x; : stitunlarda yer alan minimum degeri temsil etmektedir.
Adim 3: Karar matrisinin agirliklandirilmas:
Karar matrisinin  agirhiklandirilmas:  i¢in  (12) numarali denklem
kullanilmaktadar.
v = wi. (ng + 1) (12)
Adim 4: Sinir yakinlik alan1 matrisinin (G) elde edilmesi:

Sinir yakinlik alan degeri (g; ) (13) numarali denklemdeki gibi bulunur.

g: = (I, vij)l/m m: alternatif sayis1 G = (g1 g, g3) (13)
Adim 5: Karar alternatiflerinin smir yakinlik alanina olan uzakliklarinin (Q)
hesaplanmasi
Alternatiflerin smir yakinlik alanina olan uzakliklari (14) numarali denklemdeki

gibi bulunmaktadr.

V11 =91 = Vin —Yn i1 " qin
Q=V-G= : : : :[; ] (14)

dm1 *° Gmn

UVim — 91 * Vmn —Y9n

Adim 6: Karar alternatiflerinin smir yakinlik alanina gore durumlarmin
belirlenmesi
Her karar alternatifi (4;), sinir yakinlik alaninda (G), tist yakinlik alaninda (G™)

ya da alt yakinlik alaninda (G ~) bulunmaktadir. Bir karar alternatifinin en iyi alternatif
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olabilmesi igin kriterlere iliskin degerlerin ¢ogunun ust yakinlik alaminda (G*)

bulunmas: gerekmektedir. Yakinlik alanlar1 Sekil 1'de verilmistir.

G 4 .

Kriter fonksiyonlan

Sekil 1. MABAC Yontemi Sinir Yakinlik Alani

q;j > 0 A; alternatifinin ideal alternatife yakinhigi ve g;; < 0 4; alternatifinin
negatif ideal alternatife yakinligi (15) numarali denklem ile gostermektedir.
G*egerq;; >0
AiE G egerqij=0
G~ egerq;; <0 (15)
Adim 7: Karar alternatiflerinin siralanmas:

Siralama i¢in (16) numarali denklem kullanilmaktadir.

Sijzz;l:lqij j=1,2,...,nvei=1,2,...,m (16)

4. VERI VE AMPIRIK BULGULAR

4.1. Calismada Kullanilan Veriler

Bu ¢alismanin temel amact 2019 yilinin sonunda ortaya ¢itkan ve tiim diinyay1
etkisi altma alan kiiresel salgmnin ekonomik performans {iizerindeki etkisinin
arastirilmasidir. Bu sebeple kiiresel salgin sonrasi ve oncesindeki siireci kapsayan
2015-2021 yillar1 arasindaki segilen ekonomik gostergeler ile OECD iilkelerinin

ekonomik performansini biitiinlesik bir model ile degerlendirmistir. Calismada kisi
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bas1 GSYH, ihracat ve ithalat miktarlarmin toplam dis ticaret hacmi igerisindeki payz,

GSYH, net ihracat, issizlik orani, enflasyon ve doviz kuru degiskenleri ele alinmistr.

Ele alinan degiskenler diinya bankasi, OECD ve Diinya Ticaret Orgiitii veri

tabanlarindan elde edilmistir. Calismada kullanilan degiskenlerin karar verici

acgisindan fayda/maliyet unsuru ve kisaltmalari Tablo 1'de gosterilmistir.

Tablo 1. Degerlendirme Kriterleri

Sira Kod Kiriterler Optimizasyon Yonii
1 K1 Kisi bag1t GSYH Maksimum

2 K2 Ihracat miktarmmn toplam dis ticaret hacmi igerisindeki pay1 Maksimum

3 K3 GSYH Maksimum

4 K4 Net ihracat Maksimum

5 K5 Issizlik oran Minimum

6 K6 Enflasyon Minimum

7 K7 Doviz kuru Minimum

8 K8 Ithalat miktarinm toplam dis ticaret hacmi igerisindeki pay1 Minimum

4.2.CRITIC Yontemi ile Elde Edilen Bulgular

Bu ¢alismada uygulanan biitiinlesik modelin ilk adiminda performans analizi

i¢in ele alinan kriterlerin agirliklar1 CRITIC yontemi kullanilarak elde edilmistir. Bu

amagla olusturulan karar matrisi Tablo 2'de gosterilmektedir. Performans analizi igin

toplam 7 yil ele alindigindan 2015 yili se¢ilmis ve 6rnek uygulamalar 2015 yili karar

matrisi tizerinden yapilmstir.
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Tablo 2. 2015 Yili icin Baslangi¢ Karar Matrisi

lkeler MAK MAK MAK MAK MIN MIN MIN MiIN

K1 K2 K3 K4 K5 Ké K7 K8
ABD 56.731 ,3936  18.219.297.58 -812.729.00 529 ,12 1,00 ,6064
isvec 49103 ,5029  1.351.693.98 1.625.00 7,59 -05 843 4971
Almanya 47610 5579  3.360.549.97  275.074.00 4,63 ,51 ,90 4421
isvigre 66.020 5338  679.832.29 36.693.00 4,80 -1,14 9 4662
Avusturya 49942 4946  381.817.57 -3.318.00 615 ,90 ,90 ,5054
italya 37206 5265  1.835.899.24  46.071.00 12,00 ,04 ,90 4735
Belcika 46202 5138  462.149.68 21.311.00 865 ,56 ,90 4862
izlanda 49203 5391 17.389.10 1.311.00 451 1,63 131,92 4609
ingiltere 42917 4251  2.928591.00 -164.153.00 535 ,37 ,66 ,5749
Kanada 44670 4881  1.556.129.52  -20.062.00 6,94 1,13 1,28 ,5119
Danimarka 49.058 5272 302.673.07 9.834.00 6,30 45 6,73 4728
Liiksemburg 107.898 4239 57.744.46 -6.150.00 6,46 47 ,90 ,5761
Fransa 40.830 9717 243820790 491.545.00 10,35 ,04 ,90 ,0283
Norveg 60.353 3459 385.801.55  -92.558.00 450 2,17 8,06 ,6541
Hollanda 50.288 5269 765.264.95 58.337.00 7,89 60 ,90 4731
Portekiz 29.661 4513 199.313.89  -11.867.00 13,03 ,49 ,90 ,5487
irlanda 69.120 6158  291.499.81 46.384.00 9,93 -29 ,90 ,3842
Tiirkiye 25.856 4141 859.796.87  -62.637.00 10,33 7,67 2,72 ,5859
ispanya 34929 4751  1.195.119.27  -29.577.00 22,07 -50 ,90 ,5249
Yunanistan 26.760  ,3790 196.591.35  -18.232.00 2496 -1,74 90 ,6210
Japonya 40909 4909  4.389.475.62  -23196.00 3,38 ,79 121,04 5091
Kore 37.902 5469  1.465.773.25 9025800 3,59 ,71 1,131,16 ,4531
Finlandiya 42490 4975  234.440.08 -613.00 946 -21 ,90 ,5025
Slovakya 29973 5078 88.457.17 2.309.00 11,47 -33 ,90 ,4922
Avustralya 47233 4737  1.351.693.98  -20.817.00 6,06 1,51 1,33 ,5263
Sili 22.604 4986  243.919.09 -353.00 6,33 435 65412 5014
Yeni Zelanda 37.247 4845 177.467.53 -2.199.00 540 ,29 1,43 ,5155
Estonya 29223 4692 23.048.86 -1.685.00 6,39 -49 ,90 ,5308
Meksika 18455 4843  1.170.564.62  -24.732.00 435 2,72 1585 5157
Slovenya 31.632 5171 43.090.17 211400 9,03 -53 ,90 14829
Cek Cumhuriyeti  33.909 5276 186.829.94 16.514.00 506 ,31 2460 4724
Israil 35483 5079  299.813.12 1.99800 524 -63 3,89 ,4921
Macaristan 26.807 5172 124.529.74 6.551.00 6,63 -06 279,33 4828
Letonya 24975 4550 27.090.02 243300 988 17 ,90 ,5450
Polonya 26535 5034  477.581.38 2.651.00 7,68 -87 3,77 L4966
Litvanya 28.834 5216 41.392.40 2.103.00 9,13 -,88 ,90 4784
Kolombiya 13331  ,3977  293.481.75  -18.367.00 895 4,99 2,741,88 6023

Esitlik (2) ve (3) kullanilarak yukaridaki karar matrisi nornalize edilmis ve Tablo

3’te gosterilmistir.
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Tablo 3. 2015 Yili icin Normalize Edilmis Karar Matrisi

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
ABD ,4589 ,0761 1,0000 ,0000 ,9115 ,8028 ,9999 ,0761
Isvec ,3783 ,2508 ,0733 ,6244 ,8049 ,8204 ,9972 ,2508
Almanya ,3625 ,3386 ,1837 ,8340 ,9421 ,7608 ,9999 ,3386
Isvigre ,5572 ,3002 ,0364 ,6513 ,9342 ,9371 ,9999 ,3002
Avusturya ,3871 ,2376 ,0200 ,6206 ,8716 ,7201 ,9999 ,2376
italya ,2525 ,2886 ,0999 ,6585 ,6006 ,8113 ,9999 ,2886
Belgika ,3476 ,2682 ,0244 ,6395 ,7558 ,7558 ,9999 ,2682
izlanda ,3793 ,3086 ,0000 ,6241 ,9476 ,6418 ,9521 ,3086
Ingiltere ,3129 ,1265 ,1599 ,4973 ,9087 ,7763 1,0000 ,1265
Kanada ,3314 ,2271 ,0845 ,6077 ,8350 ,6958 ,9998 ,2271
Danimarka ,3778 ,2896 ,0157 ,6307 ,8647 ,7674 ,9978 ,2896
Liiksemburg 1,0000 ,1246 ,0022 ,6184 ,8573 ,7650 ,9999 ,1246
Fransa ,2908 1,0000 ,1330 1,0000 ,6770 ,8115 ,9999 1,0000
Norveg ,4972 ,0000 ,0202 ,5522 ,9481 ,5846 ,9973 ,0000
Hollanda ,3908 ,2892 ,0411 ,6679 ,7910 ,7516 ,9999 ,2892
Portekiz 1727 ,1684 ,0100 ,6140 ,5528 ,7636 ,9999 ,1684
irlanda ,5899 ,4312 ,0151 ,6587 ,6965 ,8463 ,9999 ,4312
Tiirkiye ,1324 ,1089 ,0463 ,5751 ,6779 ,0000 ,9992 ,1089
ispanya ,2284 ,2064 ,0647 ,6005 ,1339 ,8687 ,9999 ,2064
Yunanistan ,1420 ,0528 ,0098 ,6091 ,0000 1,0000 ,9999 ,0528
Japonya ,2916 ,2316 ,2402 ,6053 1,0000 ,7315 ,9561 ,2316
Kore ,2598 ,3210 ,0796 ,6923 ,9903 ,7404 ,5876 ,3210
Finlandiya ,3083 ,2421 ,0119 ,6227 ,7183 ,8376 ,9999 ,2421
Slovakya ,1760 ,2586 ,0039 ,6249 ,6251 ,8500 ,9999 ,2586
Avustralya ,3585 ,2042 ,0733 ,6072 ,8758 ,6551 ,9998 ,2042
Sili ,0981 ,2439 ,0124 ,6229 ,8633 ,3532 ,7616 ,2439
Yeni Zelanda ,2529 ,2214 ,0088 ,6214 ,9064 ,7843 ,9997 ,2214
Estonya ,1681 ,1970 ,0003 ,6218 ,8605 ,8678 ,9999 ,1970
Meksika ,0542 ,2210 ,0634 ,6042 ,9551 ,5262 ,9945 ,2210
Slovenya ,1935 ,2735 ,0014 ,6247 ,7382 ,8713 ,9999 ,2735
Cek Cumhuriyeti ,2176 ,2903 ,0093 ,6358 ,9222 ,7826 ,9913 ,2903
Israil ,2342 ,2588 ,0155 ,6247 ,9138 ,8827 ,9988 ,2588
Macaristan ,1425 ,2737 ,0059 ,6282 ,8494 ,8220 ,8983 ,2737
Letonya ,1231 ,1742 ,0005 ,6213 ,6988 ,7969 ,9999 ,1742
Polonya ,1396 ,2515 ,0253 ,6252 ,8007 ,9084 ,9989 ,2515
Litvanya ,1639 ,2807 ,0013 ,6247 ,7335 ,9094 ,9999 ,2807
Kolombiya ,0000 ,0827 ,0152 ,6090 ,7419 ,2850 ,0000 ,0827

Normalizasyon isleminin ardindan Esitlik 4 kullanilarak simetrik dogrusal

korelasyon matrisi olusturulmus ve Tablo 4'te gosterilmistir. Esitlik 6 yardimiyla her

bir kriterin bilgi miktar1 s; degerleri ve Esitlik 7 yardimiyla her bir kriterin agirhig:

hesaplanmis ve Tablo 4'in son satirinda gosterilmistir. Yapilan tiim adimlar sirasiyla

tiim yillara uygulanmis ve toplu sonuglar Tablo 5'te gosterilmistir.
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Tablo 4. 2018 Yili igin Kriterler Arasi1 Korelasyon Katsayilar1

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8

K1 1 ,6396 ,2022 ,4072 ,0589 ,3562 ,3653 ,6396
K2 ,0327 1 -,0057 ,7047 ,4322 ,3797 ,2650 ,8797
K3 ,1644 -,0057 1 -,1450 ,2190 -,1443 -,0071 -,0057
K4 -,0860 ,7047 -,1450 1 ,3035 ,4163 -,1542 ,7047
K5 ,2459 ,4322 ,2190 ,3035 1 -,2270 -,1247 4322
Ke ,2248 ,3797 -,1443 ,4163 -,2270 1 4577 ,3797
K7 ,3121 ,2650 -,0071 -,1542 -,1247 4577 1 ,2650
K8 ,0327 ,8797 -,0057 ,7047 ,4322 ,3797 ,2650 1

Sj 1,0967 5524 1,1490 ,6201 1,2249 1,0221 1,0590 ,5524

w;j ,1507 ,0759 ,1579 ,0852 ,1683 ,1405 ,1455 ,0759

Tablo 5. Tiim Yillar icin Hesaplanan w; Degerleri

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
2015 ,1507 ,0760 ,1579 ,0852 ,1683 ,1405 ,1455 ,0759
2016 ,1587 ,0744 ,1491 ,0791 ,1575 ,1581 ,1486 ,0744
2017 ,1625 ,0785 ,1549 ,0797 ,1484 ,1265 ,1709 ,0785
2018 ,1656 ,0797 ,1606 ,0791 ,1417 ,1269 ,1666 ,0797
2019 ,1651 ,0786 ,1623 ,0768 ,1486 ,1356 ,1543 ,0786
2020 ,1324 ,0976 ,1582 ,0907 ,1629 ,1379 ,1226 ,0976
2021 , 1128 ,0912 ,1580 ,1024 ,1823 ,1451 , 1169 ,0912

2015 yili incelendiginde performans analizi i¢in en yiiksek oneme sahip kriter
K5 yani issizlik orani, en az 6neme sahip kriter ise K8 yani ithalat miktarmin toplam
dis ticaret hacmi igerisindeki payi kriteri olmustur. Yillar itibariyle kriterler
incelendiginde 2016, 2017 ve 2019 yillarinda K1 yani kisi bast GSYH, 2018 yilinda K7
yani doviz kuru, 2020 ve 2021 yillarinda K5 yani issizlik orani kriteri en yiiksek 6neme
sahip kriter olarak belirlenmistir. Yine Tablo 5 incelendiginde dis ticaret ile alakali olan
kriterler yani K2, K4 ve K8 kriterleri en az 6neme sahip kriterler olarak belirlenmistir.

4.3. MABAC Yontemi ile Elde Edilen Bulgular

CRITIC yontemi ile elde edilen her bir performans kriterinin agirhig:
kullanilarak uygulamanin ikinci asamasinda MABAC yontemi ile OECD tilkelerinin
performans: Dbelirlenen ekonomik gostergeler agisindan degerlendirilmistir.

Performans analizi i¢in toplam 7 yil ele alindigindan 2015 yili segilmis ve Ornek
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uygulamalar 2015 yili karar matrisi tizerinden yapilmistir. 2015 yili i¢in baslangi¢

karar matrisi Tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo 6. 2015 Yili Normalize Edilmis Karar Matrisi

Ulkeler K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8

ABD ,4589 ,0761 11,0000 ,0000 ,9115 ,8028 ,9999 ,0761
isvec ,3783 ,2508 ,0733 ,6244 ,8049 ,8204 ,9972 ,2508
Almanya ,3625 ,3386 ,1837 ,8340 ,9421 ,7608 ,9999 ,3386
isvicre ,5572 ,3002 ,0364 ,6513 ,9342 ,9371 ,9999 ,3002
Avusturya ,3871 ,2376 ,0200 ,6206 ,8716 ,7201 ,9999 ,2376
italya ,2525 ,2886 ,0999 ,6585 ,6006 ,8113 ,9999 ,2886
Bel¢ika ,3476 ,2682 ,0244 ,6395 ,7558 ,7558 ,9999 ,2682
izlanda ,3793 ,3086 ,0000 ,6241 ,9476 ,6418 ,9521 ,3086
ingiltere ,3129 ,1265 ,1599 ,4973 ,9087 7763 1,0000 1265
Kanada ,3314 ,2271 ,0845 ,6077 8350 ,6958 ,9998 2271
Danimarka ,3778 ,2896 ,0157 ,6307 8647 ,7674 ,9978 ,2896
Liiksemburg 1,0000 1246 ,0022 ,6184 ,8573 ,7650 ,9999 ,1246
Fransa ,2908  1,0000 ,1330  1,0000 ,6770 ,8115 ,9999 11,0000
Norveg ,4972 ,0000 ,0202 ,5522 ,9481 ,5846 ,9973 ,0000
Hollanda ,3908 ,2892 ,0411 ,6679 ,7910 ,7516 ,9999 ,2892
Portekiz 1727 ,1684 ,0100 ,6140 ,5528 ,7636 ,9999 ,1684
irlanda ,5899 L4312 ,0151 ,6587 6965 ,8463 ,9999 4312
Tiirkiye ,1324 ,1089 ,0463 ,5751 ,6779 ,0000 ,9992 ,1089
ispanya ,2284 ,2064 ,0647 ,6005 ,1339 ,8687 ,9999 ,2064
Yunanistan ,1420 ,0528 ,0098 ,6091 ,0000  1,0000  ,9999 ,0528
Japonya ,2916 ,2316 ,2402 ,6053  1,0000 ,7315 ,9561 ,2316
Kore ,2598 ,3210 ,0796 ,6923 ,9903 ,7404 ,5876 ,3210
Finlandiya ,3083 ,2421 ,0119 6227 7183 ,8376 ,9999 2421
Slovakya ,1760 ,2586 ,0039 ,6249 ,6251 ,8500 ,9999 ,2586
Avustralya ,3585 ,2042 ,0733 ,6072 ,8758 ,6551 ,9998 ,2042
Sili ,0981 ,2439 ,0124 ,6229 ,8633 ,3532 ,7616 ,2439
Yeni Zelanda ,2529 2214 ,0088 ,6214 ,9064 ,7843 ,9997 2214
Estonya ,1681 ,1970 ,0003 ,6218 ,8605 ,8678 ,9999 ,1970
Meksika ,0542 ,2210 ,0634 ,6042 ,9551 ,5262 ,9945 ,2210
Slovenya ,1935 ,2735 ,0014 6247 7382 ,8713 ,9999 ,2735
Cek Cumhuriyeti 2176 ,2903 ,0093 ,6358 ,9222 ,7826 ,9913 ,2903
Israil ,2342 ,2588 ,0155 ,6247 9138 ,8827 9988 ,2588
Macaristan ,1425 2737 0059 ,6282 ,8494 ,8220 ,8983 2737
Letonya ,1231 1742 ,0005 ,6213 ,6988 ,7969 ,9999 1742
Polonya ,1396 ,2515 ,0253 ,6252 ,8007 ,9084 ,9989 ,2515
Litvanya ,1639 2807  ,0013 ,6247 7335 ,9094 ,9999 ,2807
Kolombiya ,0000 ,0827 0152 ,6090 ,7419 ,2850 ,0000 ,0827

Normalize edilmis karar matrisi Esitlik 12 yardimiyla agirliklandirilmis ve

agirliklandirilmis normalize karar matrisi Tablo 7'de gosterilmistir. Esitlik 13
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kullanilarak smir yakinlik testi yapilmis ve 2015 yili igin g; degerleri Tablo 7'nin son

satirinda verilmistir.

Tablo 7. 2015 Yili Agirliklandirilmis Normalize Karar Matrisi

Ulkeler K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8

ABD ,2199 ,0817 ,3158 ,0852 ,3218 ,2532 ,2910 ,0817
isvec ,2077 ,0950 ,1695 ,1384 ,3038 ,2557 ,2907 ,0950
Almanya ,2054 ,1016 ,1869 ,1563 ,3269 2473 2911 ,1016
isvicre ,2347 ,0987 ,1636 ,1407 ,3256 2721 ,2910 ,0987
Avusturya ,2091 ,0940 1611 ,1381 ,3151 ,2416 ,2911 ,0940
italya ,1888 ,0978 1737 ,1413 ,2694 ,2544 ,2911 ,0978
Bel¢ika ,2031 ,0963 ,1618 ,1397 ,2956 ,2466 2911 ,0963
izlanda ,2079 ,0993 ,1579 ,1384 ,3279 ,2306 2841 ,0993
Ingiltere ,1979 ,0855 ,1832 ,1276 ,3213 ,2495 2911 ,0855
Kanada ,2007 ,0932 1713 ,1370 ,3089 ,2382 ,2910 ,0932
Danimarka ,2077 ,0979 ,1604 ,1390 ,3139 ,2482 ,2907 ,0979
Liiksemburg ,3014 ,0854 ,1583 ,1379 ,3127 ,2479 ,2911 ,0854
Fransa ,1946 ,1518 ,1789 ,1704 ,2823 ,2544 ,2911 ,1518
Norveg 2257 ,0759 1611 ,1323 ,3279 ,2226 ,2907 ,0759
Hollanda ,2096 ,0979 ,1644 ,1421 ,3015 ,2460 ,2911 ,0979
Portekiz ,1768 ,0887 ,1595 ,1375 2614 2477 ,2911 ,0887
irlanda ,2396 ,1086 ,1603 ,1413 ,2856 ,2593 2911 ,1086
Tiirkiye ,1707 ,0842 ,1652 ,1342 ,2825 ,1405 ,2910 ,0842
ispanya ,1851 ,0916 ,1681 ,1364 ,1909 ,2625 2911 ,0916
Yunanistan 1721 ,0799 ,1595 ,1371 ,1683 ,2809 2911 ,0799
Japonya ,1947 ,0935 ,1958 ,1368 ,3367 ,2432 ,2847 ,0935
Kore ,1899 ,1003 ,1705 ,1442 ,3350 ,2445 ,2310 ,1003
Finlandiya ,1972 ,0943 ,1598 ,1383 ,2893 ,2581 2911 ,0943
Slovakya 1772 ,0955 ,1585 ,1385 ,2736 ,2599 2911 ,0955
Avustralya ,2048 ,0914 ,1695 ,1370 ,3158 ,2325 ,2910 ,0914
Sili ,1655 ,0944 ,1599 ,1383 ,3137 ,1901 ,2564 ,0944
Yeni Zelanda ,1888 ,0927 ,1593 ,1382 ,3209 ,2506 ,2910 ,0927
Estonya 1761 ,0909 ,1580 ,1382 ,3132 ,2623 2911 ,0909
Meksika ,1589 ,0927 ,1679 ,1367 ,3291 2144 ,2903 ,0927
Slovenya ,1799 ,0967 ,1581 ,1385 ,2926 ,2628 2911 ,0967
Cek Cumhuriyeti ,1835 ,0979 ,1594 ,1394 ,3236 ,2504 ,2898 ,0979
Israil ,1860 ,0956 ,1604 ,1384 ,3222 ,2644 ,2909 ,0956
Macaristan 1722 ,0967 ,1588 ,1387 ,3113 ,2559 ,2763 ,0967
Letonya ,1693 ,0891 ,1580 ,1382 ,2860 ,2524 2911 ,0891
Polonya 1718 ,0950 ,1619 ,1385 ,3031 ,2680 ,2909 ,0950
Litvanya 1754 ,0972 ,1581 ,1385 ,2918 ,2682 ,2911 ,0972
Kolombiya ,1507 ,0822 ,1603 ,1371 ,2932 ,1805 ,1455 ,0822
gi ,1929 ,0940 1677 1374 ,2974 ,2431 ,2821 ,0940
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Agirliklandirilmis normalize karar matrisi ele alinarak Esitlik 14 yardimiyla
Alternatiflerin Sinir Yakinlik Alanindan Uzakliklar1 Matrisi elde edilmis ve Tablo 8 de
gosterilmistir. Esitlik 17 kullanilarak karar alternatif degeri S;; bulunur ve biiyiikten
kiiciige dogru siralamasi yapilmaktadir. Tiim bu adimlar diger yillar icinde yapilmis

olup sonuglar Tablo 9’da sunulmustur.

Tablo 8. 2015 Yil1 Alternatiflerin Sinir Yakinlik Alanindan Uzakliklar1 Matrisi

Ulkeler K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8 Sy

ABD ,0270  -,0123 1481  -0522  ,0244 0102  ,0090 -0123 ,14174
Isvec ,0148  ,0009 ,0018 ,0010 ,0065 0126  ,0086  ,0009 04713
Almanya ,0124 0076 0192  ,0188  ,0296  ,0042  ,0090 ,0076 10848
Isvigre ,0418 0047 -0040 ,0033  ,0282  ,0290  ,0090  ,0047 11659
Avusturya ,0161  -0001 -0066 ,0007 0177 -0015 ,0090 -0001 03527
Italya -0042 0038  ,00600 ,0039 -0279 0113  ,0090 ,0038 ,00572
Belgika ,0102  ,0022  -0059 ,0023 -0018 ,0035 ,0090 ,0022 02176
izlanda ,0150  ,0053 -0098 ,0010 ,0305 -0125 ,0020  ,0053 03685
Ingiltere ,0049  -0085 0155 -0099 ,0239 0064 ,0090 -0085 03293
Kanada ,0077  -,0009 0036 -0004 0115 -0049 ,0090 -0009 02477

Danimarka ,0147 ,0039  -,0073  ,0015 ,0165 ,0052 ,0087  ,0039 ,04708
Liksemburg ,1085  -,0087 -0094 ,0005 ,0153 ,0048 ,0000 -,0087 11137

Fransa ,0016 ,0578 ,0112 ,0330 -,0151  ,0114 ,0090 ,0578 ,16673
Norveg ,0327  -0181 -,0066 -0052 ,0306  -0205 ,0086 -0181  ,00345
Hollanda ,0167 ,0038  -,0033 ,0047  ,0041 ,0030 ,0090 ,0038 ,04186
Portekiz -0162  -,0063 -0082 ,0001 -0360 ,0046 ,0000 -,0053  -,05727
irlanda ,0467 ,0146  -,0074 ,0039 -0118 ,0163 ,0090 ,0146 ,08591
Tiirkiye -0223  -,0099 -0024 -0032 -0149 -1026 ,0089  -0099 -15624
ispanya -0078  -,0025 ,0006 -0011 -1065 ,0194 ,0000 -,0025 -,09139
Yunanistan -0208 -0141 -0082 -0003 -1290 ,0379 ,0000 -,0141  -,13974
Japonya ,0017  -,0005 ,0282  -,0006  ,0393 ,0001 ,0026  -,0005  ,07026
Kore -,0031  ,0062 ,0028 ,0068 ,0377  ,0014  -,0510 ,0062 ,00707
Finlandiya ,0043 ,0003  -,0079  ,0008 -,0081 ,0150 ,0090 ,0003 ,01364
Slovakya -0157  ,0015 -0091 ,0010 -0238 ,0168 ,0090 ,0015  -,01880
Avustralya ,0118  -,0026  ,0018  -,0005 ,0184 -0106  ,0090 -0026  ,02469
Sili -0274  ,0004 -0078  ,0009 ,0163  -0530 -,0257 ,0004  -,09598
Yeni Zelanda -,0041 -0013 -0084 ,0007  ,0236 ,0076 ,0000 -,0013 02571
Estonya -0169  -,0032 -0097  ,0008 ,0158 ,0193 ,0000 -,0032 ,01194
Meksika -0341 -0013 ,0003 -0007 ,0317 -0287 ,0082 -0013 -,02598
Slovenya -0131  ,0026  -0095 ,0010 -0048 ,0198 ,0090 ,0026 ,00772
Cek Cum, -0094  ,0039 -0083  ,0020 ,0262 ,0073 ,0077  ,0039 ,03333
Israil -0069  ,0015 -0073  ,0010 ,0248 ,0214 ,0088 ,0015 ,04485
Macaristan -,0207  ,0027  -0088  ,0013 ,0140 ,0128  -,0058  ,0027  -,00194
Letonya -0237  -0049 -0097  ,0007 -0114 ,0093 ,0000 -,0049  -,03548
Polonya -0212  ,0010 -0058  ,0010 ,0058 ,0250 ,0088 ,0010 ,01565
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Litvanya -0175  ,0032  -0095 ,0010 -0055 ,0251 ,0090 ,0032 ,00891
Kolombiya -,0422  -0118 -0074 -0003 -0041 -0626 -1365 -0118 -27684

Tablo 9. MABAC Yontemi ile 2015-2021 Dénemi OECD Ulkelerinin Ekonomik

Performans Sonuglari

Ulkeler 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 Geometrik
Ortalama

ABD 2 3 2 2 2 23 1 2,72
Isvec 8 15 14 14 16 16 22 14,46
Almanya 5 4 4 5 4 4 5 4,40
Isvicre 3 5 6 6 6 2 3 4,10
Avusturva 13 14 16 13 11 15 18 14,13
ftalya 26 19 23 25 25 19 24 22,84
Belcika 19 25 17 15 14 18 19 17,86
izlanda 12 11 9 11 13 25 20 13,57
Ingiltere 15 20 20 17 18 13 17 16,97
Kanada 17 18 15 16 15 30 31 19,37
Danimarka 9 9 10 9 8 8 10 8,97
Liiksemburg 4 2 3 4 5 3 4 3,45
Fransa 1 1 1 1 1 26 25 2,52
Norvec 27 31 21 22 24 5 6 16,08
Hollanda 11 8 8 8 9 7 7 8,20
Portekiz 32 32 30 30 29 29 30 30,26
irlanda 6 7 5 3 3 1 2 3,24
Tiirkive 36 36 36 36 36 36 36 36
Ispanya 33 33 34 33 33 33 34 33,28
Yunanistan 35 35 35 35 35 35 35 35
Japonya 7 6 7 7 7 10 9 7,47
Kore 25 24 25 26 26 11 13 20,36
Finlandiya 21 22 19 20 20 20 26 21,04
Slovakva 29 27 27 29 31 32 28 28,95
Avustralva 18 13 11 10 10 6 8 10,31
Sili 34 34 33 34 34 34 33 33,71
Yeni Zelanda 16 17 18 18 17 24 16 17,84
Estonya 22 26 29 28 27 22 29 25,99
Meksika 30 30 31 31 30 28 21 28,50
Slovenya 24 21 22 21 19 12 12 18,10
Cek Cum, 14 12 13 12 12 14 11 12,53
Israil 10 10 12 19 21 9 15 13,06
Macaristan 28 23 26 27 28 27 23 25,92
Letonya 31 29 32 32 32 31 32 31,27
Polonya 20 16 24 23 22 17 14 19,09
Litvanya 23 28 28 24 23 21 27 24,72
Kolombiva 37 37 37 37 37 37 37 37

Tablo 9 incelendiginde 2015-2019 doneminde OECD iilkeleri arasinda
Fransa'min, 2020 yilinda Irlanda’nin ve 2021 yilinda ise ABD'nin en iyi ekonomik
performansi gosterdigi goriilmektedir. 2015-2021 déneminde OECD Ulkeleri arasinda
en koti ekonomik performansi gosteren iilkenin ise Kolombiya oldugu

goriilmektedir.
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5. SONUC

Politika uygulayicilarin ekonomi politikalarini uygularken veya uyguladiktan
sonra o Tllkenin makroekonomik gostergelerine bakarak hangi politikay:
uygulayacagina karar verirken aymi zamanda uygulamis olduklar: politikalarin
ciktilarin1 yine ayni gostergeler {izerinden degerlendirmektedir. Bu agidan
bakildiginda makroekonomik gostergeler iilke performans degerlendirmesi agisindan
biiyiik bir 6neme sahiptir. Ancak iilkenin ekonomik performansi degerlendirirken bu
gostergelerden sadece olumlu veya sadece olumsuz olanlara bakilarak politika
uygulanmasi yanlis sonuglar doguracaktir. Bu sebeple ele alinan gostergeler objektif
bir sekilde degerlendirilmelidir. Ekonomik performansin daha dogru bir sekilde

degerlendirilebilmesi i¢in bu gostergelerin birlikte ele alinmas: gerekmektedir.

Bu calismada, kiiresel salgin donemi ve oncesini kapsayan 2015-2021 dénemi
biitiinlesik bir CKKV yontemi ile OECD iilkelerinin makroekonomik gostergelere
dayali ekonomik  performansmmn  Olgiilmesi  amaglanmistir.  Calismada
makroekonomik gosterge olarak, kisi bast GSYH, ihracat ve ithalat miktarlarinin
toplam dis ticaret hacmi igerisindeki payi, GSYH, net ihracat, issizlik orani, enflasyon

ve doviz kuru kriterleri kullanilmistir.

CRITIC yontemi ile ele alinan kriterlerin agirhiklar1 belirlenmistir. CRITIC
yontemi sonucuna gore 2015, 2020 ve 2021 yillarinda en onemli performans kriteri
igsizlik orani, 2016, 2017 ve 2019 yillarinda en 6nemli performans kriteri kisi basi
GSYH, 2018 yilinda en 6nemli performans kriteri ise doviz kuru olmustur. MABAC
yontemi sonuglarina gore ise 2015-2021 doneminin geometrik ortalamasina gore
secilen gostergeler 1s1ginda Fransa ekonomik performans: en yiiksek olan tilke
olmustur. Yine ayni gostergeler 1s1ginda 2015-2021 donemi igerisinde Fransa’y:
sirasiyla ABD, Irlanda, Liksemburg ve Isvicre olmustur. Bu dénem icerisinde en kotii
performansa sahip {ilkeler ise sirasiyla Kolombiya, Tiirkiye, Yunanistan, $ili ve

Ispanya olmustur.
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2019 yilimin sonunda ortaya ¢ikan ve tiim diinyay: etkisi altina alan salgin
doneminde siralamada ilk 2 icerisinde yer alan ABD ve Fransa'nin ekonomik olarak
olumsuz etkilendigi goriilmektedir. Bu {ilkelerin makro gostergeleri incelendiginde
Fransanin diger yillarda dis ticaret fazlasi verirken 2020 ve 2021 yillarinda dis ticaret
agig1 verdigi goriilmektedir. Bu veriler 1s1g1inda ihracat miktarinin toplam dis ticaret
hacmi igerisindeki paymin diistiigii goriilmektedir. Ayrica 2020 yilinda GSYH’sinde
bir diisiis oldugu dolayisiyla kisi basina diisen GSHY degerinde de bir azalma oldugu
goriilmektedir. Yine ayni sekilde ABD’nin makro gostergeleri incelendiginde 2020 y1l1
icin GSYH degerinin duistiigli ve aym yil igerisinde issizlik oranmmin arttig:
goriilmektedir. Ancak ABD 2021 yihi i¢gin issizlik oranin diistiigii ve GSYH degerinin
de tekrar arttigi goriilmektedir. MABAC yontemi sonuglari incelendiginde de
goriilmektedir ki Fransa kiiresel salgindan en fazla etkilenen tilke olmustur. ABD ise
2020 yilinda yasamis oldugu performans distikligiinti 2021 yilinda gidermistir.
Performans siralamasinda ilk 10 igerisinde yer alan Almanya, Isvicre, Danimarka,
Liiksemburg, Hollanda, Irlanda, Japonya ve Avustralya gibi iilkelerin ise kiiresel
salgindan ekonomik performans agisindan etkilenmedikleri goriilmektedir. Bu
iilkelerin kriterleri incelendiginde kiiresel salgin doneminde verilerinde bir
degismenin olmadig1 aksine artis gosterdigi goriilmektedir. Ozellikle dis ticaret ve
GSYH verilerinde bir gelisme gosterdigi goriilmektedir. Yukarida sayilan tilkelerin
OECD tiilkeleri arasinda giiglii bir ekonomiye sahip oldugu, dis etkenlerden olumsuz

etkilenmedigini bize gostermektedir.

Kiiresel salgin siirecinden ekonomik anlamda pozitif etkilenen {ilkeler ise
Norveg, Kore, Polonya ve Slovenya oldugu goriilmektedir. Bu {ilkelerin makro
gostergeleri incelendiginde ozellikle dis ticaret degerlerinde bir iyilesme oldugu
goriilmektedir. Kiiresel salgindan ekonomik ag¢idan olumlu anlamda en fazla
etkilenen Norveg¢ 2020-2021 yillar1 disinda dis ticaret agig1 verirken bu yillarda dis
ticaret fazlas1 vermis ve GSYH degerlerinde de bir iyilesme oldugu goriilmiistiir.
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Performans siralamasinda son siralarda yer alan iilkeler incelendiginde ise ekonomik
performanslarinin kiiresel salgindan etkilenmedikleri goriilmektedir.

Makroekonomik gostergeler agisindan en iyi performans gosteren ve en kotii
performans gosteren tilkeler incelendiginde iyi performans gosteren tilkelerin kisi bas:
GSYH ve dis ticaret degerlerinin yiiksek oldugu, issizlik, enflasyon ve doviz kuru
degerlerinin ise daha diisiik oldugu goriilmektedir. Ayrica kiiresel salgin sonrasinda
ekonomik performansimni kisa siirede diizelten ABD incelendiginde, elinde
bulundurdugu ekonomik gii¢ sayesinde her {iilkenin yapamayacagi ekonomik
hamleler yapmistir. ABD'nin bu dénemde finansal yapinin bozulmasimi 6nlemek
amaciyla faiz oranlarmi sifira yakin tutmus, kapsaml tesvikler vermis ve biiyiik
Olcekli varlik alimlar1 yapmis, ekonomik yapmin bozulmasini 6nlemek amaciyla
istthdamin yiiksek oldugu sektorlere issizlik orani artmamas: amaciyla destekler
saglamistir. Ayrica bu donemde talebin azalmamasi amaciyla genisletici para
politikalar izlemislerdir. Bu agidan bakildiginda yasanacak her hangi bir kiiresel afet
sonunda tilkeler bu gostergelerini korumalar: igin issizligin getirecegi sosyal ve
ekonomik maliyetler iizerine yogunlasmasi, tlilkede toplam arz ve toplam talep
dengesinin bozulmamas agisindan uygun para ve maliye politikalarmin uygulanmasi
gerekmektedir.

Calismada tespit edilen kisitlar bulunmaktadir. Tespit edilen her bir kisitin
gelecek calismalarin oncii roliinii izleyecek birer firsatlardir. Calismada ele alinan
donem sayisinin uzatilabilecegi, ele alinan kriterlere sosyal, c¢evresel ve finansal
degiskenlerin eklenebilecegi, farkli CKKV yontemlerinin kullanilabilecegi ve ele

alian tilke sayisinin artirilabilecegi diistiniilmektedir.
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