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OZET

1930’lar Almanya’st ile 1980°ler ve 2000’ler Amerika Birlesik Devletleri
(ABD) 'nde yiiriitiilen hiikiimet politikalarinda dile getirilen Askeri Keynescilik,
en ¢ok yanki bulan kavramlar arasindadir. Askeri Keynescilik; hiikiimetlerin,
ekonomik biiyiimeyi yiikseltmek amaciyla orduya biiyiik miktarlarda harcama
yaptig1 bir tiir ekonomik politikadir. Bu kavram Ingiliz ekonomist John Maynard
Keynes tarafindan gelistirilmis olan Keynesyen FEkonomi’'nin ¢ok 0zgiil bir
cesitlemesidir. Askeri Keynescilik destek¢ilerine gore bu tiir politikalar arz ve
talep yoniinden degisik etkiler yapar. Talep tarafindan bakildiginda, askeri
kurumun artan mal ve hizmet talepleri direkt olarak hiikiimet harcamalar
yoluyla karsilamir. Diger yandan bu dogrudan harcama, genel tiiketici
harcamalarinda c¢arpan etkisine yol acar. Arz tarafindan bakildiginda ise,
ayakta duran bir ordunun devamlihgi, sivil isgiicii icinde yer alan pek ¢ok
calisamin yerini degistirmektedir. Asker alimi, egitim veya ustalik gibi konularda
dogrudan firsatlar sunularak yapilmaktadir. Arz kanadinda ayrica; arastirma-
gelistirme (Ar-Ge) yéniindeki askeri harcamalarin sivil sektorlerdeki verimliligi
yeni ileri-sistemler ve gelismis teknoloji iiretme yoluyla arttirdigi sik sik
tartisilmaktadr. Calismada ayrica klasiklerden baslamak iizere “devlet” faktorii
tizerinde durularak, devletin piyasaya bu tirlii miidahalelerinin ekonomistler
tarafindan bir degerlendirmesi ortaya konulmustur. Ayrica tarih boyu Askeri
Keynescilik politikalarimin, ornek gésterilen Almanya ve ABD iizerindeki etkileri
tartisilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Keynesyen Ekonomi, Askeri Keynesgilik, Devlet,
Savunma Harcamalarr.

ABSTRACT

In this study, the notion Military Keynesianism which was expressed in the
policies implemented at the Germany of 1930’s and US of 1980’s and 2000’s is
related. Military Keynesianism is an economic policy on which the goverment
spends great amounts on the military in order to increase the economic growth.
This is a very specific variation of Keynesian Economics, developed by the
English Economist John Maynard Keynes. The supporters of Military
Keynesianism say that this kind of policies affect differently on the side of supply
and demand. On the demand side, increased military demand for goods and
services are devoted directly by the goverment. On the other side, this direct
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spending causes a multiplier effect on the general consumer spending. On the
supply side; the duration of a standing army replaces many workers in the
civilian workforce. The soldier charge is implemented by serving direct
oppurtunites on some subjects like education and expertise. Also on the supply
side, it’s often discussed that whether the military spending on the research and
development (R&D) increases the efficiency of the civilian sectors by the new
advanced-systems and producing advanced tecnology. Also on the study, the
“state” notion is expressed considering first the classics; the interpretation of
this kind of interference of the goverment on the market by the economists is
expressed. Also, the effects of Military Keynesianism on the examples of
Germany and US throughout the history is discussed.

Keywords: Keynesian Economics, Military Keynesianism, The State, The
Defence Spending.

1. GIRIS

Keynes’e gore Biiyilk Buhran’in baslica nedeni toplam talepteki
yetersizliktir. Bu talep yetersizligi eksik istthdamin ana kaynagidir ve kapitalist
sistemin, klasik ekonomistlerin iddia ettiginin aksine tam istihdami garanti
edecek bir mekanizmasi yoktur. Ayrica faiz kuraminin énermeleri de hatali olup
yatirim ve tasarruflar arasinda faiz oranlar1 araciligryla dengeleyici bir iliski
kurulamaz.

Klasik ekonomistler devlete ekonomide hi¢ yer vermemekte ve bunu da
ekonominin  kendiliginden tam  istthdamu  saglayacagi  varsayimina
dayandirmaktadirlar. Klasiklere gore eksik istihdam ortaya c¢iksa bile bu
gecicidir ve ekonomi kendiliginden tam istihdama donecektir. Keynes ise
ekonominin yalnizca kisa donemde degil, uzun dénemde bile eksik istihdam
dengesine takilabilecegini, ekonominin bu durumu ortadan kaldiracak
mekanizmalara sahip olmadigini 6ne siirmekte ve devlet miidahalesini
kaginilmaz gérmektedir (Yildirim v.d., 2008; 142).

Bu c¢alismada Keynes’in goriislerine paralel olarak gelistirilen “Askeri
Keynescilik” kavrami lizerinde durulacaktir. Keynes’in savundugu gibi, kamu
harcamalarmi uyarmanin ekonomik istikrar1 ve refahi saglayabilecegi yoniindeki
gorilisiin, savunma harcamalarinin arttirtlmasi seklindeki yorumu olan Askeri
Keynesgiligin tarihsel uygulamalari, sonuglar1 ve bu goriise getirilen elestiriler
tizerinde durulacaktir.

2. KEYNESYEN GORUS

Keynesyen iktisadi, etkin kaynak kullaniminin saglanmasi, ekonomik
biliyiime ve kalkinmanin gerceklestirilmesi, adil bir gelir ve servet dagiliminin
saglanmas1 ve ekonomik istikrarin temini i¢in devletin “foplam talep” iizerinde
yonlendirici kararlar almasinin gerekliligi seklinde ifade etmek miimkiindiir.
Keynes 6zellikle kamu yatirimlarimin etkisini su sekilde ifade etmektedir:
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...devlet tiiketim egilimini kismen vergileme sistemiyle,
kismen faiz oranlarim sabitleyerek ve kismen de, belki de, diger
yollardan etkileyerek yonlendirme gorevini iistlenebilir. Bunun
otesinde, bankacilik politikasimin faiz oramini etkileyerek optimum
yatirim oramini  belirleme etkisinin olabilecegi pek miimkiin
goriinmemektedir. Bu nedenle, kamu yatirimlarinin tam istihdama
ulasilmasinda tek yol oldugunu diisiintiyorum (Keynes, 2008; 319).

Keynes’e gore, klasiklerden J.Baptiste Say tarafindan getirilen “her arz
kendi talebini yaratir” seklindeki 6nerme dogru degildir. Keynes, 1929 Biiyiik
Buhrani’nin baglica nedeninin toplam talepteki yetersizlik oldugunu ifade
ederek, klasiklerin aksine “talep kendi arzini yaratir” goriisiinii savunmaktadir.
Bu goriistin gerisinde, talep yiikseldiginde tiim ftireticilerin yatirim arzlarini da
arttiracagl goriisii yatmaktadir. Ozel tiikketim ve yatirim harcamalarmin
yetersizligi durumunda, devletin telafi edici maliye politikalar1 uygulayarak 6zel
tiiketim ve yatirim harcamalarin1 uyarmasi gerekliligi ifade edilmektedir.

Keynes’e gore devlet i¢in Ongoriillen bu politikalar bireycilik ilkesini
savunanlarin korkacagi bir durum degildir. Bu politikalar bireyciligin islevini
yerine getirmesinde daha fazla katki saglayabilirler.

..birbiri ardina tiiketim egilimi ve yatirinun uyarimasin
diizenlemek igin gorevlendirilen devletin islevierinin genisletilmesi,
on dokuzuncu yiizyil politika yazarlart ya da ¢agdas Amerikan
yaurimcist  agisindan  bireycilik ilkelerine karsi  korkung  bir
baskaldwr1 gibi gériinecek olmasina karsin ben bu durumu, hem
mevcut iktisadi sekillerin biitiinliigiiniin bozulmasint onlemede
uygulanabilir bir ara¢ ve hem de bireysel inisiyatifin basaril bir
bicimde  islevini  getirmesinin  kosulu  olmast  nedeniyle
destekliyorum. ... bugiiniin otoriter devlet sistemi etkinlik ve
ozgiirliik pahasina, igsizligi ¢ozecek gibi goriinmektedir. Telasin
hakim oldugu fasilalar bir tarafa bwakilirsa, diinyanin bugiinkii
bireysel kapitalist girisimcilikle birlikte gelisme gdsteren — Ve
fikrimce, kagimilmaz bir bi¢imde bir arada gelisme gdsteren -
issizlige daha fazla tahammiil etmesi miimkiin degildir. Ancak,
etkinlik ve oOzgiirliigii koruyarak issizligin iistesinden gelinmesi,
sorunun, hastaligin tedavi edilmesinde, dogru analiz edilmesiyle
miimkiindiir (Keynes, 2008; 321).

Keynes’in getirdigi bu goriisler 1929 Buhrani sonrasi gegerlilik kazansa
da, klasiklerin devamli surette bir elestirisine neden olmustur. Klasikler devletin
miidahalelerinin piyasalar1 i¢inden ¢ikilmaz bir kaosa siiriikleyecegini ifade
etseler de, Keynes’in oOne siirdiigli gorislere net bir sekilde karsi
cikamamuslardir. Klasiklerin, fizyokratlardan gelen bir gelenegin devamu olarak
devletin bu tlir miidahalelerine gelisen tepkisinin temelinde, bu politikalar
neticesinde devletin kars1 konulamaz bir giice sahip olabilecegi, devlet yanlisi
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veya menfaatlisi olanlar tarafindan bu durumun kolayca istismar edilebilecegi
yoniindeki kaygilar yatmaktadir. Keynes’in bu goriislerine Neo-klasikler belirli
yonlerde cevap vermeye caligsalar da, devletin ne kadar miidahaleci olmasi
gerektigi veya nelere miidahale etmesi gerektigini tam olarak ifade
edememiglerdir. Glinlimiizde bile hala bu soru tartisilmaktadir: Ne kadar Devlet?

3. NE KADAR DEVLET?

“Laissez Faire” kavram ilk defa Fizyokratlar tarafindan kullanilmis ve
dogal ekonomik yasalarin isleyisine firsat birakmak icin devletin ellerini
bireylerin ekonomik faaliyetlerine sokmamasi anlamina gelmistir.

Adam Smith’den baslamak iizere klasiklerin tiimiiniin “deviet” kavrami
ile ilgili bir agmaza siiriiklendikleri goriilmektedir. Hepsi de liberal bir asgari
devlet olusturmakta zorlanirlar. Genel olarak devletin biiyiimesini zararl bir etki
ve biirokratik bir gereksiz genisleme olarak gérmiiglerdir. Ayrica onlara gore
isadamlarinda, devletin destegini arkalarina alarak, devletin kendilerini koruyucu
bir politika izlemesini ve belirli sektorlerde tekel olmalarin1 saglayacak
uygulamalar yapmasini umut ederek, bunun igin gizli ve agik her tiirlii yolu
kullanarak biiyiik kazang saglama egilimi vardir (Yayla, 2003). Ancak higbiri bir
siyaset bicimi olarak devlet ile modern toplumlarda bireyin giic kazanmasi
arasindaki yakin bagi fark edememis ve analiz etmemistir.

Laissez Faire’cilik genellikle Adam Smith’e atfedilen bir vasif olmasina
ragmen, bu goriisii en siddetli sekilde savunan diistiniir Herbert Spencer’dir.
Spencer, saglik tedbirleri ya da gilivenlik araglarinin saglanmasi, her tiirli
kamusal yardimlagsma sekilleri ve egitimin kamuca desteklenmesi dahil,
sanayinin diizenlemesi yolundaki biitiin tedbirlere kararli bir sekilde karsi
olmustur (Yayla, 124; 2003).

Spencer, teorisini islerken sik sik askeri rejimlerle ilgili bilgiler aktarir.
Diigiiniir Devlet Sosyalizmini ve Komiinizmi 6zgiirligii ve dolayisiyla hem
bireysel hem sosyal hayati tahrip eden tehlikeler olarak gormektedir. Askeri
rejimlerle bu tip rejimler arasinda benzetme yapmak yoluyla ne demek istedigini
daha agik bigimde ortaya koymaya calismistir. Bireylerin hayatlarina devlet
tarafindan yapilan miidahalelerin bireylerin 6zel miidahalelerinden ¢ok daha
kotii sonuglar verecegine dikkat ¢ekmektedir. Devletin belirli sektorlere el
atmasinin onu adim adim bagka alanlara da el atmaya itecegini, 6zel isletmelerin
devletle rekabette dezavantajli duruma gelecegini ve gittikce zayiflayacagini
belirtmektedir (Yayla, 114; 2003).

1929 krizi sonrasi kabul goren Keynesyen goriis ise bir “Refah Devleti”
nin gerekliligini ifade etmistir. Keynes’e gore devlet, piyasanin tikandigi,
durdugu veya ¢oziim bulamadigi yerlerde miidahale etmelidir; vergiler, faiz
oranlari, kamu harcamalar1 gibi uygulanacak politikalar  piyasay1
canlandiracaktir. Keynes Plani krizden savrulan ABD’yi diize c¢ikarmustir.
Roosevelt tarafindan benimsenen ve “New Deal” ile sekil bulan bu politikalar
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1970’1ere kadar gegerliligini korumustur (Ferguson, T., From Normalcy To New
Deal: Industrial Structure, Party Competition And American Public Policy In
The Great Depression,
http://vi.uh.edu/pages/buzzmat/DH%20articles/ferguson.pdf, 11.08.2010).

New Deal’cilerin aldiklar1 diizenleyici dnlemlerin temelindeki diisiince,
“Devletin dogrudan dogruya ekonomik isletmelere sahip olmasi seklindeki
sosyalist secenekten kaginip, diizenlenmemis bir piyasanin en agik
basarisizliklarim diizelterek kapitalist sistemi kendi zayifliklarindan kurtarmak”
seklinde tanimlanmaktadir. Diger taraftan II. Diinya Savasi ve savas sonrasi
toplumdaki sosyal gelismeler devletin yetkilerini arttirirken; ekonomik
faaliyetler, serbest piyasa mekanizmasinin basarisizliklarini ve aksakliklarini
gidermek diigiincesinin Gtesinde kamu yarari, sosyal meseleler, ¢evre, dogal
kaynaklar gibi faktorler nedeniyle de bir takim diizenlemelere tabi tutulmustur
(Kestane, D., Kamu Kesiminde Idari Kuruluslarin Genel Gériiniimii Ve Idari
Yapida Yeni Organizasyonlar Olarak Bagimsiz idari Otoriteler (Ust Kurullar),
http://portal 1.sgb.gov.tr/calismalar/maliye_dergisi/yayinlar/md/md139/kestane.p
df, 11.08.2010).

Keynesyen Refah Devleti’nin yiikselis donemi olarak da adlandirilan bu
donem birgoklar1 tarafindan bir altin ¢ag olarak nitelendirilir. Diinya daha ¢ok
iiretmis ve Tirettigi hizdan daha yiiksek bir hizda ticaret yapmustir. 1948 ile 1953
yillar1 arasinda ticaret artig hiz1 yillik ortalama % 6.7 olarak gerceklesirken, bu
oran 1958 ile 1963 yillar1 arasinda yillik ortalama ise % 7.4, 1963 ile 1968 arasi
donemde ise % 8.6 olmustur. Bu rakamlar diinya iktisadinda modern zamanlarda
goriilen en yiiksek oranlardir ve ticaret iiretimden daha ¢ok artmistir. Kisaca
Ozetlemek gerekirse iiretim cephesinde, teknolojik gelisme ve isgiici
verimliligindeki artig, isgiicli arz1 fazlaligindan kaynaklanan iicretlerin diisiik
olmasina yonelik baskilar ve bunun yani sira ilksel {iriin fiyatlarmin diistik
olmasi; talep cephesinde ise devlet harcamalarinda (yatirm ve askeri
harcamalar) meydana gelen artis, Keynesyen politikalar sonucunda uzun siireli
biiyiimenin kaynaklarini olusturmustur (Dagdelen, I., Liberalizasyon, insan
Bilimleri Dergisi, Ankara: 2004 http://www.insanbilimleri.com/ojs/index.php
luib/article/viewFile/110/108, 07.07.2010.

Keynesyen yaklagim 1970’lerden itibaren popiilaritesini yitirmis, yeni
ekonomik kriz sonrasi yasanan arayislar neticesinde neo-liberal yaklagim
kendini gbstermeye baglamistir. 1950-1960’11 yillarda kendini iyice hissettiren
Parasalc1 Okul (Monetarism), Chicago Okulu’ndan Milton Friedman, Avusturya
Iktisat Okulu’ndan politik iktisat¢1 Friedrich Hayek ve bu akademisyenlerin
ogrencileri; klasik 6gretinin refah devletini yok etme konusundaki yetersizligini
ortadan kaldirmay1 amaglamiglardir.

Friedman ve Hayek, devletin yonetsel, siyasi, ticari, finansal aygitlar
iizerindeki miidahalelerinin daima optimum-alt1 sonuglar1 olacagini ve bunun da
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sosyal refahi azaltacagimi savunurlar. Bu bakimdan onlara gore devletin
faaliyetleri ve kontrol olanaklar1 sinirlandirilmalidir.

Friedman, “6zgirliigiimiizi korumasi i¢in kurdugumuz devlet,
Ozgiirliiglimiizii yok edici bir Frankestein’a doniismemelidir” diyerek Keynesci
politikalarin yer verdigi devlet kontrollerine ve miidahalelerine ciddi elestiriler
getirmistir. Friedman, bu kontrol ve miidahalelerin iki temel noktada hatali
oldugunu ileri slirmiistiir. Birincisi, devlet faaliyetleri ¢esitli alanlarda (konut
yapiminda, beslenmede ya da giyimde, saglik ve temizlik hizmetlerinde) tek tip
standartlar getirerek etkinlik saglasa da ¢esitliligi ve ¢ok sesliligi ortadan
kaldirmaktadir. Ikincisi, sadece iktisadi faaliyetlerde degil insan yasamiin
baska alanlarinda (bilim, sanat, kiiltiir gibi goniillii isbirligi, deneme-yanilma ve
kabul etme-reddetmeyle gelisen alanlarda) “gorinmez elin” islerligini
bozmaktadir. Bu diislinceler ¢ergevesinde Friedman, Refah Devleti
uygulamalarinin ve devletin asir1 genislemesinin yarattigi hantalliklarin
kaldirilmasi igin devletin yapmamasi gereken bir dizi faaliyetlerden bahsetmistir.
Bunlar, (fiyat, iicret, faiz, kira kontrolleri, ithal ve ihra¢ sinirlamalar1 gibi)
iktisadi diizenlemelerin yani sira radyo, televizyon gibi iletisim araglarinin
kontrolii, kamu toplu konutu yapimi, posta hizmetlerindeki devlet tekeli gibi pek
cok alam kapsamaktadir (Dagdelen, 1., Liberalizasyon, Insan Bilimleri Dergisi,
Ankara:2004, http://www.insanbilimleri.com/ojs/index.php/uib/article/viewFile
/110/108, 07.07.2010).

Serbest piyasa sisteminin yegane hakimiyetini savunan Friedman ve
Hayek’in onciiliigiinii yaptig1 grup, devletin simirli faaliyetlerinin su cerceve
icerisinde kalmas1 gerektigini one slirmiislerdir: Devlet, vatandaslarinin i¢ ve dis
giivenligini, adalet ve diizenin siirekliligini saglamali, G6zel antlagmalara
uyulmasini, rekabet¢i piyasalarin giiclendirilmesini ve para sisteminin
kontroliinii amac¢lamalidir. Bunlara ek olarak bazi yiiksek maliyetli ya da
digsalliklar yaratan ve tiim toplumun yararina olan hizmetleri iistlenmelidir.
Friedman ve Hayek’e gore bu gercevenin disindaki biitlin siyasal, yonetsel,
finansal, ticari faaliyetler liberalizasyon politikalar1 ile devletin kontrol ve
miidahale alanindan ¢ikarilmalidir. Diger yandan 1990 sonrasi déonemde neo-
liberalizmin sozii edilen formu “rekabet¢i piyasa” odagini muhafaza etmek
kaydiyla bir miktar evrimlestirilerek, piyasanin daha etkin ¢alismasi igin devlet
miidahalesi gerektigi goriisiinii benimsemislerdir. “Diizenleyici Devlet” kavrami
ile nitelenen bu yaklagimin kesinlikle neo-liberal yaklasimdan bir kopus
olmadigi, aksine neo-liberal diisiincenin 6ziinde yer alan piyasa hakimiyetini
giivence altina almak icin ortaya cikarildig1 sdylenebilmektedir (Dagdelen, I.,
Liberalizasyon, Insan Bilimleri Dergisi, Ankara:2004 Hata! Képrii basvurusu
gecerli degil., 07.07.2010).

Bununla birlikte neo-klasikler giivenlik konusunda su goriisii de
benimsemislerdir: Ozgiir toplumu tanzim eden unsurlarin muhafazasimin bir
yonii olarak, bunlarin dis dismanlardan korunmalari kaginilmaz olacaktir.
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Devlet savunmada 6nemli bir role sahiptir. Bu, hem savunmanin masrafini
karsilayacak vergiyi toplamada, hem de olaganiistii zamanlarda orduya asker
almada devletin bazi cebri gii¢lere sahip olmasini gerektirir. Bu hususlarla ilgili
olarak devlet kendini genel kurallarla bagladig: siirece, telaslanmak icin ciddi
herhangi bir neden yoktur (Butler, E.,2001). Anlasilmaktadir ki, neo-klasikler de
iilke gilivenliginin saglanmasi1 gibi bir konuda devletin miidahil olmas: ve bu
hizmetlerin ancak devlet tarafindan karsilanmasi gerektigini, bununla birlikte
klasik 6gretinin temelindeki esaslar dahilinde devletin bu miidahalelerinin belirli
kurallar igerisinde kisitlanmasi gerekliligini belirtmektedirler.

4. ASKERI KEYNESCILIiK

II. Diinya Savasi’nin tartismasiz galibi ABD, savas sonrasi donemde
diinya ekonomisini yeniden ayaga kaldiracak tek ve ezici bir istiinliige sahipti.
1945 yilinda tiim diinya tiretiminin yarisindan fazlasi (% 57) ve toplam mamul
ihracinin da % 22’si ABD tarafindan gergeklestiriliyordu. Diinyanin atdlyesi
unvaninin yaninda, diinya altin rezervlerinin de % 80’den fazlasini elinde
bulundurmasi sebebiyle para birimini “alfin gibi” yapmisti. Bu giicii kullanarak
ABD 1944’te imzalanan Bretton Woods antlagmalariyla tiim diger iilke
paralarii altin karsisinda sabit bir orana, altim1 da sabit bir oranla dolara
baglayarak kendi para birimini bir diinya parasi haline getirdi. Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetler Birligi (SSCB)’nin savas sonrasi bir genisleme siirecine girmesi
ve Cin’in 1949’ta devrimle kapitalist sistemin disina c¢ikmast ABD’nin
kaygilarint arttirmis, ABD ve SSCB arasinda 40 yil siirecek ve Soguk Savag
olarak adlandirilan bir donem baglamistir. SSCB’ye karsi yiiriitillen bu savas
icinde Avrupa’y1 giliclendirmek amaciyla “Marshall Plan:” olarak adlandirilan
ekonomik kalkindirma programiyla birlikte Avrupa ayaga kaldirilmistir. 1970°1i
yillara kadar gegen siire¢ icerisinde ekonomide gergeklesen miithis biiyiime,
1974°te bir petrol krizi bigiminde patlak veren resesyon ile etkisini kaybetmistir.
1971°de Bagkan Nixon altin-dolar standardini kaldirdigini ilan etmek zorunda
kalmistir. Bretton Woods sisteminin bizzat ABD tarafindan bu sekilde tasfiye
edilmesi, mutlak ekonomik hegemonyasinin sonunun ilan1 gibidir. Bu déonemde
ABD ekonomik biiylime konusundaki hizli ilerleyisini savag sonrasi destekledigi
Japonya ve Almanya’ya kaptirmustir. 1973-1974 yillarinda yasanan petrol
krizinden sonra 1979°taki diger bir kriz, ABD’nin bu gerilemeyi telafi
edilebilmek amaciyla esasen Bagkan Carter zamaninda baslayan ama Baskan
Reagan zamaninda tam anlamiyla rayma oturan “Askeri Keynescilik” olarak
adlandirilan kamu askeri harcamalar1 ¢abasina itmistir. Her ne kadar bu ¢abalar
hem devlet harcamalarinda, hem de 6demeler dengesinde ABD’nin meshur ¢ifte
acigin1 dogurup, onu diinyanin en borglu iilkesi haline getirmis olsa da, ABD’nin
bliylime hizinin rakiplerinin 6niine gegmesini saglamistir. Askeri Keynesciligi
desteklemek ve sarsilan otoritesini tekrar kazanmak maksadiyla 1980-1988
yillar1 arasinda miithis bir kampanya baglatilmistir. Bu dénemde SSCB ile
“Il.Soguk Savas” denen bir miicadele baglatilmig; Reagan yonetimi tarafindan
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SSCB bir “Ser Imparatorlugu” olarak ilan edilmistir. Askeri gerilimin nerelere
vardiginin  gostergesi  “Yildiz Savagslari” olarak bilinen, o dbéneme gore
bilimkurgu ve ger¢ek dis1 bir proje olmaktan ileriye gidememis “Stratejik
Savunma Girigimi’dir (Baskoy v.d., 2005).

Askeri  Keynesgilik; hiikiimetin, ekonomik biiyiimeyi yiikseltmek
amactyla orduya biliylik miktarlarda harcama yaptigi bir tir ekonomik
politikadir. Bu, Ingiliz ekonomist John Maynard Keynes tarafindan gelistirilmis
olan Keynesyen Ekonomi’nin ¢ok 6zgiil bir ¢esitlemesidir. Yeterince dogru olup
olmadig1 ciddi tartigmalara konu olsa da, bu tiir politikalara genelde drnek olarak
gosterilen belirlemeler 1930’lar Almanya’st ve 1980°ler ve 2000’lerdeki
ABD’dir. Noam Chomsky, bugiiniin Amerika’sinda uygulanan Askeri
Keynesgiligi “Pentagon Sistemi” olarak adlandirmaktadir (Chomsky, N., The
Pentagon  System, 1993 http://www.thirdworldtraveler.com/Chomsky/
PentagonSystem_Chom.html , 01.08.2010).

Askeri Keynesgiligin destekgileri tarafindan 6ne siiriilen ekonomik etkiler,
ikisi arz ve ikisi talep tarafinda olmak tizere dort gruba ayrilabilir. Talep
tarafindan bakildiginda, askeri kurumun artan mal ve hizmet talepleri direkt
olarak hiikiimet harcamalar1 yoluyla karsilanir. ikinci olarak; bu dogrudan
harcama, genel tiiketici harcamalarinda g¢arpan etkisine yol acar. Bu iki etki,
genel Keynesyen ekonomik dgretinin iginde yer alir. Arz tarafindan bakildiginda
ise, ayakta duran bir ordunun devamlilig1 sivil iggiicii icinde yer alan pek ¢ok
caliganin yerini degistirmektedir. Asker alimi, egitim veya ustalik gibi konularda
insanlara dogrudan firsatlar sunmaktadir. Arz kanadinda ayrica; arastirma-
gelistirme (Ar-Ge) yoniindeki askeri harcamalarin sivil sektorlerdeki verimliligi
yeni ileri-sistemler ve gelismis teknoloji liretme yoluyla arttirdigi sik sik
tartisilmaktadir. Kismen veya tamamen askeri fon kullanilarak gelistirilen ancak
daha sonra sivil yapilanmalarda uygulanan teknolojilere siklikla gosterilen
ornekler icinde bilgisayar, havacilik (6zellikle helikopterler ve siipersonik
seyahat ile ilgili), radar, niikleer gii¢ ve internet yer alir (Wikipedia The Free
Encyclopedia, Military Keynesianism, http://en.wikipedia.org/wiki/
Military_Keynesianism, 10.07.2010).

5.1930°’LAR ALMANYASI

I. Diinya Savasi tiim diinyay1 etkilemekle beraber, Ingiltere, ABD ve
Almanya iizerinde ¢ok farkli sekillerde etkiler gdstermistir. Savas sonrasi
Amerika’dan alinan borgla ve yeniden kurulan altin standardiyla deger kazanan
pound, ingiliz ihracatinin azalmasina sebep olmustur. Bir zamanlarin hegemonik
giicii Ingiltere, daha az ihracat ve disa akan altin dolayisiyla bor¢larin1 daha da
arttirmistir. Ekonomisi durma noktasina gelen Almanya ise, savas tazminatlarini
Odeyebilmek i¢in para basmay1 denemis; ancak bu girisim hiperenflasyona sebep
olmustur. 1924 yilinda ABD tarafindan onerilen “Dawes Plan:” ile Almanya’ya
yeniden yapilanmasi i¢in kredi olanag1 saglanmig, bu yapilanma sonrasi tazminat
bor¢clarmin  6denmesi Ongdrilmiistiir. 1929 Ekonomik Buhrani’nin etkileri
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Amerika’dan sonra Avrupa’da da hissedilmeye baslamis; ancak bunalimi erken
atlatarak tam istihdama ulagan ilk sanayi iilkesi, Almanya olmustur. Almanya,
enflasyonsuz “orijinal” finansman yontemleri ile i¢ piyasayr canlandirmayi
basarmustir.

Bu donemde Oncelikle Almanya fabrikalarina siirlim alanlari temin etmek
ve hammadde bulmak gerekmistir. Giiney Amerika, Orta Avrupa, Balkanlar ve
Tirkiye serbest dovizle mal almakta ve satmakta gligliik cekmekteydiler.
Almanya, direkt serbest doviz transferi olmaksizin malin malla miibadelesini
gerceklestirmek  imkdnim1  saglayan  bir  “counter-trading”  modelini
benimsemistir. BOylece serbest doviz piyasalarinda ihracat mallarina uygun
fiyatla alici bulamayan iilkelerin miisterisi durumuna gegmistir. Tarim
ekonomilerinin ihracat mallarini yiiksek bedelle satin almis ve onlara kendi
sanayi driinlerini satmistir (Wikipedia Ozgiir Ansiklopedi, 1929 Diinya
Ekonomik  Bunalimi, http://tr.wikipedia.org/wiki/1929 Diinya Ekonomik_
Bunalimi, 15.07.2010).

Bu arada en biiylik gelisim askeri sanayi alaninda yasanmustir. Hitler
tarafindan begenilmeyen Alman Kara Kuvvetleri “Reichswehr”in yerini,
“Wehrmacht” almis ve bunun i¢in hizli bir sanayi altyapist hazirlanmistir.
Wehrmacht'in arag¢ ihtiyaci, Krupp ve Porsche ikilisi tarafindan karsilanirken;
top gibi agir silahlar icin Rheinmetal devreye girmistir. IG Farben tibbi ve
lojistik ihtiyaclar1 karsilarken, Siemens gibi firmalar da yeni gelismekte olan
elektronik-radar-haberlesme gibi ihtiyaglara karsilik vermislerdir. Kisa siirede
Wehrmacht; Panzer, Mekanize Piyade, Motorize Piyade Tiimenlerine sahip
olmustur. Kara Kuvvetleri yaninda, Deniz Kuvvetleri (Kriegsmarine) ve Hava
Kuvvetleri (Luftwaffe) yeni gelismelere tanik olmustur. Bdylece Hitler
tarafindan Versay Antlagmas1 tarafindan getirilen tiim yaptirnmlar hice
sayillmigtir (Wikipedia Ozgiir Ansiklopedi, Nazi Almanyasi, Hata! Képrii
basvurusu gegerli degil., 15.07.2010).

Alman Ekonomisi, Hitler tarafindan yiiriitilen bu 6zel programlar ile
olduk¢a hizli bir sekilde denge altina alinmistir. Biiyiik Bunalimda % 15'lerde
olan igsizlik , % O'lara ¢ekilmis; ayrica Fransa, Belgika ve Danimarka'dan
sayilart milyonlar1 gegen isgiler {ilke i¢inde istihdam edilmistir. Hitler tilkedeki
bliylik patronlara gerektiginde doviz ve ucuz hammadde saglamig ve buna
karsilik onlarin politik destegini almistir. Savas basladiktan sonra esirler de
isgiicii olarak yine belli bagl patronlara verilmistir.

ABD’de 1929 krizinin faturasinin kesildigi Baskan Hoover’in (Galbraith,
2009) yerine gelen Baskan Roosevelt, 1930-1937 yillar1 arasinda “New Deal”
programini uygulamaya sokmustur. Ekonomik Bunalim sonras1 ABD bu sekilde
thml bir politika sergilerken; Almanya, “Nazi Totalitarizmi” nin etkisine
kapilmis; irkeiliga ve kati bir ¢alisma disiplinine bagli bu ideoloji, yillar boyu
geliserek II. Diinya Savasi’nin ¢ikmasinin baslica nedeni haline gelmistir.
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6. ABD ASKERI KEYNESCILiGi

1940’larda  ABD seckin tabakasi, kamu harcamalarindaki miithis
yiikselisin diinyay1 Biiyilk Buhran’dan ¢ekip ¢ikardigini hatirlatarak; askeri
biitcelerdeki diisiis siirecini tersine c¢evirmek arzusuyla endiselerini ifade
etmislerdir. Onlara gore eger bu durum gerceklesirse beklenti, is diinyasinda
meydana gelebilecek bir diisiis, issizlikteki miithis yiikselis ve serbest piyasa
kapitalizmi yasalarinin yeniden sorgulanmasi olacakti. Bu ihtimali tersine
cevirmek diislincesiyle, 1950 yilinda Birlesik Devletler Ulusal Giivenlik Konseyi
“NCS-68” isimli ¢ok gizli bir belge iizerinde planlama yapti. Bu belge 1977
yilinda gegerliligini yitirinceye kadar hiikiimet, boyle bir sonucu 6nlemek icin
yiiksek savunma harcamalar1 yapma yolunun gerekliligini acikca ifade
etmekteydi. NCS-68 Askeri Keynesgiligin dogumunu isaret etmektedir. Bundan
sonra takip eden yillar boyunca askeri harcamalar belgenin tasavvur ettigi gibi
islevini yerine getirir gibi goriinmiistiir (Nitzan, J. ve Bicler, S., Cheap Wars,
Montreal ve Kudiis: 2006 http://bnarchives.yorku.ca/205/02/
20060809nb_cheap_wars.pdf, 14.06.2010).

ABD’de Askeri Keynesgilik politikalar1 goriiniirde ilk olarak Baskan
Ronald Reagan doneminde dile getirilmistir. Bu tiir politikalar gelistirilmesinin
farkli nedenleri vardir. II. Diinya Savasi sonrast Moskova merkezli ideolojinin
olduk¢a genislemesi, Cin gibi biiyilk bir potansiyelin bu rejime kaptirilmasi
ABD’ni olduk¢a kaygilandirmistir. Bu donemden sonra diinya {izerindeki
kutuplagma ve uzun soguk savas donemi ABD hegemonyasinin yavas yavas
yitirilmesine sebep olmustur. Almanya ve Japonya’nin II. Diinya Savasi sonrasi
yiikselisi bu tlkeler Ttizerindeki hesaplar1 da tersine ¢evirmistir. Avrupa
Almanya, Dogu Asya ise Japonya tarafindan kontrol altina alinmustir. Ozellikle
Bretton Woods’un iflas1 bu hegemonyanin elden tamamen gidecegi konusundaki
diisiinceleri daha da arttirmstir.

Tiim bu gelismeler sonrasinda 1980°li yillarda Bagkan Carter déneminde
baglatilan ve Baskan Reagan déneminde hiz kazanan bir savunma harcamalari
artig politikas1 igerisine girilmistir. Bu Keynesyen politikalar dahilinde savunma
harcamalar1 arttirilarak ABD ekonomik biiylimesinin artis1 hedeflenmistir.
Bunun i¢in SSCB mutlak diisman olarak nitelendirilerek, “Yildiz Savaslari”
denen iitopik proje ile devam eden soguk savasa yeni bir boyut kazandirilmstir.
Yildiz Savaslart projesi hayal olarak kalmasina ragmen, savunma
harcamalarmdaki bu artis ile ABD Silahli Kuvvetleri miithis bir reorganizasyona
girmistir. Sonugta “Kirmizi Kuvvetlere” karsi bir tistiinlik saglanmigtir. Kamu
harcamalarmin 6zellikle savunmaya aktarilmasi sadece diger kutba iiye olanlari
caydirmakla kalmamis; tiim diinyanin endigelerini arttirmistir. ABD kaybetmeye
yliz tutan hegemonyasina tekrar kavusmustur.

Savunma harcamalarini arttirmak, yani gii¢lii bir orduya sahip olmak, i¢
politikada da hiikiimetleri oldukca rahatlatmaktadir. Giiglii bir ordu, iilkenin
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insanlarina verdigi glivenin yaninda, ideolojisine kars1 gelebilecek her tiirlii i¢ ve
dis tehdide kars1 biiyiik bir caydiricilik saglamaktadir.

SSCB dagildiktan, komiinizm gecerliligini kaybetmeye basladiktan ve
arttk tek kutuplu bir diinyanin olacagi yoniindeki diisiincelerin agirlik
kazanmasindan sonra artik soguk veya sicak catigma ve savaglarin olmayacagi
yoniindeki diisiinceler 11 Eyliil saldirisi ile tamamen alt tist olmustur. Bu saldiri
sonrast ABD yitirdigini diisiindiigii hegemonyasini tekrar kazanmak amaciyla
askiya aldigr savunma hizmetlerini yeniden canlandirmistir. Giiniimiiz ABD
Askeri Keynesciliginin yeniden ele alinmasina sahit olmaktadir. ABD yillik
savunma harcamalar1 2009 yilinda 663 Milyar Dolara ulasmistir (SIPRI
(Stockholm International Peace Research Institute) Military Expenditure
Database http://milexdata.sipri.org, 05.09.2010). Bu miktar toplam diinya
savunma harcamalarmin yaklasik %47’sine tekabiil etmektedir ve artis trendi
gostermektedir.

Gilinlimiizde emperyalizm yeni bigimde bir militarizm seklinde kendini
gostermektedir. Bu militarist davranislarda toprak ilhaki yoktur; aksine ulusal
devlet yerinde birakilmaktadir. Amag, cografi sinirlariyla belirli bir hegemonya
degil, kiiresel ekonomi {izerinde sinirsiz bir hegemonya kurmaktir. Bugiiniin
emperyalizmi bir araziyi yutmak yada tilkeye katmak yerine kiiresel sermayenin
egemenligini siddet kullanarak sergilemektir. Sermayenin egemenligini
belirlemek ic¢in bazi ulus-devletler ilizerinde siddet gdsterisi yapma giicline az
sayida, hatta tek bir devlet sahiptir: Amerika Birlesik Devletleri. Amag kiiresel
ekonominin engelsiz siiregitmesinin saglanmasidir (Kafaoglu, A.B., 2000).

7. ELESTIRILER

Askeri Keynesgilige en ¢cok ve dogrudan yapilan elestiri; saglik, egitim vb.
askeri olmayan umumi konulara yapilacak harcamalarin, askeri harcamalara
oranla daha ¢ok istihdam yaratacagi seklindeki goriistiir.

Bir bagka temel elestiri, ekonomik kavramlara degil, sosyal etkilere kusur
bulur. Baris zamanindaki biiyilik ordularin devamliliginin ve askeri harcamalarin
biiylimesinin halklar1 savasa siiriikledigi, ayrica militarizmi ve milliyetgiligi
tesvik ettigi pek coklar1 tarafindan ileri siiriilir. Bu tiir elestiriler genelde;
askeriyenin, savastan donen pek cok askerin evde ve issiz kalmis olma
durumuna gore fiziksel ve ruhsal olarak ¢ok daha iyi durumda olacagi iddiasiyla
geng insanlari sugtan korudugu seklindeki goriise saldirida bulunmaktadir.

Benzer bir elestiri de; Askeri Keynesciligin, bir askeri-endiistriyel yapinin
(askeri harcamalara biiyiik oranda bagimli endiistriyel sektdrler) biiyiimesini
hizlandirdigr ileri siirer. Askeri-endiistriyel yapi biiyiik bir istihdam kaynagi ve
talebin 6nemli bir bolimiinii olusturdugunda, askeri harcamalar1 azaltmak
hiikiimet i¢in politik agidan zordur. Bu durumun korkulan sonucu, daimi savas
ve siirekli yiiksek askeri harcamalar dongiisii olacaktir.


http://milexdata.sipri.org/
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Baska bir elestiriye gore; askeri arastirma-gelistirme faaliyetleri daha
sonra sivil endiistrilerde uygulamalar bulabilse de, sivil uygulamalarda dogrudan
yapilan aragtirmalara gére daha az verimlidirler. Pek ¢ok kisi, ABD gibi iilkelere
nazaran daha az askeri harcamaya ragmen yeni teknoloji gelistirmede biiyiik
basar1 elde eden yakin ge¢misteki Japonya ve Almanya Srneklerine deginirler.

En 6nemli ekonomik elestirilerden biri de “kirik pencere safsatasi” olarak
bilinir. XIX. Ylzyill Fransiz Ekonomisti Frederic Bastiat’in hikayesine
dayanilarak denilir ki, eger biri bakkalin penceresini kirarsa, bu durum kasabaya
fayda getirir; ¢linkii bu camci1 igin ig imkam yaratir ve o da ardindan terziden
daha fazla aligveris yapar ve bu bdyle kasaba halki arasinda devam eder. Bastiat,
bu durumun aldatici ve mantiksiz bir nedenleme olduguna deginmektedir; zira
eger bir pencere almak zorunda kalmasaydi, bakkalin ne satin alacagi gérmezden
gelinmektedir. Yani c¢agdas ekonomik terminolojideki “firsat maliyetini”
gormezden gelinmektedir. Askeri Keynescilik firsat maliyetini hesaba katmakta
basarisizdir; yani askerlerin, eger asker olmasalardi ne yapacaklarimi ve ayrica
ordu icin calisan sirketlerin, bu durumda savas malzemesi iiretmek yerine ne
yapiyor olacagini agiklayamaz.

Bir bagka elestiri de ¢ok daha bariz bir gozleme dayanir. Askeri
harcamalar genel vergilendirmelerle karsilanmaktadir. Askeri harcamalari
kargilamak icin yiiksek vergiler gereklidir; bu da ekonomik biiyiimede uzun
vadede geri ¢ekilmeye neden olur. Aslinda bu genel olarak Keynesyenizme
getirilen elestirilerden biridir.

Bazi elestirmenler giiniimiiz diinyasinda bu tiir politikalarin gelismis
iilkeler icin gecerli olmadigini, ¢ilinkii askeri giiclin giiniimiizde ileri teknoloji ile
donatilmis profesyonel ordularla kuruldugunu ve bu nedenle de askeriyenin
egitimsiz gen¢ insanlar icin istihdam konusunda son g¢are olma gecerliligini
yitirdigini ileri stirerler.

8. SONUC VE DEGERLENDIRME

Savunma harcamalarmin diizeyi ne olmalidir? Diger bir ifadeyle bir
tilkede optimal savunma harcamalar1 ne kadar olmalidir? Savunma bir kamusal
mal olarak tanimlandiginda, kollektif tiiketim mantig1 geregi, optimal savunma
harcamalar1 diizeyi; marjinal faydalar toplaminin, marjinal maliyetlere esit
oldugu miktar kadar olacaktir. Farkli bir teori ise savunmanin olusturacagi
caydiriciliga dayanmaktadir. Caydirma, hizmet sonucu saldirinin olmamasidir.
Bu durumda bir tek hizmet diizeyi vardir ve bu degistirilemez. Ancak
caydiriciligin ne kadar savunma harcamasi ile saglanacagi sorusu yanitsiz
kalmaktadir.

Savunma harcamalarinin az veya ¢ok olmasi ile ilgili goriisler su sorulara
da halen cevap verememektedir: Savunma harcamalari ¢ok olursa daha ¢ok mu
savag olur? Savunma harcamalar1 az olursa diinya daha giivensiz bir yer mi olur?
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1930’lar Almanya’st ile 1980’ler ve 2000’ler ABD’sinde yiiriitiilen
politikalara 6rnek gosterilen Askeri Keynesgilik kavrami, iyi yonlerinin yaninda
daha ¢ok koti yonleriyle elestirilmektedir. 1930’lar Almanya Askeri
Keynesciligi Alman halkini, Nazi Totaliterizmi gibi ideolojik bir saplanti
icerisine itmistir. Glgli bir orduya sahip olunmasi, dig diismanlara bir
caydiriciligin  saglanmasimnin yaninda, Almanya i¢in tiim diinyaya egemen
olunabilecegi hissini de dogurmustur. Gelisen Nazi ideolojisi II. Diinya
Savasi’nin ¢ikis nedenlerinin en biiyiigiidiir. Bu savas, telafi edilmez asker ve
sivil 73 Milyon insanin hayatina mal olmustur.

1980’lerde ABD’de yasanan Askeri Keynescilik kavraminin ortaya ¢ikisi
da benzer oOzellikler gostermektedir. 1970’lerde yasanan krizlerin faturasi
ABD’ne agir gelmistir. Yitirilen diinya hegemonyasi zamaninda kolay elde
edilmemistir ve ABD’nin bunu kaybetmeye hi¢ niyeti yoktur. Kaybedilmemesi
gereken aslinda SSCB kars1 yiiriitiilen ideoloji savasidir. Bu asamada {ilkeyi,
hem askeri olarak giiclendirerek hasimlara karsi caydiricilik saglamak, hem i¢
politikada yasanan mubhalif goriislere cevap vermek, hem de askeri-endiistriyel
yatirimlarla kaybetmeye yiiz tutan ekonomik biiylimeyi yeniden alevlendirmek
amaglanmistir. Diinyanin bu girigimi yeni bir savas ile tecriilbe etmemesi biiylik
bir sanstir.

ABD’nin diinya iizerinde vuku bulan ¢atisma ve savaslar acisindan kotii
bir sicili bulunmaktadir. Yani insanlar ABD’nin yillarca “barisi saglamak igin
mi savastigini, yoksa savasarak giic saglamaya mi ¢alistigini” ¢dzebilmis
degildir. Ancak burada deginilmesi gereken nokta, bu savaslarin ABD’ni
diinyanin tek kutbu ve hegemonik giicii haline getirdigidir. Gii¢ tabi ki giizel bir
olgudur. Ulus devlet anlayisinin hala hiikiim siirdiigli diinyamizda bugiin hangi
iilkeye sorsaniz, bir giin ABD’nin yerine gegerek kendi hegemonyasini ilan
etmek isteyecegi goriilecektir.

Giglii olanin, diismani da ¢ok olacaktir. 11 Eyliil saldirist ABD’nin bu
hegemonyasina vurulan ciddi bir darbedir. Bu saldirinin hakli bir gerekgesi
olamaz. Clinkii terorist bir saldiridir. Hedef alinan ise sivil insanlardir. Bunun
yaninda bu saldir1 acaba ABD’ni zayiflatmis midir? Net cevap: “Kesinlikle
Haywr.”

Bu saldir1 sonrasi gelistirilen “Bush Doktrini”  ile ABD Askeri
Keynesgiligi icin yeni bir sayfa agilmistir. Ulkede savunma harcamalar1 yeniden
arttirllmis, “on alict ve onleyici vurusglar” (preemptive/preventive strikes), ABD
menfaatlerine tehdit olusturdugu varsayilan iilkeler veya gruplar karsisinda
bagvurulacak mesru ve tercih edilen bir savas metodu olmus, boylece 6n
alma/6nleme kavramina daha merkezi bir rol yiiklenmis, terdrizmle miicadele
baglig1 altinda yiiriitiilen savas ile Irak diinyadan silinmeye yiiz tutmustur. ABD
Ortadogu’da hegemonyasini ilan etmistir.



20 Kiirsat BILISLI

Askeri Keynesgiligin olumlu yonlerinden birisi, teknolojik gelismeye olan
etkisidir. Insanoglunun XIX. ve XX. Yiizyillardaki kesiflerinin ¢ogu savaslar
dolayisiyla veya askeri ihtiyaclar dogrultusunda kazanilmistir. Dogal afet veya
niikleer saldirt sonrast Amerikan ordusunun iletisiminin devami amaciyla
gelistirilen sistem bugiin “Internet” olarak adlandirilmaktadir. Boyle bir ihtiyag
hasil olmasaydi, Internet ile belki uzun yillardan sonra tanmisilacakti. Bu
orneklere daha fazlasim eklemek miimkiindiir. Ornegin sonar, denizaltilara kars
savunmak saglamak amaciyla, radar ise savas ugaklarima karsi kullanilmak {izere
gelistirilmistir.

Bu olumlu gelisimin yaninda, su husus da gozden kagirilmamalidir.
Askeri-Endiistriyel sektore yapilan bu yatirimlar her zaman sivil sektorde yer
bulamayabilir. Ayrica savag zamani veya tehlike goriildiigiinde gelistirilen bu
sektoriin asir1 gelisimi bir takim sonuglar dogurabilir. Barig zamani ihtiyag
duyulmayan, ancak biiylik bir istihdam kaynagi olan bu sektorle bir siire sonra
basa cikilamayabilir. Devlet yanlisi bu sektor lreticileri, devlete istediklerini
yaptirmaya muktedir olabilirler, hatta artan iiretim arzlarini karsilayabilmek i¢in
diinyay1 devamli bir savag dongiisii icine sokabilirler.

Burada ekonomistlerin tartigmalarinin odaklandigi  “deviet” faktorii
tizerinde durmak yerinde olacaktir. Devletin politikalari, devletin islevi, devletin
gerekliligi, devletin gorevleri bu tartisma konularindan birkagidir. Bir¢ok tinlii
ve biiyiik diisiiniiriin sirf iktisat konularindan ziyade ekonomi-politik hakkinda
goriis bildirmeleri, siyaset teorisiyle ekonomi teorisinin, 6zellikle gectigimiz iki
ylizyill boyunca ne kadar i¢ ige oldugunu gdstermistir. Baska bir deyisle,
kapsamli bir sosyal teori gelistirmeye c¢alisan her fikir adami, toplumsal hayatin
ekonomik ve siyasi yanlarini birlikte ele alip izah etmeye yonelmek zorunda
kalmaktadir.

Keynesyenler, devletin miidahalesinin toplam talep yoniindeki yetersizligi
kaldirmanin tek yolu oldugu ileri siirerlerken; klasikler, “birakiniz yapsinlar-
birakimiz gegsinler” politikasinin piyasaya daha yararli olacagini, piyasay1 esas
diizenleyecek olanin “gériinmez el” oldugunu one siirerler. Klasiklerin dedigi
gibi piyasay1 miidahalesiz birakmanin gegerli bir teori olmadigi 1929 Buhrani
sonras1 Yylriitillen Keynesyen politikalarla goriilmiistiir. Ancak sonrasinda
klasiklerin 6ngdrdiigii gibi, Keynesyen politikalarin da devleti yok edilemez bir
canavar haline getirebilecegi ve daha biiyiik bir kaosa siiriiklenilebilecegi goriisii
de gecerlilik kazanmistir. Burada devletin miidahalesinin ne boyutta ve nelerle
kisith olmasi gerektigi sorusu akla gelmektedir.

Ornegin hiikiimetlerce, toplu konut yapimi gibi devlet tarafindan iilkede
kit gelirli vatandaglara yonelik olarak yiiriitiilecek bir politikayla, “vatandas en
azindan kira vermesin, bir evi olsun” gibi diisiinceler savunulabilir. Ancak
piyasa dengesini bozarak yapilan bu tiir bir miidahale insaat sektorii ve bu
sektore bagl bircok sektorii de etkileyecektir. Hatta bu sektorlerin yok olmasina
bile sebep olabilir. Ayrica devletin bu uygulamasi sadece kit gelirli vatandaslarin
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ev sahibi olmas1 amacindan sapabilir, bir {ist gelir grubunu da hedefleyebilir ve
bu sektorii devletin tekeli altina alabilir.

Savunma hizmetlerinin ise devlet tarafindan 6zel sektore devredilmesi
veya vatandaglarin kendilerine mal edilmesi iitopik bir diisiince olacaktir.
Devletin oncelikli gorevlerinden birisi vatandaglarinin giivenligini saglamaktir.
Savunma hizmetlerini arttirmak amaciyla yapilan harcamalar da devletin
piyasaya dolayli bir miidahalesidir. Bu miidahaleler bir takim sektorleri gereksiz
olarak gelistirebilmektedir. Bu itibarla, esas olan vatandaslarin giivenligi ise
devlet gelebilecek i¢c ve dis tehditleri caydirabilecek ve iilkeyi gerektiginde
savunabilecek kadar harcama yapmalidir.

Sonug olarak savunma hizmetlerinin tamamen ortadan kalkmasi, savunma
harcamalarmin ~ sifira  indirilmesi  glinimiiz ~ diinyasinda s6z konusu
olamayacaktir. Bu harcamalarin mahiyeti etraflica hesap edilmeli; savunma ve
caydirma icgiidiileriyle, korkulan veya diisman goriilen taraf olunmamalidir.
Insanlik tarihindeki ac1 tecriibelerden sonra denilecek tek bir sey olabilir: “En lyi
Savas Hi¢ Baslamayandir.”
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