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Turkiye’de Hanehalki Tasarruf Davranisinin Analizi
Ozlem AYVAZ KIZILGOL! , Evren IPEK2

Ozet

Tiirkiye gibi gelismekte olan tilkelerde hanehalki tasarruflari, iilke ekonomileri ve refahi icin belirleyici niteliktedir. Bu
calismada TUIK tarafindan yayimlanan 2002-2016 yillar arasinda Hanehalki Biitce Anketi mikro veri setleri kullanilarak,
Tiirkiye’de hanehalki tasarruflar lizerinde etkili olan temel faktérler belirlenmis ve yillara gére hanehalkinin
tasarruflarindaki degisim gézlemlenmeye cahgsilmigtir. Iki durumlu probit regresyon modeli sonuglari, hanehalkinin
oturdugu konuta miilkiyet durumunun, konutun isitma sisteminin, ikinci konut ve miistakil konut sahipliginin, sahip olunan
otomobil adedinin, esdeger fert basina hanehalki biiytikliigiiniin, hanehalki reisinin yagsinin, saglik sigortasinin varliginin,
egitim durumunun, mesleginin ve esinin ¢alisma durumunun hanehalkinin tasarruflarini belirleyen en 6nemli faktérler
oldugunu géstermistir.

Anahtar kelimeler: Hanehalki, Tasarruf, Birlestirilmis Veri Seti, Probit Model
Jel Kodu: D10, D14, C25

The Analysis of Household Saving Behaviour for Turkey
Abstract

The saving of households is a crucial factor for the economies and welfare of developing countries like Turkey. This paper
determines the basic factors that influence the household saving and tries to observe the changes in household savings
across years by the use of microdata sets of Household Budget Surveys that are conducted by Turkish Statistical Institute
for the 2002-2016 period. Bivariate probit regression model results indicate that ownership of the residence of the
household, heating system of the residence, ownership of secondary house and detached house, number of the automobiles
that household owns, per equivalent adult household size, the existance of health insurance for the head of the household,
the age, the education level, the profession and the working status of the spouse are the most important factors that affect
the household savings.

Keywords: Household, Savings, Pooled Data, Probit Model
Jel Codes: D10, D14, C25

Ulkelerin yurtici tasarruflarin1 artirmasinin
yolu da hanehalki tasarruflarinin
artirllmasindan gegmektedir.

1 GIRIS
Gelismekte olan {lkelerin strdiriilebilir
kalkinma hedeflerine giden yolda yatirim
artislarinin saglanabilmesi 6nemlidir. Gelirin

tiketilmeyen  kismi  olarak  tanimlanan
tasarruflar da yatinmlarin finansmaninda

Yurtici tasarruflarin  bir ayagim1  kamu
tasarruflari, diger ayagini ise 0zel tasarruflar
olusturmaktadir. Kamu tasarruflar,

belirleyici bir role sahiptir. Dis tasarruflar ve i¢
tasarruflar toplami bir ilkenin sermaye
birikimini finanse edecek toplam tasarruflarini
meydana getirir. Toplam tasarruflar icerisinde
yurtici tasarruflarda artisin saglanabilmesi
surdurilebilir kalkinma a¢isindan gereklidir.
Cinkii yurtici tasarruflar1 yetersiz olan
tlkelerin dis tasarruflara bagimhlig ve
dolayisiyla cari ac¢ig1 artacagindan olas1 dis
soklara karsi kirilganhigr da yiikselecektir.

hiikiimetlerin harcamalarindan geriye kalan
gelirleri  olarak tamimlanmaktadir.  Ozel
tasarruflar ise bir tilkedeki Kkisiler ve o6zel
sirketlerin toplami olarak ifade edilebilecek
0zel kesimin harcanmayan gelirleri olarak
tanimlanmaktadir. Bir baska ifadeyle, o6zel
tasarruflar, bir tilkedeki hanehalki ve kamuya
ait olmayan o0zel firmalar tarafindan yapilan
tasarruflar1 icermektedir (Zengin, Yiiksel ve
Kartal, 2018: 87). Ozel tasarruflarin en énemli
kaynag1 ise hanehalki tasarruflar1 olmaktadir.
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Bu baglamda hanehalki tasarruf
davranislarinin belirleyicilerini tespit etmek ve
hanehalkinin tasarruf davranisini anlamak
ozellikle az gelismis ve gelismekte olan iilkeler
icin 6nemlidir.

Hanehalki tasarruflarinin belirleyicileri
arasinda kamu tasarruflari, biitce aciklari,
sosyal glivenlik sistemi, reel faiz oranlarn,
finansal gelisme ve derinlesme, borg¢lanma
limiti, gelir ve ekonomik biiytiime, gelir dagilim,
enflasyon orani, ekonomik istikrar ve ticaret
hadleri olarak siralanabilecek bir¢ok ekonomik
faktorle beraber; niifusun yas yapisi, bagimlilik
orany, sehirlesme orani, egitim ve istihdam gibi
cesitli sosyo-demografik unsurlar da yer
almaktadir (Baris, 2016). Hanehalki
davranislarininin  belirleyicileri ~ arasinda
kiiltiirel o6zellikler, servet ve bilesenleri,
cevresel unsurlar ve bekleyisler de 6nemli yere
sahiptir.

Hanehalkinin tasarruf kararlarinin
belirleyicileri kisiden kisiye veya toplumdan
topluma farklilik gosterebilmektedir.
Hanehalkinin mevcut geliri veya gelecekte elde
etmeyi umduklar1 gelire iliskin beklentileri
hanehalki tasarruf davranisini ekleyen temel
unsurlardandir. Eger gelir sadece yasamin
devamini saglayacak zorunlu ihtiyaglarn
karsilayacak seviyede ise gelirin tamami veya
biiylilk bir orami tiketim harcamalarina
yonlendirilecektir, tasarruflar olumsuz
etkilenecektir. Faiz orani da tasarruflar igin
onemlidir. Yiiksek faiz orani hanehalkini
tiilketim yerine, tasarrufa yonlendirecektir.
Enflasyon da sebep oldugu belirsizlik ve para
aldamimi kanaliyla tasarruf davranislarini
etkileyen onemli bir unsurdur. Belirsizligin
arttigl ortamda tasarruflarin artmasi beklenir.
Buna karsilik, elde edilen gelir asgari gecim
diizeyinde ise, enflasyon tiiketim giderlerinde
artisa, tasarruflarda azalisa yol acacaktir.
Egitim ve saghk alanlarindaki devlet
politikalarinin tasarruf egilimlerini yasam
beklentisi ve tiretkenlik gibi faktorlere bagh
olarak etkiledigi goriilmektedir. Benzer sekilde
niifusun egitim diizeyinin yiiksek olmasi, geng
ve saglikli olmasi da elde edilecek olan gelire
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pozitif katki saglamak suretiyle tasarruf
oranlarinda artisa neden olmaktadir (Sengiir ve
Taban, 2016a:33-35). Tasarruf kararlarinin
mikro ekonomik diizeydeki belirleyicileri
arasinda hanehalkinin gelir diizeyi,
bekleyisleri, egitim diizeyi, kirda ya da kentte
yasamasl, bir sosyal giivenlik sistemine sahip
olup olmamasi, sahip oldugu sosyal giivenligin
niteligi ve kapsami, konut sahipligi, diger servet
biriktirme araclar sahipligi, ¢cocuk sahipligi,

medeni durumu, cinsiyeti sayilabilecektir
(Colak ve Oztiirkler, 2012: 19).
Tiirkiye  ekonomisinin  toplam  yurtici

tasarruflarinda 2000°li yillarda o6nemli bir
diisiis oldugu ve bu diistisiin kaynagini da 6zel
tasarruf oranlarindaki gerilemenin
olusturdugu gozlenmektedir. 2000°li yillarda
uygulanmaya baslanan siki maliye politikasi ve
makroekonomik istikrar1 saglamaya yonelik
politikalarin sonucunda kamu tasarruflarin
arttigl, 6zel tasarruf oranlarinin azaldigl bir
donem baslamistir.  Yurtici tasarruflardaki
diisiis Tiirkiye ekonomisinin dis finansman
ihtiyacin1 arttirmak suretiyle stirdiirilebilir
biiylimesi icin risk olusturmaktadir (Pektas
Erdem, 2017:1). Bu riskli durumun ortadan
kaldirilmasinda  yurti¢ci  tasarruflarda ve
ozellikle de o6zel tasarruflarda artis
saglanabilmesi Onem arz etmektedir. Bu
nedenle bu c¢alismanin inceleme konusu
tasarruf yetersizligi icinde olan Tirkiye
ekonomisinde hanehalk:i tasarruf kararlarini
etkileyen unsurlarin analizi olarak
belirlenmistir.

Bu c¢alismada Tiirkiye'deki hanehalkinin
tasarruflarim1  etkileyen  unsurlar  TUIK
tarafindan yayimlanan 2002-2016 yillar
arasindaki Hanehalki Biitge Anketi mikro veri
setleri kullanilarak analiz edilmeye
calisilmistir.  Literatiirde Hanehalki Biitce
Anketlerini kullanan ¢esitli ampirik ¢alismalar
olmakla birlikte, birlestirilmis veri setini
kullanarak  analiz  yapan c¢alisma ile
karsilasilmamistir. 15 yillik déonem boyunca
yillara gore hanehalkinin tasarruflarindaki
degisimin de ortaya kondugu bu c¢alismada
kullanilan mikro veri setinin giincelliginin



Izmir iktisat Dergisi (Izmir Journal of Economics), Y11:2019 Cilt:34 Say1:3 ss. 331-344

calismanin literatiire olan katkisini artiracagi
disiintilmektedir. Calismanin sonraki kisimlari
su sekilde organize edilmistir: ikinci boliimde
tilkemizde hanehalkinin tasarruf davranislari
hakkinda bilgi verilecek, {i¢lincii boliimde
konuya iliskin ampirik literatiir 6zetlenecek,
dordiincii bolimde ampirik analizlere iliskin
veri seti ve degiskenler tanitilacak, tanimlayici
istatistikler sunulacak, modelin metodolojisi
aciklanacak ve model tahmin sonuglari
aktarilacaktir. Calismanin son béliminde ise
sonug ve oOnerilere yer verilecektir.

2 TURKIYE'DE HANEHALKI TASARRUF
DAVRANISI

Turkiye ekonomisinin yurtici tasarruflarinin
1975-2015 yillar1 arasindaki verilerinin
sunuldugu Grafik 1 incelendiginde o6zellikle
2000-2001 kriz donemini takiben yurtigi
tasarruflarin  GSYiH'daki payinda yasanan
azalis dikkat cekicidir. 1988 yilinda % 29 gibi
bir orana erisen yurtici tasarruf oraninin, 2001
yilinda %18'e, 2015 yilinda ise %14
seviyelerine dustiigii goriilmektedir. Yurtici
tasarruflarin en 6nemli kismini olusturan 6zel
tasarruf oranlarindaki dusis de yurtici
tasarruflardaki diistisle paraleldir. 2001 yilinda
ozel tasarruflarin GSYIH icindeki pay1r %25
iken, 2015 yilinda bu oranin %10 'a diistigi
tespit edilmektedir.

IMF  verilerine gore 2000-2013 yillan
arasindaki donemde Tiurkiye'deki yurtici
tasarruf oranlar1 %15.7 iken, bu oran Cin ve
Hindistan'in icinde yer aldig1 Gelisen Asya
bolgesinde % 43, Ortadogu ve Kuzey Afrika
bolgesinde %36, Sahra-alt1 Afrika iilkelerinde
% 19, Tirkiye'nin de i¢ginde bulundugu orta
yliksek gelirli tilkeler grubunda %31
olmaktadir (Pektas Erdem, 2017 :42-52).

Turkiye ekonomisinin 6zel tasarruflarinda ve
dolayisiyla yurtici tasarruflarinda yasanan bu
diisiis suirdiirilebilir bliyime hedefi icin
olumsuz bir gelismedir. Ulkenin kalkinmasini
saglayacak yatirimlarin yurtici tasarruflardan
disiik kalmasi, yatirnmlar icin yabanc
tasarruflara bagimliliginin ve dolayisiyla dis
ekonomik soklara kirilganliginin arttiginin
onemli bir gostergesidir.
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Grafik 1. Tirkiye Ekonomisinde Yurtici
Tasarruflarin GSYIH'daki Pay:

Kaynak: T.C. Cumhurbaskanlhigi Strateji ve Biitge
Baskanligi

Turkiye  ekonomisinin  yurti¢ci  tasarruf
oranlarinda 2000 yilindan itibaren goriilen
diistisin ~ temel nedeni 0zel tasarruf
oranlarindaki azalmadir. 2000’li yillardan

sonra artan ekonomik biiyiime oranm ve
hanehalk: tiiketimi, diisen enflasyon ve faiz
oranlari, artan kentlesme orani, dis ticaret
haddindeki bozulmalar 6zel tasarruflardaki
diisiise en ¢ok etki eden unsurlardandir. Ozel
tasarruf oranlarinin diismesinde etkili olan
diger 6nemli unsurlar da 2001 krizi sonrasinda
saglanan makroekonomik istikrar, finansal
sistemin bankacilik sektoru agirlikli olmasinin
neden oldugu diisiik finansal triin gesitliligi,
kadin istihdaminin dusiikligidir (Pektas
Erdem, 2017: 57).

Ozel tasarruflarda goriilen diiglisiin temel
nedeni hanehalki tasarruflarinda yasanan
diststiir. Hanehalki Biitce  Anketleri
kullanilarak hesaplanan hanehalki tasarrufunu
elde etmek icin hanehalki kullanilabilir
gelirinden tiiketim harcamasi ¢ikarilir. Tiirkiye
ekonomisine iliskin  hanehalki tasarruf
oranlarina iliskin  veriler Grafik 2'de
sunulmaktadir. Ozellikle 2004 yili sonrasinda
0zel tasarruflarin en 6nemli kismini olusturan
hanehalki tasarruf oranlarinda da hizhi ve
onemli bir diisme gozlenmektedir. 2003 yilinda
% 17.5 olan hanehalki tasarruf oranlarinin
2008 yilinda % 8.1'e, 2013 yilinda yiizde 7.5’e
geriledigi gorilmektedir. Hanehalk:
tasarruflarindaki bu diistis tim  gelir
gruplarinda goriilirken ozellikle diistiik gelir




0. AYVAZ KIZILGOL - E. IPEK

gruplarinda diisiistin daha belirgin oldugu
tespit edilmektedir ((")zsan, Erdem ve Ata,
2017: 9; Uygur, 2012: 6). Hanehalk
tasarruflarinda yasanan bu diisiiste
hanehalkinin kolayca borg¢lanarak tiiketimini
artirmasina olanak veren tiiketici
kredilerindeki ve kredi karti kullanimindaki
artisin 6nemli roli bulunmaktadir (Pektas
Erdem, 2017: 81).
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Grafik 2: Tirkiye'de Hanehalki Yilhik

Ortalama Tasarruf Orani
Kaynak: Sengiir ve Taban, 2016a: 65

2013 yilinda Tiirkiye'de %?7.53 olan hanehalki
tasarruf oranlari aym yil icinde Isvicre'de
%13.3, Isvec'te %12.2, Avusturalya'da %10.4,
Belcika'da %9.9, Almanya'da %10, Norvec'te
%9, Kanada'da %5.2, italya'da %4.9, ABD'de
%4.5, diizeyindedir (Sengiil ve Taban, 2016a:
36).

Yiiksek oranl ve strdiiriilebilir bliyiime igin
Turkiye ekonomisinin yatirimlarin1 finanse
edecegi yurtici tasarruflar1 artirmasi gerekliligi
ortadadir. Yurtici tasarruflarin artirilabilmesi
icin de onun en onemli bileseni olan 6zel
tasarruflarin ve 6zel tasarruflarin en onemli
bileseni olan hanehalki tasarruflarinin
artirillmasi 6nem arz etmektedir.

3 LITERATUR TARAMASI

Turkiye'de ve diinyada hanehalki
tasarruflarinin belirleyicilerini analiz etmeyi
amaglayan bir ¢ok ampirik ¢alisma mevcuttur.
Bu calismalarin bazilar1 makro veri setlerini,
bazilar1 ise mikro veri setlerini kullanarak
tasarruflar1  etkileyen unsurlann  c¢esitli
uygulama yontemleriyle tespit etmeye
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calismislardir. Calismanin bu alt bashginda
literatiirdeki bu ¢alismalara 6rnek teskil eden
ve bu calismaya 151k tutan ¢esitli calismalarin
yontemlerine ve bulgularina yer verilecektir.

Bozkus ve Ugdogruk (2007) bu ¢alismalara bir
ornektir. Calismada TUIK’in 2003 yili HBA’den
faydalanilarak hanehalkinin tasarruf
tercihlerini etkileyen unsurlar Multinomail
Logit Model ile analiz edilmistir. Hanehalki
tasarruf egilimlerinin genel olarak, hanehalki
reisinin yasi, egitim durumu, gelir duzeyi ile
yakin iligkili oldugu belirlenmistir. Ayrica
hanehalki biiytikliigii, kredi kart1 sahipligi, sans
oyunu oynama aliskanligi, menkul ve
gayrimenkul sahipligi degiskenlerinin katsay:
tahminlerinin istatistiksel olarak anlamh
oldugu tespit edilmistir. Tasarruf sahiplerinin
en ¢ok tercih ettigi yerlesim bolgesinin Akdeniz
Bolgesi oldugu bulgusuna ulasilmistir. Uluyol
(2011), 2008-2009 yaz doneminde Biga
[IBF'deki 6grencilerden 799'unun ailesinden
birer temsilciyle yapilan anket verileri ile
tasarruflarin belirleyicilerini analiz etmistir.
Calismadan elde edilen bulgulara gore diisiik
gelir seviyesi tasarruflarin diisik seviyede
gerceklesmesinin  6nemli  bir nedenidir.
Bununla birlikte tasarruflarin yastik altinda
tutulma egiliminin yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Colak ve Oztiirkler (2012), hanehalki
tasarruflarinin belirleyicilerini analiz ettikleri
calismalarinda, TUIK'in 2010 yili HBA'ni
kullanarak tanimladiklar1 dogrusal tasarruf
fonksiyonlarini EKK ve Dilim Regresyon
yontemleriyle tahmin etmislerdir. Analiz
sonuglarina gore hanehalk: kullanilabilir geliri
ile emeklilik yasindaki fert sayisi1 tasarruflari
pozitif  yonde etkilemektedir. Konut
sahipliginin tasarruflar lizerindeki etkisinin ise
negatif oldugu tespit edilmistir.  Bununla
birlikte kentte ikamet etmenin otonom ve
marjinal tasarruf egilimini negatif yonde
etkiledigi sonucuna ulasilmistir. Samantaraya
ve Patra (2014), Hindistan ekonomisinde
hanehalki tasarruflarin1 etkileyen unsurlari
ARDL modeli ve smir testi yontemlerini
kullanarak analiz etmislerdir. 1971-72 ve
2011-12 willan icin yapilan analiz sonuglarina
gore, reel GSYIH ve yas bagimhlik oram
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hanehalki tasarruflarini kisa ve uzun dénemde
istatistiki olarak anlamli ve pozitif yonde
etkilemektedir. Bununla birlikte, reel faiz orani
ve enflasyon orani degiskenlerinin hem kisa
hem de uzun dénemde hanehalki tasarruflarini
azaltia etkiler yarattigl tespit edilmistir. Aksoy
(2016), 52 iilkenin 1980-2014 dénemine iliskin
yilik  verilerini  kullanarak panel veri
yontemiyle 6zel tasarruflarin belirleyicilerini
analiz etmistir. Analiz sonuglarina gére kamu
tasarruflarinin,  kentlesmenin, M2/GSYiH,
mevduat/GSYiH, tiketici kredilerinin ve ticari
kredilerin 6zel tasarruflar tizerindeki etkisi
negatif yonlidir. Gelir seviyesinin, gelir
biiyliimesinin, dis ticaret haddindeki
iyilesmelerin, tliketici fiyatlarindaki oynaklik
ve enflasyonun 6zel tasarruflar tizerinde pozitif
yonli etkileri oldugu gozlenmistir. Geng
bagimlilik oranindaki artisin 6zel tasarruflari
artirdigy, yash bagimhilik oranindaki artisin 6zel
tasarruflar1 azalttigi bulgusuna ulasilmistir.
Sengiir ve Taban (2016a), hanehalk
tasarruflarinin belirleyicilerini analiz ettikleri
calismalarinda TUIK'in  2002-2013 yillan
arasindaki HBA’lerini kullanmislardir. Ampirik
analizlerden elde edilen sonuglara gore ikamet
edilen konutun miilkiyet sahipliginin, ikinci ev
sahipliginin, on bin liranin iizerinde yillk
kullanilabilir gelire sahip olmanin, kentte
yasamanin ve hanehalki reisinin egitim
seviyesinin ylikselmesinin hanehalki
tasarruflarim pozitif yonde etkiledigi tespit
edilmistir. Hane bilyiikligiiniin, otomobil
sahipliginin, gecici veya donemlik istihdamin,
kirsal alanda yasamanin hanehalki tasarruflar:
tzerindeki etkisinin ise negatif yonli oldugu
sonucuna ulasilmistir. Sengiir ve Taban
(2016b) hanehalki gelir tiriinin tasarruflar
tizerindeki etkisini TUIK'in 2002-2013 yillar
arasindaki HBA’lerini  kullanarak ¢oklu
dogrusal regresyon modelleri ile analiz
etmislerdir. Hanehalki reisinin yillik iicret,
prim, yevmiye geliri toplaminin, hanehalk:
reisinin aldig1 gayrimenkul, banka ve o&zel
emeklilik gibi gelirler toplaminin tasarruflari
pozitif yonde etkiledigi sonucuna ulasilmistir.
Hane reisinin aldigi ayni yardimlarin
tasarruflar tizerindeki etkisinin ise genel olarak
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negatif yonlii oldugu tespit edilmistir. Khan vd.
(2016), Pakistan Birlesik Hanehalki Anketini
(Pakistan Integrated Household Survey) (2001-
2002) ve Pakistan Sosyal Yasam Standartlarn
Olgiimleri Anketini (2011-2012) kullanarak,
Pakistan'da hanehalki tasarruf davranislarinin
belirleyicilerini analiz etmislerdir. Analiz
sonuglarina goére hanehalki reisinin erkek
oldugu, bekar veya bosanmis oldugu durumda
tasarruf oranlar1 artmaktadir. Hanehalki
biiytikliigii, bagimlilik orani, hanehalk reisinin
yas1 ve egitim seviyesi arttikca tasarruf oranlari
diismektedir. Isciler kendi hesabina calisanlara
kiyasla daha yiiksek tasarruf oranina
sahiptirler. Kentte yasayan hanehalklarinin
kirda yasayanlara kiyasla tasarruf egilimleri
daha distiktiir. Hanehalk:r geliri tasarruflarin
¢ok onemli bir belirleyicisidir. Baris ve Sahin
(2017), Tokat ilindeki kamu c¢alisanlarinin
tasarruf davranislarinin belirleyicisi olan
ekonomik ve sosyo-demografik unsurlari
Lojistik Regresyon Yontemi ile ampirik olarak
analiz etmislerdir. Analiz sonuclarina gore yas
degiskeninin kamu ¢alisanlarinin tasarruflarim
pozitif ve anlamh olarak etkiledigi, bununla
birlikte 25-44 yas araligindakilerin tasarruf
yapma ihtimalinin 18-24 yas araligindakilere
gore daha diisik oldugu tespit edilmistir.
Hanehalki geliri de tasarruflar iizerinde anlamh
ve pozitif etkili bulunmustur. Kanik ve Ding
(2017), egitim ve tasarruflar arasindaki iligkiyi
1975-2013 donemi i¢in VAR modeli ile analiz
etmislerdir. Johansen-Juselius esbiitiinlesme
analizi sonuglar1 egitimli niifus ile tasarruflar
arasinda uzun donemli bir iliskinin varligini ve
egitimli nufustaki bir artisin tasarruf oranlarini
azalttig1 bulgusunu ortaya koymaktadir. Ayrica
okullasma orani arttik¢a tasarruflarin arttig
tespit edilmistir. Szopinski (2017), hanehalk:
tasarruflarinin belirleyicilerini Polonya i¢in
analiz ettigi calismasinda, verileri 2015 yilinda
gergeklestirilmis olan bir arastirma projesinde
(Social Diagnosis) uygulanan anketlerden elde
etmistir. Analizlerden elde edilen sonuglara
gore, gelir seviyesi ve ikamet edilen bélgenin
biiytikliigii tasarruflar tlizerinde pozitif etkiye
sahiptir. En fazla tasarruf yapanlarin ¢cocuksuz
evli olanlar ve bekar yasayanlar oldugu tespit
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edilmistir. Pektas Erdem (2017), 2003-2013

yillarina ait HBA'lerinden  yararlandigi
calismasinda hanehalki tasarruflarinin
belirleyicilerini 2AEKKY'ni kullanarak
degerlendirmistir. Gelir degiskeninin, yash

bagimhilik oraninin, ¢alisan kadin oraninin,
birinci konut sahipliginin ve faiz geliri elde
etmenin tasarruflar tizerindeki etkisinin pozitif
oldugu, tiiketici kredilerinin GSYIH icindeki
payinin, gen¢ bagimlilik oranindaki artisin,
kentte yasamanin, ortalama egitim
seviyesindeki artisin, ikinci konut sahipliginin
ve arsa sahipliginin, kamu saglk sigortasi
sahipliginin tasarruflar tizerindeki etkisinin ise
negatif yonli oldugu tespit edilmistir. Tunay
(2017), hanehalki tasarruflarini etkileyen
makroekonomik unsurlari, 1995-2015 donemi
icin gelismekte olan ve gelismis tlkelerden
olusan 23 tlkede dinamik panel veri
yontemiyle analiz etmistir. Servetin ve
hanehalki borg¢lanmasinin tasarruflari pozitif
yonde etkiledigi bulunmustur. Uzun dénemli
faiz oranlarinin, ¢ikti agig@inin, issizlik orami
aciginin ve enflasyonun tasarruflar lizerindeki
etkilerinin negatif yonli oldugu tespit
edilmistir.

4 AMPIRIK ANALIZ
4.1 Veri seti ve degiskenler

Bu ¢alismada, Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)
tarafindan yapilan Hanehalki Biitge Anketleri
2002-2016 doénemi icin bir araya getirilerek
olusturulan birlestirilmis veri seti (pooled data)
kullanilmistir. Bagimsiz olarak birlestirilmis
kesit veri seti, genellikle farklh yillardan ve
biiyiik bir anakiitleden ¢ekilen rastgele
ornekleme ile elde edilmektedir. Eger rastgele
ornek farkli zaman doénemlerinden cekilirse,
ornek sonuglarinin birlestirilmesi, bagimsiz
olarak birlestirilmis kesit verilerini
olusturmaktadir (Wooldridge, 2003: 408-409).
Ornegin; Kkisilere, ailelere ve firmalara iliskin
birgcok arastirma her yil dizenli araliklarla
tekrarlanmaktadir. Bu g¢alismada kullanilan
Hanehalki Biitce Anketleri de Tiirkiye capinda
TUIK tarafindan her yil diizenli olarak
yapilmaktadir. Degisik sebepler dolayisiyla
sadece 2002 Hanehalki Biitce Anketinden
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cikarilan hanehalklar1 sonucunda, 2002 veri
setinde 9532, 2003’'de 25764, 2004’'de 8544,
2005’de 8559, 2006’da 8558, 2007'de 8548,
2008’de 8549, 2009’da 10046, 2010’da 10082,
2011’de 9918, 2012’de 9987, 2013’de 10060,
2014’de 10122, 2015’de 11491 ve son olarak
2016’da 12096 hane olmak tizere, birlestirilmis
veri setinde toplam 161856 hanehalk: ile
calisilmistir.

Calismada bagimh degisken, yillik tasarruf
yapan ve yapamayan hanehalklar seklinde iki
kategorili olarak alinmistir. Hanehalklarinin
yilik kullanilabilir gelirlerinden yillik tiiketim

harcamalar1  ¢ikartilarak, yillhik tasarruf
miktarlari  bulunmustur. Hanenin  yillik
tasarrufu pozitif degerli ise 1, negatif degerli ise
0 verilerek bagimhh  kukla degisken

olusturulmustur (bkz. Sengiir ve Taban, 2016a:
42). Analizde hanehalklarinin tasarruflarini
belirleyen faktorler, birey ve hanehalki bazinda
degiskenler olarak alinmistir ve daha 6nceki
literatiir ¢alismalar1 (Baris ve Sahin (2017),
Pektas Erdem (2017), Colak ve Oztiirkler

(2012), Sengiir ve Taban (2016a), vb.)
degerlendirilerek belirlenmistir. Bu
degiskenler; hanehalki tipi, hanehalkinin

oturdugu konutun miilkiyet durumu, konutun
1sitma sistemi, hanenin ikinci konutu ve
miistakil konutu olup olmadigi, otomobil adedi,
esdeger hanehalki biytkligi, hanehalk
reisinin yasi, hanehalki reisinin saglik sigortasi
olup olmadigi, hanehalki reisinin egitim
durumu, medeni durumu, meslegi, esinin
calisma durumu ve yil kukla degiskenleri olarak
alinmistir. Calismada hanehalki buyuklagi
yerine esdeger  hanehalki buytkligu
degiskeninin kullanilmasinin nedeni soyle
aciklanabilir:  Gelirin ya da  tiketim
harcamalarinin hanehalklari arasindaki
dagilimi, gelirin (ya da tiiketimin) hanehalki
icinde kag kisi tarafindan béliisiildiigu bilgisini
icermemesi nedeniyle bireylerin refah diizeyi
acisindan Kkarsilastirilmasi konusunda onemli
bir eksikligi de beraberinde getirmektedir.
Hanehalk: i¢indeki bireyin refah diizeyini
belirleyen, o hanenin toplam geliri ya da
tilketimi kadar hane icinde ka¢ kisinin
yasadigidir. Ayni geliri elde eden iki haneden,
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hanehalki biiyiikligi kiigtik olan hanedeki bir
bireyin refah diizeyi, diger hanedeki bireyden
daha yiiksek olacaktir (Giirsel vd., 2000: 35).
Hanehalki iiyeleri benzer degildir. Dolayisiyla
kisi basina tiiketim harcamasinin kullanilmas,
cocuklarin yetiskinlere gore daha az yiyecege
ihtiya¢c duydugu ve yetiskin erkeklerin yetiskin
kadinlara gore daha fazla istihdama iliskin
giderleri oldugu (giyecek ve ulasim gibi) gibi
gercekleri gizlemektedir. Bu farkliliklar1 goz
ontinde bulundurmak i¢in esdegerlik dlgekleri
onerilmistir. Esdegerlik o6lcekleri kullanilarak
aslinda her bir hanehalki biiyiikliglintiin kag
yetiskine esdeger oldugu bulunmaktadir
(Yoksullugu Degerlendirme Ortak Raporu,
2004). Bu degisken, hanedeki ilk yetiskin i¢in 1,
14 ve daha yukan yastaki fertler icin 0.5, 14
yasindan kii¢iik fertler icin 0.3 degerleri
dikkate alinarak hesaplanan hanehalki
buytkligudir (www.tuik.gov.tr).

4.2 Tanimlayici istatistikler

Bu boliimde analizde ele alinan degiskenlere ait
tanimlayic1  istatistiklere yer verilmistir.
Tanimlayici istatistikler Tablo 1'de
sunulmustur. Tiirkiye’de hanelerin cogunlugu
(ortalama %33'1) tek cocuklu veya c¢ocuksuz
cekirdek aileden olusmaktadir. Bu hanehalki
tipini iki ¢cocuklu cekirdek aile ile ataerkil veya
genis aile takip etmektedir. Hanehalklarinin
%66’s1 oturdugu konutun sahibi iken, %22’si
kirada oturmakta, yaklasik %7’sinin ikinci bir
konutu var iken, %39'u miistakil konutta
yasamaktadir. Konutun 1sitma  sistemi
incelendiginde, hanelerin biiyiik bir oraninin
sobayla 1sindig1 (%69), %17’sinin kat kaloriferi
veya kombiyi, %11’inin merkezi 1sitmay1
kullandig1 gorilmektedir. Hanehalklarinda
yaklasik 2 kisi yasamaktadir ve genellikle
hanehalklar1 otomobile sahip degildir. 2002-
2016 yillan arasinda 35-54 yas arasinda olan
hanehalki reislerinin oran1 %51’dir. %87’sinin
saghk sigortast vardir ve yaklasik %87’si
evlidir. Egitim durumu acisindan
degerlendirildiginde, en az paya sahip olanlar
lisansistii  egitim mezunlarn  (%1) dir.
[Ikdgretim mezunu olan hanehalk: reislerinin
toplam igerisindeki payr %48 oranmyla en
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yuksek kategoriyi olusturmaktadir. Bunun
yanisira hanehalkl reisinin meslek gruplari
icerisinde sanatkarlar ve bu tir islerle
ugrasanlarin orani %11 iken, ¢calismayanlarin,
emeklilerin ve igsizlerin orani ortalama
%31’dir. Hanehalk: reislerinin %23"linin esi
calisirken, %77’sinin esi calismamaktadir.
2002-2016 yillar1 arasinda anketlere katilan
ailelerin oranina bakildiginda, yaklasik %6’s1
2002 ve 2009-2014 yillarinda, %16’s1 2003
yilinda, %5'i 2004-2008 yillarinda, %7’si 2015
yilinda ve %8'i 2016 yilinda Hanehalk: Biitge
Anketleri'ne katilmiglardir.

Tablo 1: Tanimlayici istatistikler

ort. Std.
Degiskenler Sap.
Tasarruf yapan ve yapamayan hanehalki | 0.595 | 0.491
Hanehalki Tipi
Tek ¢ocuklu veya cocuksuz cekirdek aile | 0.333 | 0.471
(TS)
iki cocuklu cekirdek aile 0.216 | 0.411
Uc ve daha fazla cocuklu cekirdek aile 0.164 | 0.371
Ataerkil veya genis aile 0.170 | 0.375
Tek yetiskinli aile 0.104 | 0.305
Birarada yasayan kisiler 0.014 | 0.116
Konuta Miilkiyet Durumu
Ev sahibi (TS) 0.656 | 0.475
Kiraci 0.222 | 0416
Lojman 0.017 | 0.130
Diger 0.105 | 0.306
Konutun Isitma Sistemi
Soba (TS) 0.686 | 0.464
Miisterek veya merkezi 1sitma 0.113 | 0.316
Kat kaloriferi/Kombi 0.174 | 0.379
Klima 0.018 | 0.133
Diger 0.009 | 0.093
ikinci Konut Sahipligi
ikinci konut var 0.066 | 0.248
ikinci konut yok (TS) 0.934 | 0.248
Otomobil Adedi 0.323 | 0.482
Miistakil Konut Sahipligi
Miistakil konut var 0.393 | 0.489
Miistakil konut yok (TS) 0.607 | 0.489
Esdeger Hanehalki Biiyiikliigii 2.246 | 0.814
Hanehalki Reisinin Yasi
15-34 yas arasi (TS) 0.184 | 0.387
35-54 yas arasl 0.505 | 0.500
55 yas ve iisti 0.311 | 0.463
Hanehalki Reisinin Saghk
Sigortasinin Olup Olmadig:
Saglik sigortasi var 0.871 | 0.335
Saglik sigortasi yok (TS) 0.129 | 0.335
Hanehalki Reisinin Egitim Durumu
Okuryazar olmayanlar veya bir okul | 0.129 | 0.335
bitirmeyenler (TS)
lIkégretim 0.480 | 0.500
Ortadgretim 0.103 | 0.304
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TS: lgili degiskenin temel sinifin1 géstermektedir.

Tablo 2’de 2002-2016 yillan1 arasinda yillik
tasarruf yapan ve yapamayan hanehalklarinin
sayllar1 ve ytizdeleri verilmistir. 2002 yilinda
anket yapilan hanelerin %49’u tasarruf
yaparken, %51’i yapamamaktadir. Sadece bu
yil icin tasarruf yapan hanehalki orani %50’nin
altinda iken, diger yillarda bu oran %50'nin
tizerine ¢ikmistir. 2002 yilinda tasarruflarda
gorillen bu diisiisiin sebebi 2001 yilinda
yasanan Kkrizdir. Benzer sekilde 2008 yilinda
yasanan kriz nedeniyle bu yilda ve sonraki
yillarda, onceki yillara gore tasarruf yapan
hanehalki sayisinda azalma s6z konusudur. En
fazla tasarruf yapilan yil %65 ile 2003 yilidir.
Calismada ele alinan yillarda toplam 161856
hanehalkinin 96229 tanesi yani %59.45’i yillik
tasarruf yapmaktadir.
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l_L_Jise g-}?? g-gﬁ Tablo 2: Yillara gore tasarruf yapan ve
niversite . . =

Yilksck Lisans ve Dolctora 5009 10096 yapamayan hanehalklarinin frekans dagilimlari
Hanehalki Reisinin Medeni Durumu Tasarruf Yapan Tasarruf Yapamayan
Evli 0.865 | 0.342 Hanehalki Hanehalki

Diger (TS) 0.135 | 0.342 Yillar N % N %
Hanehalki Reisinin Meslegi 2002 4670 48.99 4862 51.01
Kanun yapicilar, tst diizey yoneticiler, | 0.170 | 0.375 2003 16759 65.05 9005 34.95
miidiirler, profesyonel ve yardimci 2004 5479 64.13 3065 35.87
profesyonel meslek mensuplari 2005 5191 60.65 3368 39.35
Biiro ve miisteri hizmetlerinde ¢alisan | 0.115 0.319 2006 5308 62.02 3250 37.98
elemanlar, hizmet ve satis elemanlari 2007 5505 64.40 3043 35.60
Nitelikli tarim, hayvancilik, ormancilik | 0.133 | 0.340 2008 4800 56.15 3749 43.85

ve su driinleri ¢aliganlari 2009 5519 54.94 4527 45.06
Sanatkarlar ve ilgili islerde calisanlar 0.110 | 0.313 2010 5593 55.48 4489 44.52
Tesis ve makine operatorleri ve | 0.162 | 0.368 2011 5602 56.48 4316 43.52
montajcilary,  nitelik  gerektirmeyen 2012 5733 57.40 4254 42.60
islerde calisanlar 2013 5802 57.67 4258 42.33
Calismayanlar, emekliler ve issizler (TS) | 0.310 | 0.462 2014 6026 5953 4096 40.47
Hanehalki Reisinin Esinin Calisma 2015 6821 5936 4670 40.64
Durumu 2016 7421 61.35 4675 38.65
Galisiyor 0.232 | 0422 Toplam | 96229 | 5945 | 65627 | 4055
Calismiyor (TS) 0.768 | 0.422

Yil Degiskenleri 4.3 Probit model

2002 (TS) 0.059 | 0.235

2003 0.159 | 0.366 Probit model, olasiligin O ile 1 arasinda degistigi
;gg‘; g-ggg 8-;;: parametrelere  goére dogrusal olmayan
5006 0053 10224 istatistiksel bir modeldir (Selim, 2006: 51).
2007 0053 | 0224 Bagimh kukla degiskenli modellerden, normal
2008 0.053 | 0.224 kiimilatif dagilim fonksiyonunu kullanan ve
2009 0.062 | 0.241 Normit model olarak da adlandirilan bir
2010 0.062 | 0.242 . et .
2011 0.061 10240 modeldir. Normal kiimiilatif dagihim
2012 0.062 | 0.241 fonksiyonu,

2013 0.062 | 0.241

2014 0.063 | 0.242 I R s

2015 0.071 | 0.257 F(z2)= J.Te 20 (1)
2016 0.075 | 0.263 N ERG

seklindedir. Probit model, bir bireyin (i. birey)
kararinin gozlenemeyen bir fayda indeksi |, ye
bagh oldugunu farz etmektedir. I, indeksi de
bagimsiz degiskenlere baghdir ve indeksin
buiytikliigii oOlciisiinde i. bireyin faydasi
artmaktadir (Akkaya ve Pazarlioglu, 1998: 93).
Bu indeks,

l; =b +b,X, (2)
seklinde tanmimlanmaktadir. I;’nin belli bir
degerinden (I,) itibaren i. birey icin I; <1; ise

Y=1 olma durumu s6z konusudur. Diger
durumdayani I > 1, ise Y=1 olma durumu soz
konusu degildir. I; degeri de gézlenememekte,
ayni ortalama ve varyanshh normal dagildig:
varsayilarak |; degerleri ile (2) numaral
denklemin parametrelerini tahmin etmek
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miimkiin  olabilmektedir. 1| <I; olasilig
standartlastirilmis normal kiimilatif dagilim
fonksiyonundan hesaplanabilir (Akkaya ve

Pazarlioglu, 1998: 93):

R=P(Y =D)=P(l<1)= F(Ii)=J;7|fe‘t2dt (3)

(3) numarali denklemde yer alan t degiskeni
standartlastirilmis normal degiskendir. I, fayda
indeksini elde etmek icin (3) numarah
denklemin tersi alinir (Gujarati, 1995: 564).

I, = F(1)=F(R) =b, +b,X, (4)

Bu model Probit modeldir. F " normal kiimiilatif
dagilim fonksiyonunun tersidir.

Probit modelin tahmini icin en yliksek
olabilirlik  yontemi kullanilmaktadir. Bu
yontem hata terimine iliskin dagilim
fonksiyonunun ancak dogru bir gsekilde
belirlendigi  durumda  tutarlh  sonuglar
uretmektedir. Aksi halde, modelin genel
tutarhilign icin pseudo olasilik teorisine
basvurulur (Levent vd., 2018: 259).

4.4 Tahmin sonuglari

Bu c¢alismada hanehalkinin tasarrufunu
etkileyen faktorler belirlenmeye calisiimistir.
Ayrica birlestirilmis veri seti ile ¢alisildigl icin
ele alman yillara gore hanehalkinin
tasarruflarindaki degisim gozlemlenebilmistir.
Sinirli bagiml degisken modellerinden, logistik
ve normal kimilatif dagilim fonksiyonunu
kullanan modellere, sirasiyla, logit ve probit
modelleri denilmektedir. Logit ve probit
modelleri biiyiik benzerlik gostermektedir. Bir
modelde elde edilen katsayilarin belirli bir sabit
say1 ile ¢arpilmasi veya boliinmesi sonucunda
diger modele ait parametreler rahat bir sekilde
elde edilmektedir (Greene, 2003). Probit model
fayda teorisine veya davraniglar {izerine
rasyonel secim perspektifine dayanmaktadir
(Gujarati, 1995: 563). Bu c¢alismada
hanehalklarinin tasarruf yapma Kkararlari
(yapabilmeleri veya yapamamalari) konusu ele
alindigi icin tasarruf  davranislarinin
belirlenmesinde iki durumlu probit modelin
kullanilmasi 6ngorulmiistiir. Probit modelin
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tahmin sonuclari ve marjinal etkileri Tablo 3'de
sunulmustur. Takip eden kisimda model
yorumlari marjinal etkiler degerlendirilerek
yapilacaktir.

Tablo 3 incelendiginde, iki ¢cocuklu ve ii¢ ya da
daha fazla ¢ocuklu cekirdek ailelerin tasarruf
yapma olasiliklari, tek ¢ocuklu ya da ¢ocuksuz
cekirdek ailelere gore daha az iken, ataerkil
veya genis ailelerin daha fazladir. Tek yetiskinli
ailelere ve birarada yasayan kisilerden olusan
hanelere ait katsayr tahminleri istatistiksel
olarak anlamli bulunmamistir. Hanehalkinin
oturdugu konutun miilkiyet durumuna
bakildiginda, ev sahibi olan hanehalklarina
kiyasla kiracilarin ve diger miilk sahiplerinin
(hanehalkinin hi¢ bir bedel 6demeden ya da
piyasa fiyatinin altinda ¢ok az degerde bedel
O0deyerek baba evi, akraba evi vb. seklinde
oturdugu konut) tasarruf yapma olasiliklarinin
daha az oldugu, lojmanda oturan
hanehalklarinin ise daha fazla oldugu
gorilmektedir. Konutun 1sitma sistemi dikkate

alindiginda, sobayla 1sinan hanelere gore
misterek/merkezi 1s1tma, kat
kaloriferi/kombi, klima ve diger 1sitma

sistemlerini kullanan hanelerin tasarruf yapma
olasiliklar1 daha goktur. Analiz sonuglarina gére
bir taraftan, ikinci konuta sahip olan hanelerin
tasarruf yapma olasiliklar1  olmayanlara
nazaran %5.9 daha fazla iken diger taraftan,
miistakil konuta sahip olan hanelerin tasarruf
yapma olasiliklar1 olmayanlara nazaran %3.8
daha azdir. Hanehalkinin otomobil sayisinin ve
esdeger hanehalki biiytkligiiniin artmasi
durumunda tasarruf olasiliklar: sirasiyla %5.3
ve %1.6 daha azdir. Hanehalk: reisinin 15-34
yas arasinda oldugu hanelere gore hanehalki
reisinin 35-54 yas arasinda ve 55 yas lzerinde
oldugu hanelerde tasarruf yapma olasilig1 daha
fazladir. Saglik sigortasi olan hanehalki reisinin
bulundugu hanelerde tasarruf olasiliklari,
bulunmayanlara kiyasla %3.4 daha fazladir.
Hanehalki reisinin egitim durumu agisindan
bakildiginda, okuryazar olmayan ya da
okuryazar olup bir okul bitirmeyen hanehalki
reisinin yasadig1 ailelere gore, ilkogretim,
ortadgretim, lise, Universite, yiiksek lisans ve
doktora mezunu olan hanehalki reisinin
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yasadigl ailelerin tasarruf yapma olasiliklari
daha fazladir. Hanehalki reisinin diger bir
demografik ozelliginin yani medeni
durumunun tasarruf olasiliklar1 {zerinde
anlaml bir etkisinin olmadig1 gézlenmektedir.
Hanehalk: reisinin meslegine gore model
sonuglar1 degerlendirildiginde, kanun yapicilar,
st diizey yoneticiler, miidiirler, profesyonel ve
yardimc1 profesyonel meslek mensuplari, biiro
ve miisteri hizmetlerinde calisan elemanlar,
hizmet ve satis elemanlari, nitelikli tarim,
hayvancilik, ormanciik ve su {rinleri
calisanlary, sanatkarlar ve ilgili islerde
calisanlar, tesis ve makine operatorleri ve
montajcilan ile nitelik gerektirmeyen islerde
calisanlarin  tasarruf yapma olasiliklari,
calismayan/emekli/issiz olan hanehalki
reisinin bulundugu hanelere gore daha fazladir.
Hanehalki reisinin esinin ¢alisma durumu ele
alindiginda, esi ¢alisanlarin tasarruf olasiliklar:
esi calismayanlara gore daha fazladir. Probit
analizde birlestirilmis veri seti kullanildigindan
yillar bazinda hanelerin tasarruf yapma
olasiliklarindaki degisimi gormek miimkiindiir.
2002 yihyla karsilastirildiginda, 2003-2016
yillar1 arasinda genel olarak hanehalklarinin
tasarruf olasiliklarinin arttiglt  soylenebilir.
2002 yilina gore ornegin, 2003 yilinda %15,
2007 yilinda %13.5 ve 2016 yilinda %9.6
tasarruf artis1 goriulmektedir. Ele alinan
donemde 2008 yilinda yasanan ekonomik
krizin etkisi de agik¢a gozlenmektedir. 2002
yiina  kiyasla  kriz ~ Oncesi dénemde
hanehalklarinin tasarruf yapma olasiliklari
daha fazla iken, kriz sonrasi déonemde daha
azdir. Krizin yasandigr 2008 yilinda tasarruf
yapma olasiigi %5’e, 2009 yilinda %4’e
diismiis sonraki yillarda artmaya baslamistir.
Ancak hanelerin tasarruf olasiliklari kriz 6ncesi
donemlerdeki rakamlara ulasamamistir. 2008
yilindan dnce tasarruf yapma olasilig1 en diisiik
%10.5 (2005 yilinda) iken, 2008 yi1lindan sonra
en fazla %9.6 (2016 yilinda)’dir. Yani krizden
sonraki donemde yapilan en yiliksek tasarruf
olasiligl, krizden onceki donemde yapilan en
disiik tasarruf olasiliginin bile altinda
kalmistir.
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Tablo 3: Hanehalkinin tasarruflarini belirleyen
faktorler: Probit model ve marjinal etkileri

Bagimh Degisken: Tasarruf .

yapabilen ve yapamayan | Katsayl z Marj 1r‘1a1 Z
Etki

hanehalklar1

Bagimsiz Degiskenler

Hanehalki Tipi

iki cocuklu cekirdek aile -0.028 -2.932 -0.011 -2.932

U¢ ve daha fazla ¢ocuklu | -0.136 -11.65a | -0.053 -11.562

cekirdek aile

Ataerkil veya genis aile 0.112 9.132 0.043 9.23a

Tek yetiskinli aile 0.005 0.35 0.002 0.35

Birarada yasayan kisiler 0.044 1.53 0.017 1.54

Konuta Miilkiyet Durumu

Kiraci -0.274 -29.91a | -0.107 -29.72a

Lojman 0.073 2.81a 0.028 2.84a

Diger -0.188 -16.152 | -0.074 -15.992

Konutun Isitma Sistemi

Miisterek veya merkeziisitma | 0.100 8.642 0.038 8.75a

Kat kaloriferi/Kombi 0.104 10.692 0.040 10.802

Klima 0.061 2.48p 0.024 2.50b

Diger 0.177 5.002 0.067 5.162

ikinci Konut Sahipligi

Ikinci konut var 0.154 11.47a 0.059 11.74a

Otomobil Adedi -0.137 -19.09a | -0.053 -19.092

Miistakil Konut Sahipligi

Miistakil konut var -0.097 -11.062 | -0.038 -11.042

Esdeger Hanehalk:i | -0.041 -7.102 -0.016 -7.102

Biyiikliigii

Hanehalki Reisinin Yas1

35-54 yas aras1 0.085 9.49a 0.033 9.49a

55 yas ve lsti 0.196 17.092 0.075 17.322

Hanehalki Reisinin Saghk

Sigortasimin Olup Olmadig:

Saglik sigortasi var 0.086 8.57a 0.034 8.52a

Hanehalki Reisinin Egitim

Durumu

Tlkdgretim 0.044 4.092 0.017 4.092

Ortadgretim 0.056 3.892 0.021 3.92a

Lise 0.069 5.12a 0.026 5.152

Universite 0.154 9.772 0.059 9.972

Yiiksek Lisans ve Doktora 0.146 4.022 0.056 4.12a

Hanehalki Reisinin Medeni

Durumu

Evli -0.018 -1.58 -0.007 -1.58

Hanehalki Reisinin Meslegi

Kanun yapicilar, ist dizey | 0.256 21.53a 0.096 22.252

yoneticiler, miudirler,

profesyonel ~ ve  yardimci

profesyonel meslek

mensuplari

Biiro ve miisteri hizmetlerinde | 0.135 10.91a 0.051 11.102

calisan elemanlar, hizmet ve

satis elemanlari

Nitelikli tarim, hayvanclik, | 0.150 13.42a 0.057 13.67a

ormancilk ve su irinleri

calisanlari

Sanatkarlar ve ilgili islerde | 0.121 9.692 0.046 9.84a

calisanlar

Tesis ve makine operatorleri | 0.111 10.062 0.043 10.182

ve montajcilari, nitelik

gerektirmeyen islerde

calisanlar

Hanehalki Reisinin Esinin

Calisma Durumu

Calistyor 0.025 3.34a 0.010 3.342

Y1l Degiskenleri

2003 0.405 26.52a 0.149 28.32a

2004 0.378 19.852 0.138 21.55a

2005 0.283 14.92a 0.105 15.74a

2006 0.308 16.21a 0.114 17.22a

2007 0.370 19.352 0.135 20.952

2008 0.133 6.992 0.051 7.132

2009 0.104 5.71a 0.040 5.79a

2010 0.119 6.522 0.045 6.632

2011 0.138 7.54a 0.053 7.692

2012 0.159 8.633 0.060 8.842
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2013
2014
2015

0.167
0.212
0.212

9.032
11.48
11.752
2016 0.257 14.39a
Sabit -0.104 -4.14a
N 161856
Pseudo R* 0.0234
Log Likelihood -106726.53
LR chi2 5106.13
Prob > chi2 0.000

Not: Katsay1 tahminleri, 2: %1 ve b: %5 6nem seviyesinde
anlamhdir.

0.063
0.080
0.080
0.096

9.262

11.892
12.162
15.04a

Sonug olarak, Tiirkiye’de hanehalki tasarruflari
hanedeki bireylerden ve haneye ait bir takim
ozelliklerden etkilenmektedir. Bu etkilerin
yoni ve siddeti 15 yillik donem i¢in biiyiik
oranda benzer olup iktisat teorisi ile
uyumludur. Ayrica c¢alismadan elde edilen
sonuglar, Sengiir ve Taban (2016a), Pektas
Erdem (2017) ve Colak ve Oztiirkler (2012)’in
ulastig1 bulgular1 desteklemektedir.

5 SONUC

Tasarruflarin en 6nemli kaynagini olusturan
hanehalkinin tasarruf davranisini anlamak
ozellikle az gelismis ve gelismekte olan tilkeler
icin Oonemlidir. Bu gercekten hareketle bu
calismada, Turkiye’'de hanehalkinin
tasarruflarim1 belirleyen faktorler birey ve
hanehalki bazinda ortaya konmaya g¢alisilmis ve
ele alman yillara gore hanehalkinin
tasarruflarindaki degisim gozlemlenmistir.
2002-2016 yillarinda TUIK tarafindan yapilan
Hanehalki Biitce Anketleri bir araya getirilerek
olusturulan birlestirilmis veri seti kullanilmis
ve toplam 161856 hanehalki ile ¢alisiimigstir.
Calismanin ampirik kisminda iki durumlu
probit model ile analizler gergeklestirilmistir.

Analiz sonuclarina gore en az tasarruf yapilan
yil %49 ile 2002 y1ly, en fazla tasarruf yapilan yil
%65 ile 2003 yilidir. Incelenen yillarda toplam
hanehalklarinin ~ %59.45'i  yilhik  tasarruf
yapmistir. Model sonuglari
degerlendirildiginde, her tiirlii 1sitma sistemini
kullananlarin soba ile 1sinanlara gore, ikinci
konutu olanlarin olmayanlara goére, hanehalki
reisinin yasi 35’den biiylik olanlarin kiigiik
olanlara gore, hanehalki reisinin saghk
sigortasi olanlarin olmayanlara gore, hanehalki
reisi egitimli olanlarin okuryazar olmayanlara
gore, hanehalki reisinin bir meslek sahibi
oldugu hanelerin ¢alismayan/emekli/issiz
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hanehalki reisinin bulundugu hanelere gore,
hanehalki reisinin esinin c¢alistig1 hanelerin
calismayanlara gore tasarruf olasiliklarinin
daha fazla oldugu gorilmistir. Ayrica
calismada incelenen  yillar acgisindan
bakildiginda, 2002 yilina gore diger yillarda
tasarruf yapma olasiliklar1 daha fazla olmustur.
Diger taraftan, iki cocuklu ya da tli¢ ve daha fazla
cocuklu cekirdek ailelerin tek ¢ocuklu ya da
cocuksuz cekirdek ailelere gore, kiraci olanlarin
ev sahibi olanlara gore ve miistakil konutu
olanlarin olmayanlara gore tasarruf
olasiliklarinin daha az oldugu g6zlemlenmistir.
Hane biyiikligliniin ve hanenin otomobil
sayisinin artmasi durumunda yine hanelerin
tasarruf yapma olasiliklarinin daha az oldugu
bulgusuna ulasiimistir.

Turkiye'nin gelecek yillarda wuygulayacagi
ekonomik kalkinma stratejisi bakimindan,
hanehalki profili ile ilgili bu bulgular 6nemlidir.
Egitim acisindan elde edilen sonug, egitim
diizeyinin artirilmasina yonelik  yapilan
tesviklerin ve yatirnmlarin  tasarruflari
artiracagin1 gostermektedir. Politika yapicilar,
egitime gereken destegi vermelidir. Ulkemizde
egitimli insan sayisinin artmasi icin projeler
tretilmelidir. Devlet egitime daha fazla biitge
ayirmali ve egitimin artmasi i¢cin destekleyici
faaliyetler gelistirerek egitimin finansmani
sorununu ortadan kaldirmahdir. Ulkemizin
tamaminda egitimde firsat esitligi saglanmal
ve esit egitim olanaklar1 yaratilmalidir.
Hanehalki reisi bir meslek sahibi olan hanelerin
ve hanehalki reisinin esinin ¢alistig1 hanelerin
daha fazla tasarruf yapma egiliminde olmasi,
ekonomi politikalar1 arasinda yer alan istihdam
artirici politikalarin, tasarruf oranlari tizerinde
pozitif katkisinin olacagini gostermektedir.
Politika yapicilar, istihdama iligskin politikalar
temel ekonomi politikalarinin en O6nemlisi
olarak degerlendirmeli, istihdam yaratan
projeler gelistirmelidir. Ayrica kadinlarin
isgiiciine katilimini ve kadin istihdamini artiran
calismalar1 desteklemeleri gerekmektedir. Bu
baglamda kadinlarin meslek edinme yoniinde
egitim almalar1 desteklenerek, cocuk sahibi
kadinlar i¢in kres imkanlar1 saglanarak
kadinlarin isglctine katiliminin  6ntindeki
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engeller kaldirilmalhdir. Bununla birlikte
kadina yonelik siddetle miicadelenin etkin
olarak yapilmasi da kadinin is hayatindaki
verimliliginin artmasi yoniinde O6nemli bir
tedbir olacaktir.

Konut sahipligi agisindan elde edilen sonug,
oturulan konuta sahip olunmasi durumunda
tasarruflarin arttigini gostermektedir. Diisiik
gelirli hanehalklarinin konut sahibi olmasi, bu
hanehalklarinin harcamalarinda ¢ok 6nemli bir
yer tutan kira harcamalarini ortadan kaldirarak
tasarruflarin1 olumlu etkilemektedir. Politika
yapicilar, 6zellikle diisiik gelir grubuna yonelik
konut projelerinin ¢ogaltilmasini saglamaldir.
Hanehalk: reisinin saglik sigortasinin olmasi
acisindan elde edilen sonug, kamu saghk
sigortalarindan tim vatandaslarin
yararlanmasinin tasarruflar lizerinde olumlu
katkilar1 olacagim1  gostermektedir. Bu
durumda politika yapicilarin tamamlayici
saghk sigortast projelerini gelistirmeleri
gerekmektedir. Hanehalki reisinin yags1 ile
hanehalkinin tasarruf yapma olasilig1 arasinda

pozitif yonlii bir iliskinin olmasi, bireylerin orta
yaslarda daha fazla tasarruf yaparken,
emeklilik  yaslarinda  negatif = tasarruf
yapacaklar1 varsayiminin Tirkiye icin gecerli
olmadigini géstermektedir.

Toplam yurt i¢i tasarruflarin biiytik bir kismini
olusturan oOzel tasarruflar icinde yer alan
hanehalki tasarruflarinin artirilmasi, ekonomi
yonetimi  ac¢isindan  olduk¢a  6nemlidir.
Tiirkiye’de tasarruflarin GSYIH'ye oraninin
artirilmasinda toplumun en temel birimi olan
hanehalklar belirleyici bir rol iistlenmektedir.
Bu agidan bakildiginda hanehalki tasarruflarin
etkileyen faktorlerin belirlenmesi, yurt igi
tasarruflarin artirilmasi konusunda uygun
politika oOnerilerinin olusturulmasina katkida
bulunmaktadir. Politika yapicilarin diger
makro finansal degiskenler gibi, tasarruflara
yonelik analizlerinde de bunlar1 temsil eden
degiskenleri g6z oOniinde bulundurarak,
tasarruflar1 tesvik edici 6dnlemler almalar1 ve
uygulamalar yapmalari karar alma stireglerinin
basarisini artiracaktir.

REFERANSLAR

Akkaya, S. ve Pazarlioglu, M. V. (1998).
Ekonometri II. ikinci Baski. Erkam Matbaacilik.
[stanbul.

Aksoy, F. (2016). Tasarrufun Belirleyicileri:
Tiiketici ve Ticari Kredilere iliskin Bulgular. T.C.
Merkez Bankas: iletisim ve Dig iliskiler Genel
Midirligii. Uzmanlik Yeterlik Tezi. Ankara.

Baris, S. (2016). Yurti¢i Tasarruflar
Belirleyen Faktorler ve Tirkiye igin Bir
Degerlendirme (1990-2016). Journal of

International Management, Educational and
Economics Perspectives, 4 (2), 39-57.

Baris, S. ve Sahin, M. (2017). Tasarruf
Davranisini Etkileyen Faktorlerin Belirlenmesi:
Tokat'ta Kamu Calisanlarina Yonelik Bir
Uygulama. V. Anadolu International Conference
in Economics. 11-13 Mayis, Eskisehir, Turkiye.

Bozkus, S. ve U¢dogruk, S. (2007). Hanehalk
Tasarruf Tercihleri: Tiirkiye Ornegi. 8. Tiirkiye

342

Ekonometri ve Istatistik Kongresi. 24-25 Mayss,
Malatya, Turkiye.

Colak, O. F. ve Oztirkler H. (2012).
Tasarrufun Belirleyicileri: Kiiresel Tasarruf
Egiliminde Degisim ve Tiirkiye’de Hanehalki
Tasarruf Egiliminin Analizi. Bankacilar Dergisi,
82, 3-44.

Greene, W. H. (2003). Econometric Analysis.
Fifth Edition. Prentice Hall. New Jersey.

Gujarati, D. N. (1995). Basic Econometrics.
Third Edition. McGraw-Hill. U.S.A.

Giirsel, S., Levent, H., Selim, R., Sarica, O.
(2000). Tirkiye’'de Bireysel Gelir Dagilimi ve
Yoksulluk -Avrupa Birligi ile Karsilastirma-.
Lebib Yalkin Yayinlari. istanbul.

Kanik, Z. B. ve Ding, D. T. (2017). Egitim-
Tasarruf iliskisi: Tiirkiye icin Bir Uygulama.
Bankacilik ve Sigortacilik Arastirmalari Dergisi,
2 (11),59-91.



Izmir iktisat Dergisi (Izmir Journal of Economics), Y11:2019 Cilt:34 Say1:3 ss. 331-344

Khan, A. H., Khalid, U., Shahnaz, L. (2016).
Determinants of Household Savings in
Pakistan: Evidence from Micro Data. Journal of
Business & Economics, 8 (2), 171-201.

Levent, C., Arvas, M. A, Yenilmez, M. I
(2018). Kadinlarin  Isgiiciine  Katihmini
Belirleyen Faktérlerin  Probit Model Ile
Tahmini: Van ili Ornegi. Van Yiiziinci Yil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
42,245-270.

Ozsan, A. G., Pektas Erdem B. ve Ata S.
(2017). Turkiye'de Yurtici Tasarruflarin ve
Tiiketimin Gelisimi.
http://onbirinciplan.gov.tr/wp-
content/uploads/2018/02/T%C3%BCrkiye%
E2%80%99de-Yurt-%C4%B0%C3%A7i-
Tasarruflar%C4%B1n-Ve-T%C3%BCketimin-
Geli%C5%9Fimi-Arka-Plan
%C3%87al%C4%B1%C5%9Fm...pdf (Erisim
Tarihi:18.10.2019)

Pektas Erdem, B. (2017). Tirkiye'de
Hanehalki Tasarruflarim Etkileyen Faktorler.
T.C. Kalkinma Bakanlig1 Ekonomik Modeller ve
Stratejik  Arastirmalar Genel Midirligi.
Uzmanlik Tezi. Ankara.

Samantaraya, A. ve Patra, S. K. (2014).
Determinants of Household Savings in India: An
Empirical Analysis Using ARDL Approach.
Economics Research International, Article ID:
454675, 1-8.

Selim, S. (2006). Tiirkiye’de Evli Kadinlarin
Isgiiciine Katihmi: Probit Model. Celal Bayar
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 4 (2), 47-
64.

Szopinski, T. (2017). The Determinants of
Household Savings in Poland. Acta Sci. Pol.
Oeconomia, 16 (2), 117-125.

Sengiir, M. ve Taban, S. (2016a). Tiirkiye’de
Hanehalki Tasarruflarinin Gelir Disindaki
Belirleyicileri. Optimum Ekonomi ve Yonetim
Bilimleri Dergisi, 3 (1), 29-53.

Sengiir, M. ve Taban, S. (2016b). Gelir
Dagilimi-Tasarruf iliskisi: Tirkiye'de
Hanehalki  Gelir = Tirtnin  Tasarruflar

343

Uzerindeki Etkisi. Anadolu Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, 16 (1), 49-72.

T.C. Cumhurbaskanlig1 Strateji ve Biitge
Baskanligi, (2019).
http://www.sbb.gov.tr/ekonomik-ve-sosyal-
gostergeler/ (Erisim Tarihi: 18.10.2019)

Tunay, K. B. (2017). Gelismis ve Gelismekte
Olan Ulkelerde Hanehalki Tasarruflarinin

Makro Ekonomik Belirleyicileri. Finans Politik
& Ekonomik Yorumlar, 54 (633), 61-78.

TUIK, www.tuik.gov.tr

TUIK, Hanehalki Bilitce Arastirmasi, 2002

Mikro Veri Seti

TUIK, Hanehalki
Mikro Veri Seti

TUIK, Hanehalki
Mikro Veri Seti

TUIK, Hanehalki
Mikro Veri Seti

TUIK, Hanehalki
Mikro Veri Seti

TUIK, Hanehalki
Mikro Veri Seti

TUIK, Hanehalki
Mikro Veri Seti

TUIK, Hanehalki
Mikro Veri Seti

TUIK, Hanehalki
Mikro Veri Seti

TUIK, Hanehalki
Mikro Veri Seti

TUIK, Hanehalki
Mikro Veri Seti

TUIK, Hanehalki
Mikro Veri Seti

TUIK, Hanehalki
Mikro Veri Seti

TUIK, Hanehalk:
Mikro Veri Seti

TUIK, Hanehalki
Mikro Veri Seti

Biitce Arastirmasi, 2003

Blutce Arastirmasi, 2004

Blitce Arastirmasi, 2005

Blitce Arastirmasi, 2006

Blitce Arastirmasi, 2007

Biitgce Arastirmasi, 2008

Blutce Arastirmasi, 2009

Blitce Arastirmasi, 2010

Blitce Arastirmasi, 2011

Bltce Arastirmasi, 2012

Butge Arastirmasi, 2013

Blitce Arastirmasi, 2014

Bilitce Arastirmasi, 2015

Biitce Arastirmasi, 2016



0. AYVAZ KIZILGOL - E. IPEK

Uluyol, 0. (2011). Tirkiye’de Ailelerin
Tasarruf Yapma Aliskanliklar1 ve Tasarruflari
Degerlendirme  Yontemleri Uzerine  Bir

Arastirma. Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi,
10 (35),167-179.

Uygur, E. (2012). Tirkiye’de Tasarruflarin
Seyri ve Etkileyen Bazi Unsurlar.
http://www.tek.org.tr /files/disc/dt66.pdf
(Erisim Tarihi: 18.10.2019)

344

Yoksullugu Degerlendirme Ortak Raporu
(2004)

Wooldridge, J. M. (2003). Introductory
Econometrics-A Modern Approach. South-
Western College Publishing. U.S.A.

Zengin, S., Yiiksel S. ve Kartal M.T. (2018).
Turkiye'deki Diisiik Hanehalki Tasarrufuna
Neden Olan Faktorlerin Belirlenmesine Yonelik

Bir Arastirma. Journal of Yasar University,
13(49), 86-100.



