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Kent formu kavrami, giiniimiizde halen giincelligini koruyan ve bilimsel literatiirde tartigilan bir olgudur. Kent
kavraminin ortaya ¢ikisindan itibaren gesitli tarihsel siireglerde kenti sekillendiren fiziksel, toplumsal, kiiltiirel,
ekonomik, politik ve idari faktorlerin incelendigi goriilmektedir. Kenti sekillendiren ve siniflandirilabilen
etmenlerin yam sira teknolojik ve bilimsel gelismeler ile birlikte kent olgusunun tasidigi anlam ve boyutun
degistigi de goriilmektedir. Zaman dizgesi igerisinde, ekonomik, politik, yasal-yonetsel, sosyo-kiiltiirel alanlarda
yasanan degisim ve gelismeler, bireylerin ihtiyaglarinin ve taleplerinin degismesine neden olmaktadir. Bireylerin
artan ve ¢esitlilik arz eden talepleri ise; bu ihtiyaglara cevap verebilecek mekanlarin yeniden iiretimini
beraberinde getirmektedir. Dolayisiyla tarih boyunca kent formunun bigimlenisinin; bireyin yasam seklinin
degismesi ve tiiketim davranislarinin gesitliligi ile ilgili oldugu ortadadir. Bu ¢aligmada soyut ve somut anlamlart
biinyesinde barindiran kent olgusu ve kent formunu etkileyen faktorler iizerine bilimsel yazin incelenmekte,
farkli teorilerin karsilastirmali olarak degerlendirilmesi yapilmaktadir. Caligmanin amaci; gegmisten giiniimiize
tarihsel siire¢ igerisinde tartisilan kentsel form ile ilgili ortaya konulan teori ve uygulamalarin farkli bakig
acilarini irdelemek; bu teorilerin birbirleri ile ¢akisan ve catigan argiimanlarini ortaya koymaktir. Betimsel
aragtirma niteligi tasiyan bu g¢aligma kapsaminda; farkli kentsel form tanim ve arayislarindan yola ¢ikarak,
gelecegin kentleri i¢in, kentsel forma dair ihtiya¢ duyulan bakis agisina dair ¢ikarsamalarda bulunulmaktadir.

ABSTRACT

Urban,

Urban development,
Urban form

Form

The concept of urban form is a phenomenon that is currently being updated and discussed in the scientific
literature. It is seen that the physical, social, cultural, economic, political and administrative factors that shape the
city in various historical processes since the emergence of the concept of city are examined. In addition to the
factors that shape and classify the city, along with technological and scientific developments, it is seen that the
meaning and dimension of the urban phenomenon changed. Changes and developments in the economic,
political, legal, administrative and socio-cultural fields within the time series cause people's needs and demands
to change. The increasing and various demands of people; it brings with it the reproduction of the spaces that can
respond to these needs. Therefore, throughout history, the formation of the urban form; it is about the change of
the way of life and the diversity of consumption behaviors. In this study, the scientific literature on the urban
phenomena and the factors affecting the urban form are examined and the different theories are evaluated
comparatively. The aim of the study is to examine different aspects of the theories and practices that have
emerged from the past on the urban form, is to present the overlapping and conflicting arguments of these
theories with each other. Within the context of this descriptive study, it is possible to find out the urban form
needed for the cities of the future, starting from the definitions and searches of different urban forms.

ehirler hakkindaki degismeyen tek gercek, onlarin da canli organizmalar gibi zaman icerisinde degisime ugramakta olduklaridir.

Kentsel degisim siirecini anlama ve smiflandirma, plancilar, cografyacilar ve kent iizerine galisan diger meslek gruplari igin sorun

olusturmaktadir. Sehirler, kurulduklari giinden bu yana, genisleyerek, daralarak, insa ve yikim ile parga parga degisim gostermislerdir.

Bu tiir degisiklikler esnasinda kentin genel yapisi ile kentlesmenin altinda yatan siiregler biiyiik 6l¢lide degismeden kalmaktadir. Ancak,
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tarihi siire¢ igerisinde tarim devrimi, sanayi devrimi ve bilgi teknolojilerinin gelisimi gibi ¢esitli kirilma noktalarinin sonucunda belli
donemlerde kentlesmenin farkli siiregleri ortaya ¢ikmustir. Bu siireglerin sonucunda, kentsel degisim hizlandirilmis ve belirgin olarak farkli
kentsel formlar gelistirilmistir (Hall, 2001).

Calismanin amaci; gegmisten giiniimiize tarihsel siire¢ igerisinde tartisilan kentsel form ile ilgili ortaya konulan teori ve uygulamalari
incelemek; bu teorilerin birbirleri ile ¢akisan ve ¢atisan argiimanlarini ortaya koymaktir. Caligma kapsaminda kentlerin kurulusundan bu
yana gegirdikleri fiziksel, toplumsal, kiiltiirel, ekonomik ve politik degigimlere kisaca deginilip; kentsel degisim siirecini anlama sorununa
151k tutulmaya gayret edilmistir. Calisma sonucunda gegmisten giliniimiize zaman siizgecinden gegip gelen “kent” ve “kentsel form”
olgusunun gelecegin kentlerinde nasil sekillenecegine dair ¢ikarimlarda bulunulmustur.

Kent formu kavrami, giiniimiizde halen giincelligini koruyan ve bilimsel literatiirde tartigilan bir olgudur. Kent kavraminin ortaya ¢ikisindan
itibaren cesitli tarihsel siireglerde kenti sekillendiren fiziksel, toplumsal, kiiltiirel, ekonomik, politik ve idari faktorlerin incelendigi
goriilmektedir. Tarih boyunca kent formunun bigimlenmesini etkileyen faktorler ve sonuglari iizerine betimsel bir inceleme ger¢eklestirmek
isteyen bu ¢aligma kapsaminda kavramsal gerceve; kentsel gelisim, kent formu ve bigim kavramlari iizerine olusturulmustur.

Bigim, i¢ yap1y1 olusturan etmenler ile dis goriiniisii birlikte ifade etmektedir. Her kontur ¢izgisi bir tarafinda bir bi¢im tanimlarken, diger
tarafinda bir mekan oymaktadir (Hasol, 2010). Bir bigim, higbir zaman tek basina var olamaz; ya baska bigimlerle ya da kendisini ¢evreleyen
mekanla iliski igindedir (Ching, 2003). Makroform olarak tanimlanan kentin bi¢imi de, ne kendisini olusturan kentsel alandan ne de kendi
disinda kalan smirlayici alandan ayri diigiiniilemez. Bu sinirlayici, demiryolu veya biiyiik kamusal kullanimlar gibi yapay bir 6ge olabildigi
gibi; nehir, gol, dag, orman, tarim alani gibi dogal bir 6ge de olabilmektedir.

Zaman dizgesi igerisinde, ekonomik, politik, yasal-yonetsel, sosyo-kiiltiirel alanlarda yasanan degisim ve gelismeler, bireylerin ihtiyaglarinin
ve taleplerinin degismesine neden olmaktadir. Bireylerin artan ve gesitlilik arz eden talepleri ise; bu ihtiyaglara cevap verebilecek mekanlarin
yeniden tiretimini beraberinde getirmektedir. Dolayisiyla tarih boyunca kent formunun bi¢imlenisinin; bireyin yasam seklinin degismesi ve
tilketim davranislarinin gesitliligi ile ilgili oldugu agiktir.

1. YONTEM

Bu ¢alismada soyut ve somut anlamlar1 biinyesinde barindiran kent olgusu ve kent formunu etkileyen faktorler iizerine bilimsel yazin
incelenmekte, farkli teorilerin degerlendirilmesi yapilmaktadir. Betimsel arastirma niteligi tagtyan bu ¢alisma kapsaminda; farkl kentsel form
tanim ve arayiglarindan yola ¢ikarak, gelecegin kentleri igin, kentsel forma ait ihtiyag duyulan bakis agisina dair g¢ikarsamalarda
bulunulmaktadir.

2. BULGULAR

Bir kentin fiziksel bigimi, cografi ve tarihsel etkenlerin karmasik bir bilesiminden kaynaklanmaktadir; ekonomik, sosyal ve kiiltiirel olaylarin
sundugundan daha farkli, oturmus kavramsal kategorilere gére daha kolaylikla izlenebilir bir diizen olusturmaktadir (Benevolo, 1993 ten
akt., Aktan, 2006). Bir kentin fiziksel bi¢imini anlatmak i¢in, kenti sekillendiren fiziksel, toplumsal, kiiltiirel, ekonomik, politik ve idari
bilesenlerinden yola ¢ikilarak tanimlama yapmak gerekir.

2.1. Kent Biciminin Temel Unsurlari

Foley kenti “kiiltiirel, fiziksel ve fonksiyonel yonlerin bir araya gelerek olusturdugu bir olgu” seklinde tanimlanmaktadir (Aktan, 2006).
Dogan Hasol’un Ansiklopedik Mimarlik Sézliigii'nde “Bir yerlesme birimine kent denilebilmesi, o birimde tarim dist tretimin agirlik
kazanmasina, iiretim araglarinin ve dolayisiyla niifusun orada yogunlagsmasina ve biitiinlesme derecelerinin yiikselmis bulunmasina baghdir”
ifadeleri yer almaktadir (Hasol, 2010).

Kent oncelikle niifusu ve fiziksel alani, yani “biiylikligi” ile tanimlanmaktadir. Plandaki fiziksel dis ¢izgisiyle tanimlanan biiytiklik
“bigimle” yakin baglantilidir. Kent bi¢iminin geometrisinin temelini olusturan biiyiikliik ve bi¢im “doku” ile sinirlidir. Biiyiiklik, bigim ve
doku ayrica alanin insanlar ve yapilar tarafindan kullanim “yogunlugu” ile degismektedir. Insanlar ve yapilarin kullanim yogunlugu kentin i¢
ve dig yapisini belirlemede 6nemli bir etkendir (Spreiregen, 1965).
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Sekil 1: Kent Bi¢iminin Bilesenleri (Spreiregen, 1965)

Lynch (1954) kent formunun degerlendirilmesinde temel unsurlari; fonksiyon (konut, sanayi, yesil alan sistemi, sosyal donati alanlar1 yer
segimleri vb.) yogunluk, makroform ve bu faktorlerin birbiri ile iliskileri olarak belirtmistir.

MAKROFORM

Sekil 2: Kent Formunun Temel Unsurlar1 (Lynch, 1954)

Lynch (1981) iyi bir kent formu i¢in kentin sahip olmasi gereken 5 ana kriter ve art1 iki kriterin oldugunu séylemektedir. Bunlar: canlilik
(vitality), duyu (sense), uyum (fit), erisim (access), denetim (control) ve art1 dzellikler olarak verimlilik ve adalet (efficiency and justice)
kriterleridir. Lynch (1981)’e gore, kentlilerin genel ihtiyaglarini karsilayip aktivitelerini gergeklestirdikleri giivenli bir kent “canli” bir kenttir.
Kentliler tarafindan algilanabilmesi i¢in en iyi sekilde organize edilmis kent, “duyumsanabilir / algilanabilir” kenttir. Saglikli yapilar ve
kamusal alanlar ile bu alanlar arasinda iletisim dongiistinii saglayabilen kent “uyumlu / saglikli” kenttir. Her yastaki kentlinin kamusal
alanlara, aktivite merkezlerine ve ihtiyag duyduklar bilgiye ulasabilecekleri bir kent “erisilebilir” kenttir. Canli, algilanabilir, saglikli ve
erigilebilir bir kentin hedeflerinin en az maliyetle gergeklestirilmesi ve fonksiyonlarimin optimum sekilde dagitilmasi gerekmektedir. Bunun
saglanabilmesi de verimlilik ve adalet kriterlerinin gergeklestirilmesi ile miimkiindiir.

Blumenfeld (1975) ise kent formunun; konumsal etkilesim, islev ve insan aktivitelerine dayandigini belirtmistir.

Yapilan tanimlamalar kapsamda kentlerin formunu degerlendirmede temelde bes unsur 6n plana ¢ikmaktadir. Bunlar: kentsel bigim
(makroform), fonksiyon / iglev alanlari, ulasim sistemi, yerlesme biiyiikliigii ve yogunluk dagilimi bilesenleridir (Yenice, 2005).

2.2. Kent Bi¢imini Etkileyen Faktorler

Farkli arastirmacilar kent formunu etkileyen pek ¢ok faktor ortaya koymuslardir. Bunlar; ulasim, kentsel yogunluk, erisilebilirlik, enerji
tiiketimi, sosyo-ekonomik faktorlerden; hane halki geliri, yakit, benzin tiiketimi, iggiicii oran1 gibi kent formu ile iligkisi kurulan
degiskenlerdir (Erdogan, 2015). Kent bi¢imini etkileyen faktorler genel hatlariyla, niifus hareketleri, ekonomi, politika, toplumsal yapi,
cografya, dogal etmenler, teknoloji, donatilarin dagilimi ve altyapidir. Baska 6nemli faktorler olmadigi miiddetce, yerlesme bigimi, genelde
dogrudan, kentin cografi konumundan kaynaklanmaktadir (Aktan, 2006). Kentlerin {izerine kurulmus olduklar1 arazinin topografik ozellikleri
kentin nasil bicimlenecegi noktasinda olduk¢a onemlidir. Baz1 yerlesmelerin diizliikte, bazilarmn tepelerde ya da vadilerde yer aldig:
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goriilmektedir. Secilen yerin diiz veya engebeli olusu yerlesme bi¢imini etkilemekte, yollarin gegirilmesi meydanlarin yerleri ile yapilarin yer

se¢imi arazinin imkanlarina gore bigimlenmektedir.
Arazi yiizeyindeki engellerin hi¢ veya az denecek kadar olusu, kent kurma sirasinda ona bi¢gim verme imkanlarii 6nemli derecede
artirmaktadir. Diizliikte kurulan (Sekil 3, Sekil 4) bir kentin biiyiime imkanlari, digerlerine kiyasla, daha fazladir. Bu tip kentlerde yasayan

insanlar, kentin karakter ve genel bi¢imini hissedemez ve géremezler (Bayhan, 1969).
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Sekil 3: Diiz Alanda Kurulan Kent 1. Cekirdek, 2. Yerlesim, 3. Gelisme Alanlar1 (Bayhan, 1969)

Sekil 4: Diiz-Agik Alan, Engelsiz Biiyiime (Morris, 1994)
Egimli arazide kurulan kentlerde (Sekil 5) yollarin gegirilisi diiz bir kentteki kadar kolay yapilamaz. Egim derecesine ve yoniine gore yapi,

meydan ve yol gibi dgelerin konumlanis1 belirlenir.

[ yol
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Sekil 5: Egimli Arazide Egim Yoéniinde Kiitle Kademeli veya Yola Paralel (Bayhan, 1969)
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Savunma diisiincesinin 6n planda geldigi devirlerde bazi kentler tepelerde kurulmuslardir. Tepe yerlesmeleri genellikle yukaridan baglayarak
tepeyi saracak sekilde asagiya dogru gelismektedirler. Ancak, gilineslenme, riizgar ve tercih edilen manzaraya gore, yamaglarin uygun
kisimlar1 daha ¢ok gelisme ve yogunluk gosterir. Yollar, binalarin yonleri, egimli arazide kurulan yerlesmede oldugu gibi, daima inig
yoniinde ve kademeli olarak diizenlenmektedir. Yerlesmenin ¢ekirdek kismi tepenin iist kismindadir. Baz1 yerlesmeler ise tepe tizerindeki sirt
denilen 6zel topografik zemine bagl olarak enlemesine kurulmustur.
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Sekil 6: Tepe ve Sirt Yerlesmesi (Morris, 1994)

Vadilerde kurulan kentler genellikle sehirleraras1 ulasim yollarinin giizergahi lizerinde yiginlar olusturmaktadir. Kenti bolen esas aks yine
ayni1 ulagim yolu olmaktadir. Vadinin dar olmast ile kent vadi uzunlugunca yayilir ve kismen tepelerin yamaglarina dogru yiikselerek konkav
bir kesit olusturur. Vadilerden nehir veya derenin gectigi durumda, vadi kenti ikiye ayirabilmektedir (Sekil 7). Vadi yerlesmesi, yakinindaki
yiiksek tepelerin belirledigi, giinesleme olanaklarinin etkisi altindadir. Bu sebeple kiigiik ve dar vadilerdeki bazi yerlesmeler tepelerin
golgesinden kurtulmak ve vadiye bakan bir manzaraya sahip olmak i¢in yamaglara dogru gelismektedirler.

Am)
duzluk vadi yamacl vadi

Sekil 7: Diizliik Vadi ve Yamagli Vadi Yerlesme Ornekleri (Bayhan, 1969)

Su kenarlarinda kurulan kentler diizliikte, egimde veya vadide olmak iizere degisik topografya iizerine kurulabilirler (Sekil 8). Fakat her
birinde ortak olan ozellik yerlesimin cephesinin suya déniik olmasi, yani su yiizeyine bakmasidir. Kent yiizeyinin suya dogru algalan bir
egimde olmasi binalarin manzarasini arttiran bir durumdur.

Sekil 8: Cesitli Su Kenar1 Yerlesmelerin Bityiime Bigimleri (Morris, 1994)
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Kent bi¢imini 6nemli dlglide etkileyen pek ¢ok fiziksel faktor oldugu goriilmektedir ancak kent soz konusu oldugunda; kent bigiminin
karsiligin1 aramak, sadece fiziksel bir digavurumun izini siirmek degil, bu fizikselligi olusturan olaylar zinciri ve tarihsel kurgunun

incelenmesi ve anlagilmasi demektir.

2.2. ilk Cag Yerlesmeleri

Mumford, insanoglunun ilk toplumsal yasam egilimlerinin diger hayvan tiirleriyle paylasmakta oldugunu, bu egilim ile insanlarin taslari,
ilkel sigmaklar1 ve magaralari kullandiklarini, oba ve kéylerde yasadiklarini ifade etmektedir (Mumford, 2013). insanlik tarihinde ilk
yerlesmeler, 1liman iklim bolgelerinde, doganin kontrol edilebildigi ve yerlesilebilirlik agisindan; su, flora, fauna ve yeralti kaynaklar ile
elverisli yerler sunan yerlerde ortaya gikmustir (Tezer, 2015). Insanhigin gelisim siirecini tanimlarken iki kirilma noktasmin varhgim kabul
eden Childe (1996), soz konusu siirecteki degisimleri, neolitik devrim (tarim devrimi) ve kentsel devrim ile agiklamaktadir.

Tarim devriminden sonra yerlesik hayata gecisle birlikte {iretim ve buna bagh olarak merkezi kralliklar giiclenmistir. Kentsel gelisim
stirecinde merkezi konumdaki kralliklar ile saray ve tapinaklar, uygarligin biitiin 6gelerini kontrol altinda tutan, kentin kalbini yonlendiren ve
miknatis olarak kent imgesini olugturmada 6nemli rol oynamslardir. Koyiin iginde yiikselen, kalin duvarl ve anitsal olan kale, i¢inde saray,
tapmak ve ambardan olusan iglevleri barindirmaktadir. Kalenin ¢evresinde bigimlenen kent ise, kozmosun insan eliyle yapilmis bir 6rnegini
teskil etmektedir. Kenti saran dis duvar, kent ve kirsal alan arasinda fiziksel bir sinir olarak; igerdekiler ve disaridakiler arasindaki farki
vurgulamaktadir. Boylece kentin biitiin 6geleri ortaya ¢ikmustir (Ertiirk, 2006).

Eski kentlerin su kenarlarinda, nehir agizlarinda, ormanlik bdlgeye yakin, onemli ulagim yollarinin kavsaklarinda, deniz ve karayolu
giizergahi lizerinde kuruldugu goriilmektedir. Bunlarin yaninda askeri nedenlerle kurulmus kentlerde cografi ve ekonomik faktorlerin dniine
gegilerek savunma faktorii dikkate alinmigtir. Savunulmast kolay, ulasilmasi ve hiicum edilmesi gii¢, ¢evreye hakim yiiksek tepeler tercih
edilmistir. Kentin bigimi 6nceden belirlenerek, kent su dolu hendekler ve surlarla gevrilmistir (Bayhan, 1969).

nang, savunma, iiretim gibi etkenlere paralel olarak toplumsal yapidaki karmagikligin artmasi ile birlikte kent-devletler ilk defa
Mezopotamya’da sekillenmislerdir. Siimer kenti bir duvarla kendini koruma altina almaya ¢alismis, savunma amagli olan bu koruma yapisi,
bunun disinda sosyal ayrismayi da keskin hale getirmistir. Kentin merkezinden koruma yapilarinin kapilarina, oradan da kirsal alanlara dogru
yollar sagaklanma gostermistir. Bu yollarmn kentteki kisimlarinin tizerinde ve yakininda sosyo-ekonomik agidan segkin kesimlerin konutlart
yer almistir. Kent, herhangi bir geometriye uymaksizin organik bir bigimde sekillenmistir (Sekil 9).

D Meslege Bagl Komsuluklar
- Ana Yollar

Sekil 9: Siimer Kenti Modeli (Kaplan vd., 2004)

Teknolojideki yenilikler, buluslar ve bilimsel ve felsefi diisiincenin gelismesi, Antik Yunan kentinin de islev bakimindan ¢esitli ve karmagsik
hale gelmesinde etken olmustur (Wycherley, 1993). Akropolis, siyasal ve dini agidan kentlerin merkezi iken, agora ve limanlar; ekonomik
etkinliklerin, gymnasium, stadion ve tiyatro vb. kiiltiirel etkinliklerin sergilendigi, sur ve duvarlar ile savunmanin giiglendirildigi, tapinak ve
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kutsal alanlar ile dini inanislarin yagandig yerler olmustur. Bulundugu topografyanin etkisi ile formlarinda degisiklikler olsa da genel olarak
kent yapilar birbirleri ile oldukg¢a benzesik olmustur (Sekil 10).

Bt —s a0ey v

Sek. 3. Miletos (von Gerkan, Lev. 6)

Sekil 10: Antik Yunan Kent Yapist Ornegi; Milet. (Wycherley, 1993)

Klasik Yunan, Roma, Ronesans ve Barok kentlerinin semalari birbirlerinden farkli olmakla beraber bir diizen arzusunu hedeflemis ve kentsel
mekéanda bunu yansitmislardir (Aktan, 2006). Sozii edilen tiim nedenler kent bigimi ve karakteri {izerinde az veya ¢ok, fakat ayri ayr etkili
olmuslardir.

Roma’nin giictinii kaybetmeye baslamasiyla pagan kiiltiirinden Hristiyanlarin iktidari ele gecirmeye basladigi dénemde, Roma kent
kiiltiiriiniin yavag yavas terk edildigi goriilmektedir. Boylece Orta Cag zihniyetine dogru, kilisenin giiciinii arttirdigt bir doneme gegcilmistir
(Mumford, 2013).

2.3. Orta Cag Yerlesmeleri

Orta Cag kenti, degisen toplumsal yap1 ve yonetim sekline bagh olarak form ve yapisinda da degisiklikler gostermistir. Bu donemde feodal
aristokrasi tiiccar sinifin1 desteklemistir. El emegine dayanan iiretim-zanaat 6n plandadir. Ticaretin gelismesi ile bolgeleraras: ticaret
merkezleri ortaya ¢ikmistir. Ticaret ve imalatta uzmanlasma, kent formunun bigimlenmesine 6n ayak olmustur. Ancak kentteki is alanlarinin
kentin asil kalbini olusturmadigi goriilmektedir. Kentlerin odak noktasinda, Ortadogu’da cami, Avrupa’da katedral, Uzakdogu’da Yasak
Sehir yer almistir. Pek ¢ok farkli niifusa sahip kent olmakla birlikte ortalama niifus biiyiikliikleri 10.000 kisidir (Sjoberg, 1960). Orta Cag
kentlerinde de savunma her zamanki gibi 6nemli olmus, kentler kale ve surlarla ¢evrilmistir. Fakat artan niifusun barinma ihtiyaci, savunma
duvarlari ve hendeklerle kisitlanmig kentlerin iginde ¢oziilemediginden, bu duvarlarin disinda kente eklemlenen yeni yerlesmeler olusmustur.
Etnik ve toplumsal sinif farkliliklarinin hissedilir derecede dnemli olusu, konut alanlarinin sekillenmesinde biiyiik rol oynamistir (Kaplan vd,
2004). Henry Pirenne bu kentler i¢in “ticaretin ayak izlerinden dogmuslardir” tanimmni yapmaktadir. Ticaretin gelisimi ile birlikte gezgin
tiiccarlar yerlesik tiiccarlara doniismiislerdir (Pirenne, 2014). Max Weber ise Orta Cag kentini “Hukuksal, askeri, siyasal, ekonomik ve sosyal
merkezlerdir. Kalesi, kilisesi ve meclisi olan yerdir” olarak tanimlamistir (Weber, 2012).

Orta Cag kentlerini “Islam kenti” ve “Bat1 kenti” olarak iki grupta degerlendirebiliriz. Islam kent modeli, MS 700 — MS 900 yillar1 arasinda
Yakindogu Arap-islam egemenligindeki topraklardan fran, Hint Okyanusu ve Orta Asya’ya, Sudan’dan Kuzey Afrika (Fas, Cezayir, Tunus),
Ispanya ve Sicilya’ya, Anadolu’dan Rus nehir vadilerine dek genis bir cografya iizerinde egemen kent bigimi olmustur (Lombart, 2002).
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Orta Cag Islam kentlerinin demografik biiyiikliikleri agdasi bati kentleri kapsaminda degerlendirilirse; Islamiyet'in yiikselis dénemi olarak
adlandirlan VII-IX. yiizyillarda Islam egemenligindeki Bagdat'in 700.000, Basra'nin 200.000, Sam'mn 250.000, Kiife'nin 140.000, Mekke'nin
100.000, Samarra'nin 135.000 ve Endiiliis egemenligindeki Cordoba'nin 450.000 niifusa eristigine iligkin kayitlar, ayn1 donemde Bati
medeniyetinde Koln'tin 12.000, Londra'nin 25.000, Ghent ve Bruges'in 12.000 niifusa sahip olduguna iliskin kayitlarla (Chandler-Fox, 1974)
karsilagtinldiginda Islam egemenlik déneminde kentlerin kazandig1 6nem ortaya gtkmaktadir.

Islam kentleri gelisme bigimlerine bakacak olursak, Orta Cag bat1 kentleri gibi organik gelisen kare formlu kentler ile 6nceden hazirlanmis
bir plan kapsaminda gelisen dairesel formlu kentler olmak {izere temelde iki farkli kentsel form gosterdigi sdylenebilir.

Organik gelisen kentler genelde islam fatihleri tarafindan fethedilen Halep ya da Sam gibi eski Roma-Yunan dénemi kentleri iizerinde
kurulan ve antik donemden kalan yol sisteminin kullanilmasina bagli olarak gelisen kare formlu kentlerdir (Sekil 11).

SAM

[G] Cuma Camisi ya da Utucami.[Jfff Kentsel Ticaret Alani; Garys ya da Suk [%] Yahudi Mahalesi
Elsﬂayy.d.tqhxe Yerlesim alam HmtiymM-hnlle-i
[R] tdari yapilar [] Kent girig-gkas noktalary kapilar [ M] Mezarlik

Sekil 11: Orta Cag Organik Gelisen islam Kentleri (Ozcan, 2005)

Miisliimanlar bu kentlerin fiziki formunda 6nemli degisiklikler yapmadan yerlesim siirecine dahil
olmuslardir. Dolayisiyla organik formlu Islam kentlerinin; antik dénemin forum, tiyatro ve kolonlu caddeden olusan Akdeniz diinyasi
kentleri ile katedral, kilise ve malikéneler den olusan Hristiyan diinyas: kentlerinin mirasi tizerinde kuruldugu ve gelistigi diistiniilebilir.

Onceden hazirlanmis bir plan kapsaminda gelisen kentler ise egemen siyasal otoritenin yonlendirdigi belirli ve tanimh bir kentsel evrim ya
da yerlesim siirecinin iiriinii olarak, askeri kosullara ve gégebe yasam bigimine dayali ¢adir yerlesim diizeni geleneginin mekéansal yansimasi
ya da aktarimi olarak Fustat / Kahire gibi satrang tahtasi veya Bagdat gibi dairesel formda kurulan ya da gelisen kentlerdir (Sekil 12).

BAGDAT KAHIRE

Sekil 12: Orta Cag Dairesel Formda ve Dikdértgen Formda Gelisen Islam Kentleri (Ozcan, 2005)
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Dairesel formlu Islam kentleri, cadirlardan kurulu yerlesme diizeni olan ve amsar olarak adlandirilan askeri garnizon ya da kamplardan
gelismistir. Buradan hareketle, dnceden hazirlanan bir plan kapsaminda gelisen kentler:

e  Bagdat yakinlarindaki Samarra veya Kayravan yakinlarindaki Rakkada gibi sadece yonetici ya da egemen giiclerin
ikametgah olarak mevcut kentlerin yakininda kurulan saray odakli hilafet merkezleri;

e Meshed gibi dinsel etkenlere bagli olarak kutsal yapilar ¢cevresinde gelisen dinsel kentler;

. Fustat, Kayravan ve Rabat gibi iilkeler arasi kervan yollar1 ve sinirlarin giivenligi gibi ticaret olanaklar1 ve askeri kosullara
dayali olarak kurulan ribat, askeri Gs ya da garnizon niteligindeki kentler;

e Abbasi hanedaninin merkezi Bagdat ya da Idrisilerin merkezi Fez veya Fatimi hanedanmin merkezi Kahire gibi siyasal-
yoOnetsel merkezler niteligindeki baskentler olarak siniflandirilmistir (Ozcan, 2005).

Orta Cag bati kentleri cagdaslari Istanbul, Sam, Bagdat ve Kahire gibi Islam kentleri ile demografik biiyiikliik kapsaminda
karsilastirildiginda Orta Cag Avrupasi’nda kent olarak tanimlanabilecek ¢ok az yerlesimin oldugu goriilmektedir. Orta Cag bati1 kentini
olusturan temel kurumlar siyasal olarak kale ya da garnizon, ekonomik agidan pazar yeri, dinsel agidan kilise ya da katedral, hukuksal a¢idan
mahkeme, sosyal agidan hukuksal birlik olarak tanimlanabilir. Orta Cag bati kentleri ticarete dayali olarak karayollari, denizyollart ve nehir
yollari lizerinde geligsmis, verimli tarimsal art blgeye bagimli zanaat ve ticaret merkezleridir.

Orta Cag bati kentinin yerlesme diizenini bigimlendiren etmenler, ekonomik, askeri, dinsel, hukuksal ve sosyal unsurlardir. Pazar ya da
panayirlarin geligsmesi, askeri ve yonetsel islevleri, kilisenin egemen unsur olmasi, aile ig birligi ve dayanismaya dayanmasi gibi etmenler bu
donemde kentleri sekillendirmistir. Orta Cag bati kentleri kurulus ya da gelisme bigimlerine gore tarihsel koken kapsaminda asagidaki gibi
simflandirilabilir (Ozcan, 2005):

e  Eski Roma yerlesmelerinden gelisen kentler

e  Verimli tarimsal art bolgeye sahip kirsal yerlesimlerden gelisen kentler
. Konum avantajlarma ve ticaret potansiyellerine dayali gelisen kentler
. Siginak niteliginde gelisen kentler

e  Kral ya da prenslerin 6nderliginde kurulan bastide / yeni kentler

Orta Cag batt kentlerinin yukaridaki simiflandirmasi iki baslik altinda toplanacak olursa, ilk dort madde organik gelisen bati kentleri ve
bastide ad1 verilen 6nceden hazirlanmis bir plan ¢ergevesinde gelisen bati kentleri olarak isimlendirilebilir. Organik formlu olarak tanimlanan
kentler genellikle Roma kokenli yerlesmelerin iizerinde, dinsel kurumlarin korumasi altinda gelisen, dikdértgen formlu yapi adalarina sahip,
merkezinin bir katedral ya da i¢ kale tizerinde odaklandig1 Koln, Strasbourg, Florence, Paris gibi kentlerdir (Sekil 13).

L

Kawdmlyadnl(iﬁn .Kentul'l‘iwetAllm @ Kent Meydan1
[S] soray yadalgiate [X] Keat gris-gic nokalas kepilar

Sekil 13: Orta Cag Organik Formlu Gelisen Bat1 Kentleri (Ozcan, 2005)
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Planh kentler olarak tanimlanan bastideler ise Giiney Fransa, Ingiltere / Galler ve Ispanya bolgelerinde krallar, prensler, tiiccar gruplari ya da
dini otoriteler tarafindan kurulmuslardir (Sekil 14). Montpaizer / Fransa, Winchelsea / Ingiltere, Salisbury, Brandenburg, Freiburg gibi
kentler planl olarak kurulan kentlere drnek verilebilir.

KOLONIZASYON - FETiH BOLGELERI: ORTACAG KENT MODELI: BASTIDE
ASKERI, DINi YA DA EKONOMIK KOLONIZASYON
2

Askgﬁ-.dini-cknnomik potansiyel 2 Kral ya da prensler tarafindan kurulmug
Venm'll| tanmsal art bolge varhi Kolonizasyon ya da ikamet iglevi
Stratejik konum Planh (organik ya da 1zgara form) yerlesme dtizeni

. <

Sekil 14: Orta Cag Planh Gelisen Bati Kentleri (Ozcan, 2005)

Orta Cag bat1 kentlerinin mekansal formunu ve smirlarini belirleyen ana unsurlar, hendek, koprii, kule ve burg gibi savunma unsurlar ile
biitiinlesen yiiksek savunma duvarlari ve kentin giris-¢ikis noktasi islevindeki kent kapilaridir.

Orta Cag Islam kenti ve bati kenti karsilastirildiginda mekéansal érgiitlenmeler yoniinden paralellikler tespit edilmistir. Farkli cografyalarda
konumlanmis olsalar da benzer islevlere sahiptirler. Dolayisiyla Orta Cag kentinin temel mekansal bilesenleri, sur, hendek, kale gibi
savunma yapilari, cami ya da kilise gibi dinsel kurumlar, pazar yeri ve ¢arsi gibi ekonomik kurumlar ile dini, etnik ya da mesleki farkliliklara
gore kendi iginde orgiitlenmis konut alanlari olarak tanimlanabilir.

Kentin gekillenmesinde etkin olan ekonomik, toplumsal ve kiiltirel durum gibi etmenler, Orta Cag kentlerinin biiyiik ¢ogunlukla organik
yap1 seklinde bicimlendirmistir. Ancak Ronesansla birlikte tasarim gelismis, italya’daki Palmanova gibi bazi kentlerin formlarinda keskin
geometrik hatlar1 6n plana ¢ikmugtir (Sekil 15).

U N 701 A o
pucrsa Kiroodenss adwars, i
.

Sekil 15: Palmanova Kenti Plan, ftalya (http://2014-2015.nclurbandesign.org/architecture/perfect-city-exist/)

Kentler geometrik koruma duvarlar ile gevrelenmis, yollar bu geometrik formlarin uygun késelerinden veya kenarlarindan merkeze dogru
odaklanmigtir. Kentin merkezinde tiim yollarin kesistigi noktada merkez konumda pazar alani yer almustir (Yesiltepe, 2008).

Kent iklimsel ve topografik pek ¢ok faktoriin yani sira idari ve toplumsal faktorlerle de sekillenmistir. Sanayi 6ncesi kentinin odak noktast,
feodal yapilarindan dolay: dini yap1 veya saraylar olurken: cami, katedral veya tapmaklar toplum yasaminin merkezini olusturmus, kent bu
merkezlerin ¢evresinde sekillenmistir. Bununla birlikte: savunma amagh yapilmis surlar, hendek, kule ve kapilar ile organik ulagim sistemi
kent formunu bigimlendiren temel unsurlar olarak ortaya ¢ikmistir (Yenice, 2005).
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2.4. Sanayi Devrimi Sonrasi Gelismeler

Sanayi devrimi sonrasi kent formunu bi¢imlendiren temel etkenler; teknolojik gelisime dayali ulasim-iletisim ile iiretim sistem ve
araglarindaki degisim olmustur. Bu faktorlere baglh olarak kentler dinamik bir yapiya ulagmis ve hizli bir yayilma siirecine girmislerdir. Orta
Cag donemi kentleri, surlarin disina tagsmis, fabrika ve mahallelerinin eklenmesiyle giderek biiylimiislerdir. Yasanan hizli gelisme ve biiyiime
stirecinde karsilagilan problemleri ¢6zmek amaci ile iiretilen yasal yapilar, iitopyalar, kent modelleri, ideolojiler ve sanatsal akimlar kent
formunun sekillenmesinde 6nemli bir yere sahip olmustur (Yenice, 2005). Owen, St Simon, Fourier, Godin ve Cabet gibi arastirmacilarmn
titopyalart bu dénemde gelismistir. Bu {itopyalar yalnizca bir toplum tasarlamakla kalmamis, ayni zamanda bir yerlesme onerisinde de
bulunmuslardir. Utopyalarda goriilen bu yasanti-bigim biitiinliigii o donemde yaygin olan ¢evresel belirlenimcilik (determinizm) inancindan
kaynaklandig1 diisiiniilmektedir. Daha iyi bir ¢evrenin daha iyi insanlar {iretecegi inanciyla ¢oziim arayislari i¢in gerceklesen reformlar
¢evresel diizenlemeler ile baglamistir (Tekeli, 2010).

19. yiizy1l iitopyalarinin ortak Ozellikleri: dogaya doniis, insan ve doga arasinda anlamli bir iliski kurulmasi, kentleri sagliksiz hayat
sartlarindan kurtarmak, kisith ekonomideki insanlarm hayat kosullarmi diizeltme arzusu, aristokratlarin sahip oldugu saraylari halk igin
olusturmak seklinde siralanabilir (Sekman, 2017). Bu arzulardan hareketle uygulama alanlar1 genelde kentlerden uzak kirsal bolgelerde
olmustur.

Donemin iitopyacilart gelistirdikleri yasam big¢imlerini uygulamaya dokmek i¢in ¢aba harcamislardir. Owen, 1826°da yeniliklere acik bir
iilke profili ¢izmesi nedeniyle ABD’ye gitmistir. Indiana’da 30.000 acre toprak alarak 800 kisi ile New Harmony-Uyum Koyii iitopyasini
gergeklestirme girisiminde bulunmustur. Ancak koy 1928 yilinda dagilmistir. Bugiin Iskogya’da miizeye déniistiiriilen New Lanark yerlesimi
de Owen tarafindan gelistirilmistir.
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Charles Fourier’in Phalanstére, Etienne Cabet’in Egalitarianism at its extreme, Jean Baptiste Godin’in Familistére {itopyalar1 da 19. yiizyilin
onemli iitopik yaklasimlari arasinda sayilabilir. 19. ylizy1l sanayi devrimi sonrasi yasanan sorunlara kiiltiiralist yaklasimlar gelistiren
aragtirmacilar ise John Ruskin, William Morris (Arts-and Crafts Movement) ve Camillio Sitte (City Planning According to Artistic
Principles) olarak 6zetlenebilir.

Yasanti-cevre biitiinlesmesini saglamaya ¢alisan bu iitopist akimlarin yaninda kent merkezlerinde saglik yasalar1 ¢ikarilmistir. Kentlerdeki
salgin hastaliklar sanayinin kentlere ¢ektigi niifus ile birlikte korkutucu boyutlara ulasmistir. Bu durum sadece ig¢i sinifin1 degil burjuvay: da
etkilemistir. Ingiltere’de 1848 yilinda ¢ikarilan ilk saglik kanunu kent bloklarinin bigimlerine dahi diizenlemeler getirmistir. Fransa’da 1849
yilinda yaganan Kolera salgini 1850 yilinda saglik kanununun ¢ikarilmasina 6n ayak olmustur. 1850’ler sonrasinda kentleri bigimlendirmede
o6nemli rol istlenen istimlak yasalarinin gelismesi 1940°li yillarda gerceklesmistir. Fransa’da 1841 de ¢ikan istimlak yasasi 1850’ler
sonrasinda Haussman’in Paris’teki uygulamalarina olanak saglamustir.

Kentlerin bigimlenmesinde 1848 6ncesinde goriilen {itopyaci ve saglik¢r yaklasim birbirlerini etkilemislerdir. Kentsel alanlarda saglik kaygisi
arttikga titopyaci planlar da degisme gostermislerdir. 1849°daki Buckingham’in Victoria planinda oldugu gibi yeni yasanti 6nerilerinin yerini
geometrik bi¢im kaygilart almistir (Tekeli, 2010). 1848 devriminden sonra sosyalist planlama anlayis1 degisime ugramis kentler yine iktidar
eliyle burjuvazi i¢in bigimlenmeye baslamistir. 3. Napolyon’un destegi ile Haussman’in ¢izdigi Paris planindaki genis bulvarlar yonetim
giicliniin bir gostergesi olarak ortaya ¢ikmustir.

1890’larda Haussman’in gelistirdigi planlama tarzina tepkiler artmis ve Giizel Kent, Camillo Sitte’cilik ve Bahge Kent gibi yeni yaklagimlar
gelistirilmistir. Sanayi kentinin sorunlarina ¢oziim arayislar1 20. yiizyilda Frank Lloyd Wright’in Broadacre City’si ve Le Corbusier’n La
Ville Radieuse’u gibi gelismeler ile devam etmistir. 20. yiizy1l basinda kent iitopyalar1 yerini, ideal yasam mekam olarak doga ile kentin
birlestirildigi ekolojik titopyalara birakmustir.

Endiistri Devrimi sonucu ortaya ¢ikan sorunlar disinda Sovyet Rusya’da ihtilal ve i¢ savaslar nedeniyle konut sorunu ortaya ¢ikmistir. 1920-
1930 yillart aras1 Sovyet Modernizmi’nde tiretilen fikirler ile ¢arpici bir titopist anlayis sergilenir. Bu dénemde iitopya kavramini elestiren
distopyalar kentsel alanin yasanabilirligini sorgulamaya baglamistir. Farklilagan bu titopya anlayist ile 20. yiizyilin ilk yarisindaki islevsel
stireg, 1960’larda yapisal siirece birakmistir. Bu donemde Archigram ve Japon Metabolistler gibi yiiksek teknolojinin toplumun tiim
sorunlarini ¢ozebilecegine inanan topluluklar 6n plandadir (Sekman, 2017).

Kentlesme siireglerinin temel dontistimleri gelismekte olan diinyanin pek ¢ok yerinde kentsel peyzajda belirgin olarak goriilmektedir.
Degisimin isaretlerinden en ¢ok tartigilan gehir merkezlerinin kapsamli bir sekilde yeniden gelistirilmesi olmustur. 19. yiizy1l sanayi
devrimine bagli kentlesme siiregleri tarafindan olusturulmus kentler, ingiltere, ABD ve Avrupa kentsel sistemlerin biiyiik bir kismimi
olusturmaktadir. Sanayilesme, bu bdolgelerdeki birgok sehrin i¢ cografyasmmin yaninda ekonomik, politik ve fiziksel baglantilarmi da
etkilemistir. Bu sehirlerin miraslari, daha sonraki kentlesmenin boyutlarini sekillendirmistir (Hall, 2001). Sanayi kentinin kendine 6zgii insa
sekli 19. ylizyilin ikinci yarisinda taninmistir. Varos (inner) konut alanlarinda ortaya ¢ikan korkung sartlar, gazeteciler, karikatiiristler ve
yazarlar tarafindan ¢okga ele alinmistir.

Kentsel Ekoloji ekoliiniin kurucusu olan gazeteci ve sosyolog Robert Ezra Park, Weber’in ekoliinden etkilenmistir. Park, yasadigi sehir olan
Chicago’nun biiylime hizi, sekli ve bu siiregte sehirde meydana gelen olaylara ilgi duymustur. Sanayi devrimi sonrasi siiratle biiyiiyen
sehirlerden biri de Chicago olmustur. Bu kent 1830 yilinda 100 civarinda niifusu olan bir kdy iken 1930’da niifusu 3.373.753’¢ ulagmustir
(Serter, 2013). Chicago, sanayilesmenin kent {izerinde gosterdigi ekonomik, sinifsal ve yapisal degisimler hakkinda farkli modellerin
tiretilmesine sahne olmustur. Bu alandaki aragtirmalar Robert Park ve Ernest Burgess gibi sosyologlar tarafindan yiiriitilmistir.

Kentsel yapt modellerinden en iinliileri olan Burgess'in ortak merkezli bolge modeli (Sekil 18) ve Hoyt'un sektor modeli (Sekil 20), sehri
yaratan giiglerin yapisini yansitmaktadir. Endiistriyel kentlerin c¢ekirdegi, pahali araziler yiiziinden biiyiik 6lglide ticari olarak kalmistir.
Ancak bu g¢ekirdegi cevreleyen genellikle bir endiistri ¢gemberi vardir. Bu endiistri ¢gemberi yakiminda biiyiik bir isgiicii barindirmak
zorundadir ve bu yiizden gevredeki is¢i sinifi konutlarinin gelismesine onciiliik etmistir (Hall, 2001).

N Bolgeler

1. Merkezi Is Alam

] 2. Toptan hafif Tmalat
i € g 3. Diisiik sinif konut
! % 4, Orta siif konut
g - 5 / 5. Yiiksek smif konut
IO 10.  Banliyd bolgesi

Sekil 18: Burgess’in Ortak Merkezli Bolge Modeli (Hall, 2001)
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Burgess’in Ortak Merkezli Bolge Modeli’nde sehrin kalbini, ulagimm kilit noktalarmm toplandigi, merkezde yer alan ticari merkez
olusturmaktadir. Ticari merkezi iiretim alan1 ¢evrelemektedir. Bu bolgeyi ¢evreleyen alanda arazi kullaniminin degisken oldugu “gecis
bolgesi” yer almaktadir. Isci konutlarmin bulundugu bu bélgede siirekli bir niifus ve miilkiyet degisimi s6z konusudur. Gegis zonu olarak
adlandirilan bélgenin disinda ise, daha basarili iscilerin kendilerine miilk alip Amerikan tarzi hayata daha siki baglandiklari is¢i sinifi

konutlar1 bulunmaktadir. Bunun da dis ¢evresinde, daha zenginlerin orta smif konutlar1 yer alir. Son olarak, ulagim hiz1 ve araglar gelistikce
daha biiyiik alana yayilan yerlesim bolgeleri bulunmaktadir.
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Sekil 19: Burgess’in Ortak Merkezli Bolge Modeli (Burges, 1925)

Burgess’in modelinde tiim biiyiik kentlerin merkezden disartya dogru halkalar halinde biiyiiyecegini ileri slirmiistiir ancak topografyayi
dikkate almayan, diizenli gizgilerle kentsel degisimi agiklamaya ¢aligan ve siyasal aktorlerin planlama siireclerini gézardi eden anlayist

elestiriye ugramistir. Ayrica birden ¢ok merkezle biiyliyen ve ulasim hatlarinin ve olanaklarinin 6nemli belirleyiciler olarak goriildiigii
metropol kentler i¢in bu model yeterli bir kuramsal ¢er¢eve sunmamaktadir (Serter, 2013).

Homer Hoyt, 142 Amerikan kentinde, 36 yillik gozlemlerine dayanarak 1939 yilinda kentsel bdlgelerin organizasyonunda ulagim agmnimn
6nemini vurgulayan Sektor Kurami’ni (Sector Theory) gelistirmistir. Hoyt’un gayrimenkul uzmani olmasiyla iligkili olarak ¢alismalarinda

arazi degerlerinin tarihi siire¢ igerisinde artis1 ile ilgilenmistir. Burgess’in Ortak Merkezli Cemberler Modeli’ne tarihsel gelisimi ekleyerek
kentlerin analizinde tarihi boyutun 6nemini ortaya koymustur.

Sektoér Modeli, ulagim olanaklari ve giizergahlarinin kent gelisimindeki 6nemini ortaya koymasi bakimindan 6nemlidir. 1920°li yillarda arag
sayisinin ve ulasim olanaklarmn artis1 konut yer segiminde ve alt kentlerin olusumunda temel etkenlerden biri olmustur. Hoyt kentsel
islevlerin yer seg¢iminin ulagim hiz1 yiiksek ulasim hatlari boyunca oldugunu ortaya koyarak Sektér Kurami’ni gelistirmistir (Hoyt, 1939).
Hoyt birgok Amerikan kentinde yaptig1 gozlemlerde ulasimin kentin bigimlenmesinde en 6nemli unsur oldugunu gozlemlemistir. Ticaret
aktivitelerinin Merkezi Is Alani igerisinde yogunlastigini ancak, iiretim aktivitelerinin ulasim alanlari boyunca yayildigini tespit etmistir.
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Sekil 20: Hoyt'un Sektér Modeli (Hall, 2001)
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Sektér Modeli kente yalnizca ekonomik agidan baktigi ve spekiilatif oldugu gerekgeleriyle elestirilmektedir. Model, sosyal smif yapisini
basitlestirmesi, yerel yonetimleri ve planlama kararlarni géz ardi etmesi, sektorlerle ilgili tanimlamalarmm kendi igerisinde ve sehir

olgeginde basitligi sebebi ile de elestirilmistir (Keles, 1972).

1945 yilinda Harris ve Ulman tarafindan gelistirilen Cok Merkezli Gelisim Kurami ise onceki diger iki kuramin aksine kentlerin ¢ok
merkezli bir gelisme egilimi gosterdiklerini 6ne siirmiistiir. Bu modele gore kent biiytikliigii ile merkezlerin sayis1 dogru orantilidir (Keles,
1972). Bu Model, ¢agimizda bityiik kentlerin araziden yararlanma bigimleriyle ilgili bazi gergekleri acgiklamasina ragmen ampirik
arastirmalarla desteklenmedigi icin elestirilmektedir. Kentlerin tarihi boyutu goz ardi edilmis, bolgeler arasi hareketler yok sayilmustir.
Ayrica diger iki modeldeki gibi topografya g6z ardi edilmis, kentteki toplumsal yap1 ve faaliyetler basitlestirilmistir (Serter, 2013).

19. ve 20. yiizy1l boyunca sanayi kentinin getirdigi sorunlara ¢dziim arayan pek ¢ok yaklasim gelistirilmistir. Ancak higbir yaklasim sanayi
Oncesi ve sonrasinda kentsel alanlarm bigimlenmesindeki farkliliklart ortadan kaldirmamugtir. Sanayi devrimi kentin organizasyonunda ve
gelisiminde keskin bir kirllma noktasi teskil etmektedir (Tablo 1).

Tablo 1: Sanayi Oncesi ve Sonrasi Kentsel Gelisimin Karsilastiriimast

Sanayi Devrimi Oncesi Kentler Sanayi Devrimi Sonrasi Kentler

Yaya odakl1 kentler Tagit odakli kentler

Surlar i¢inde yogun yapilagmis merkezi alanlar Alt kentlesme ile birlikte merkezden kagis (desantralizasyon) egilimi
Dar sokaklar, kiigiik parseller ve diiseyde yogun gelisim Genis bulvarlar, biiyiik parseller ve yatayda gelisim

Kir-kent ayrimi net Kir-kent ayrimu belirsiz

Mekanda fonksiyonel ayrigma yok (kiyilardaki depolama alanlari harig) Mekanda fonksiyonel ayrigma belirgin

Isyeri konut ayrimi yok (ya da yiiriime mesafesinde) “Islevsel kent” anlayis1 (barnma, alisma, dinlenme, dolagim)
Mekanda belirgin bir sinifsal ayrigma yok isci konutlarinin olusumu

Sonug olarak, kentin yapisindaki bu biiyilk degisimin kollar1 sadece kent formunu etkilemekle kalmamis, ayn1 zamanda uluslarin, bolgelerin,
topluluklarin ve bireylerin sosyal, kiiltiirel ve politik hayatlarina da uzanmistir (Hall, 2001). Hem Ingiltere’de hem de ABD’de kentsel
sistemlerinin odagi, eski politik, dini ya da ticari merkezlerden uzakta iiretim merkezlerine kaymistir. Ucuz enerji kaynaklari, su ve daha
sonra komiir, bu biiylime i¢in gliclii miknatislar olmuslardir. Uluslararasi kapitalizmin degisen dogasinin, kentlerin i¢ cografyalar1 ve kentler
arasindaki iliskiler tizerinde onemli bir etkiye sahip oldugu agiktir. Kentin yapisi, endiistriyel kapitalizm ve ulusal sistemler tarafindan
planlanarak yirminci yiizy1l boyunca gelismistir.

2.5. Enformasyon Cagi

Olaylar hakkinda nesnel gergekleri ve tutulmus kayitlar1 ifade eden verinin amaca yonelik olarak kategorize edilerek, hesaplanarak,
diizeltilerek ve 6zetlenerek deger katilmis haline enformasyon adi verilmektedir (Dilek, 2016). 20. yiizyihn son otuz yilinda, ikinci Diinya
Savasi sonrasinda temelleri atilan, elektronik teknolojisinin gelismesinin yarattig1 etkilerle ortaya ¢ikan yeni bir doniisiim siireci baslamis;
enformasyon toplumuna gegis yasanmistir (Tanriéver ve Kirli, 2015). Dijital teknolojideki sigrama enformasyon g¢agini baslatmistir.
Enformatik fonksiyonlarda, kurumlarda ve mekanda yeni bir uzmanlagsma ve farklilagma asamasini giindeme getirmistir. Kiiresellesme ile
cakisan bilgi toplumu ¢ag1, kiiresellesmeye olanak veren, hizlandiran bir nitelik de tagimaktadir. Internet iletisiminin yogunlastig1 bu dénem,
bireyler, toplumlar ve tilkeler arasi etkilesimin de arttig1 bir siire¢ olmustur.

20. yiizyilin ikinci yarisinda elektronik devrimin baslangici olarak adlandirilan dénemle birlikte, modernizmin endiistri merkezIli makine kent
anlayisinin yerini post modern bilgi kenti almis ve {iretim-tiiketim iliskileri degiskenlik gostermeye baglamistir. Islevsellikten gok imaj
iretimine odaklanilarak tiiketimin artmasi hedeflenmistir (Bing6l, 2014).

Son yiizyillarda yasanan ve kent formunu bi¢imlendiren teknoloji kaynakli gelismeler {i¢ baslik altinda toplanabilir. Bunlar; ulasim
teknolojilerindeki ilerlemeler, bina teknolojisindeki gelismeler ve bilgi teknolojilerinin gelisimidir (Yazgi, 2006).

2.5.1 Ulasim Teknolojisindeki Ilerlemeler

Sanayi devriminden sonra ulagimin tiirlerinin ¢esitlenmesi ve ilerleyen zamanla birlikte yolculuk siirelerindeki kisalma kent formunu biiyiik
Olgiide etkilemistir. Demiryolunun gelisimi, istasyonlar etrafindaki kentsel gelisimi tesvik etmis; kent igindeki elektrikli tramvaylar, pek ¢ok
kentte kent formunun yildiz bigiminde gelismesinde etken olmuslardir.

2.5.2 Bina Teknolojisindeki Gelismeler

nsaat malzemeleri ve ekipmanlarmdaki teknolojik gelismeler 6nemlidir, ¢iinkii insa edilecek yapilarn fiziksel formunu degistirebilirler.
Bina teknolojilerinin gelismesi sadece binanin iki boyutlu planindaki yataydaki degisimi degil, iic boyutlu olarak dikeydeki degisimi de
biiyiik oranda etkilemistir. Bu durum kentlerin yapisini etkilemis ve kentler tiglincli boyutta yiikselerek yayilmaya baslamislardir. Alternatif
yapim teknikleri ile kentsel alanlarin fiziksel bi¢imlerinin degismesinin yaninda sosyal sekilleri de hizla degismektedir. Bununla baglantili
olarak, insan hareketliligi ve ihtiyaglari ile agik alanlarin kullanimi ve organizasyonu da etkilenmektedir. Insanlar, kent igindeki agik yesil

alan olarak park alanlarmda karsiladiklar1 rekreasyon ihtiyaglarini ve yine pek ¢ok kentte agik pazar alanlarinda giderdikleri tiiketim
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aliskanliklarmi kapali devasa binalar olan aligveris merkezleri ile karsilamaya baslamislardir. Kent formunun en dnemli 6gelerinden biri olan
konut alanlarmin yapisi da bina teknolojilerinin gelisimi ile biiyiik degisiklik gostermistir. Son yillarda kisiye ozel ihtiyaglarin artmasi ve
bireylerin hayatlarmi kolaylastirmak istemeleri kentlileri akilli bina teknolojisine yonlendirmistir. Ayn1 zamanda mahalle dokusunun
bozulmast ile sosyal agidan denetimsiz kalan mekan insanlarda giivenlik kaygisi olusturmus ve bu durum giivenlikli konut tretimini
beraberinde getirmistir. Tiim bu gelismeler kentsel alanlar1 doniistiirmiis ve farkl kentsel bigimlerin ortaya ¢ikmast ile sonuglanmustir.

2.5.3 Bilgi Teknolojilerinin Gelisimi

Bilgi teknolojisi, ulagim sistemine alternatif olarak, insanlarin ve hizmetlerin fiziksel hareketinin yerine gegmektedir (Aktan, 2006). Verinin
ve bilginin kolay akist ¢alisma alanlarinin, bagl olduklar1 fonksiyondan farkli mekanlarda olusturulmasina olanak tanimistir. “Home Office”
olarak tabir edilen ev-is birliktelikleri, yeni ¢alisma bigimleri, uzaktan egitim vb. kavramlar zaman ve mekani énemsizlestirmekte, insanlarin
kentsel islevlerle olan mekansal bagini zayiflatmaktadir. Kentin geperlerine dogru genislemeyi destekleyen bu durum, kent formunun da
zamanla degismesinde etkisini gostermistir (Yazgi, 2006).

Bilgi teknolojisindeki hizli gelismeler, otomobilin seriiveni ile baglayan merkezden kagis (desantralizasyon) egilimini hizlandirmaktadir. Bu
durum kentleri yogun (kompakt) kent formundan uzaklagtirmaktadir (Aktan, 2006).

Enformasyon ¢agimnin etkileri basta iletisim yontemleri olmak lizere, yasam tarzlari, tikketim aligkanliklari, Giretim yontemleri ve bireyler,
toplumlar, iilkeler aras1 etkilesim konusunda hizli ve koklii degisimler getirmistir. Internetin ortaya cikisi ve sosyal aglarin gelisimi ile
bireyler tanigsma, politik ifade ve tartigma gibi yeni iletisim bigimlerini kolektif olarak kent mekanindan ¢ok sanal mekanlar tizerinde
gergeklestirmeye baslamislardir. Siber alan iiretimi, bilgisayarlarin ortaya ¢ikisindan ziyade, uzak mesafelere iletisim hizinin Snemsiz
denebilecek bir siireye indirgenmesiyle baslamistir. Cografi alan1 agsmak igin gegen zaman azaldikga bu alan da baglamini yitirir ve yerini
acik¢a cografi olmayan bir alan alir (Tanriover ve Kirli, 2015). Cografi siirlarin 6nemsizlesmesi basta sonsuz iletisim 6zgiirligii sagliyor
gibi goriinse de aslinda durum 6yle degildir. Andreu (1999), bir sinir kalktiginda yerine bu katmandaki diger smirlardan birinin gelecegini
soylemektedir. Havaalanlarindaki smir durumlari iizerinden bu konuyu tartisan Andreu (1999), uguslar ile birlikte cografi smirlar énemini
yitirirken havaalanlarinda politik sinirlarin farkl bigimlerde asildigini, kontrol noktalari ve elektronik gegislerin yeni siyasi sinirlart ortaya
koydugunu vurgulamaktadir.

Iletisim caginin getirdigi yeni bigimsizlik ve simrsizlik durumlari giiniimiizde birgok projenin odagini olusturmaktadir. MIT SENSEable City
Lab tarfindan yiiriitiilen “Borderline” projesinde iletisim iligkileri iizerinden politik simrlarin gecerliligi sorgulanms, Ingiltere'de yapilan
telefon goriismeleri baz alinarak yakn iligkilerden ortaya ¢ikan aglar incelenmistir. Ortaya ¢ikan haritalarda insanlar arasi iletisimin cografi
ve politik sinirlarin Gtesine gegtigi goriilmiistiir (D’agostino, 2018).

Kiiresellesme ve iletisim ¢agmin getirileri, mekansal ve cografi sinirlarin muglaklagmasi ve diinyanin kiiresel bir kdy haline gelmesi ile
sonuglanirken, anda ve mekanda farkli sinirlar olugmakta, iletisim ¢aginin kentlerinde iletisimsizlik, yabancilasma ve otekilestirme durumlar
giderek artmaktadir.

Yeni mekanin 6zellikleri; caliyma sisteminde bireysellesme, aktivitelerin ¢ok mekanlilagmasi, bireysel ¢alisanlarin tiim etkinlikler etrafinda
ag kurma yeteneginin artmasi, sonsuz hareketlilik mekani olmasi, iletisim ve bilgi teknolojilerinin mekanda akis1 olarak sayilabilir. Kiiresel
mekan salt bir mekan degil, bir siiregtir. Bu mekan, hizmetlerin {iretim ve tiiketim merkezleriyle, bu merkezleri destekleyen yerel toplumlari
kiiresel bir ag i¢inde birbirine baglar. Diger taraftan bilgi akisina dayali olarak bu merkezlerin arka bolgeleriyle baglantilarini zayiflatan bir
stiregtir (Castells, 2005).

3. TARTISMA VE SONUC

Sonug olarak, kent formu igin yeni bir temel atmay1 diigtiniiyorsak, 6ncelikle kentin tarihsel dogasini anlamamiz gerekmektedir. Kentin
iginden gectigi uzun tarihsel evreleri incelemeden gelecege dogru cesurca bir atilim yapmamiz miimkiin degildir. Soyut ve somut
anlamlariyla kent formunu bigimlendiren etkenlerin donemlere gore degisiklik gosterdigi, teknoloji, ulagtirma, haberlesme teknolojilerindeki
gelismeler ile farklilastig1 ortadadir. Ancak bu farklilasma sanayi devrimini takip eden enformasyon ¢aginin baslangict kabul edebilecegimiz
21. yiizyilda, yillardir evrilerek gelen insan 6l¢egindeki kentlerden ¢ok farkli bir bigimde gergeklesmektedir.

Cagimizda teknolojik gelismeler ile birlikte mekansal sinirlarin 6nemini yitirmeye basladigi, cok daha hizli ve kolay kat edilen mesafenin
kente gocii artirdig1 ve kentin yayilmasma sebep oldugu goriilmektedir. Davey (2001), niifusu bir milyonun izerinde olan kent sayisinin
1950°de 78, 1985 yilinda ise 258 oldugunu ve 2025 yilinda bu saymin 640’dan fazla olacagini belirtmektedir (D’agostino, 2018).

Tarim ve sanayi toplumlarinda kimin "gii¢li" oldugu, insan giicii kaynagimni kimin en verimli bigimde kullandigtyla yakindan ilgilidir. Benzer
bir bigimde, enformasyon toplumunda da giig, bilgiye sahip olanlarin elinde olacaktir denilebilir (Tonta, 1999). Tarim ve sanayi
toplumlarinda insan giiclinii harekete geciren ve bu giicii daha verimli kullanan insanoglu, bilgi toplumunda da bilginin giiciinii harekete

gecirmek ve bu kaynaktan en verimli sekilde faydalanarak mevcut kentlerin sorunlarina uygun ¢oziimler gelistirmelidir.
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Calisma kapsaminda kentlerin kurulusundan 21. Yiizyila kadar olan siiregte kentin yapisi ile ilgili gelistirilen pek cok teorinin ismi
zikredilmistir. Gelistirilen bu teoriler kent ve kentlesme olgusuna farkl bi¢imlerde yaklagsmislar ve kenti farkli bigimlerde incelemistir. Tiim
bu kuramlarin temel amaci ise, daha iyi bir kent yaratmak, kentlerin planl bir bicimde ve temel islevleri yerine getirecek sekilde
planlanmasini saglamaktir. Kent planlanirken tiim kuramlar sadece fiziksel planlamanin yeterli olmadigini ayn1 zamanda kentin ve kentte

yasayan topluluklarin ekonomik, siyasal, sosyal ve kiiltiirel yapisinin da dikkate alinmasi geregi iizerinde birlesmislerdir (Ttirk, 2015).

Kentsel biiyiime ve kentin genisleyen bigimi degisen diinyada kendine yeni kaliplar arayan insanoglu igin kent planlamasimnin giincel konusu
olmaya devam edecektir. Kent toplumu, kendi insani derinligini gelistirme yolunda ilerleme ya da bugiin neredeyse otomatiklesmis
durumdaki giilere teslim olmus “tarih sonrasi insan”a (Mumford, 2013) déniisme noktasinda bir yol ayrimindadir. ikinci secenegin tercih
edilmesi, gittikge artan duyarsizlagma, iletisimsizlik ve yabancilagsmaya yol agacaktir. Tarih sonrasi insanin ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket
etmesi kenti bir yer alti denetim merkezine indirgeyecektir. Birbirine benzeyen tiiketim aligkanliklarimiz ile birbirinin aynisi kentler
yarattigimiz bir gelecek kabul edilemez. Kenti bigimlendiren etmenleri enformasyon ¢aginin bize getirdikleri dahilinde hem toplumsal hem
kisisel boyutlariyla ele alan yeni bir diizen imgesine ihtiyacimiz var. Ancak bu imgeyi tasarlayabilirsek kent i¢in yeni bir bi¢im bulma
imkanina sahip oluruz.
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