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Caligmanin amaci Tiirkiye hanehalkinin kanatli hayvan eti tiiketimine etki eden sosyoekonomik, demografik ve
fert faktorlerinin Lojistik regresyon analizi ile belirlenmesidir. Caligmada kullanilan veriler Tiirkiye Istatistik
Kurumu tarafindan gergeklestirilen Hanehalk: Biitge Arastirmasi Anketinden elde edilmistir. Verilerin analizinde
Lojistik regresyon, kiimeleme analizi ve tanimlayici istatistiksel yontemler kullanilmustir. Lojistik regresyon
modelinde ¢oklu dogrusal baglanti ve model spesifikasyonu varsayimlari saglanmustir. Hanehalki reisinin medeni
durumu, cinsiyeti, egitim diizeyi, yasi, hanehalki tipi, cep telefonu sahipligi, otomobil sahipligi, hanehalki
biiyiikligi, kir/kent yerlesimi durumu, miistakil konut sahipligi, gelir, alkol diriinleri tiketme durumu, tiitiin
trlinleri tiiketme durumu ve miilkiyet durumu degiskenlerinin ve bunlara ait golge degiskenlerin Tiirkiye
hanehalk: kanatli eti tilketiminde istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip oldugu goriilmistiir.

ABSTRACT

Logistic regression
analysis,

Poultry consumption,
Household budget survey

The aim of this study is to analyze socioeconomic, demographic and individual factors that affect Turkish
household poultry meat consumption by using logistic regression analysis. The data used in this study were
gathered from the Household Budget Survey conducted by Turkish Statistical Institute. Logistic regression, cluster
analysis and descriptive statistical methods were used in the analysis of the data. The assumptions of
multicollinearity and model specification for the logistic regression model were validated. Household head’s
marital status, gender, education level and age, household type, automobile ownership, mobile phone ownership,
household size, rural/urban area residence, alcohol consumption, tobacco consumption and presence of detached
house variables were found to have statistically significant effects on poultry meat consumption.

esitli ve dengeli beslenerek, tim besin 6gelerinin bireye 6zel gereksinim duyulan miktarlarda alinmasi ve ideal viicut agirliginin

siirdiiriilmesi olarak tanimlanan saglikli beslenmenin, anne karnindan baslayarak yasam boyu saghgin korunmasi ig¢in devam

ettirilmesi gerekmektedir. Saglikli beslenmede tiim besin dgelerinin (protein, yag, karbonhidrat, mineraller ve su, vitamin) viicuda

alinmasi ve besin gesitliliginin saglanmasi 6nemlidir (Besler vd., 2015, s.11, 15). Insanlarin giinde 75-80 gr protein almalari ve bu proteinin

yaklagik yarisinin hayvansal kaynakli protein olmast dengeli olarak beslenebilmesi igin gerekmektedir (flgii ve Giines, 2002, s.314). Saglikli

beslenme i¢in gerekli olan hayvansal protein ihtiyacim kargilamasi, az yagl ve yiiksek protein kaynagi olmasi, vitamin ve mineraller

acisindan zengin olmast ve kirmizi ete oranla ekonomik olmasi nedeniyle kanatli eti diinyada giderek artan bir egilim gostermektedir.

Tiirkiye’de kirmizi et iiretiminin maliyet sorunlari ve krizler nedeniyle giderek gerilemesi sonucu ortaya ¢ikan hayvansal protein agig1 tavuk

ve hindi eti iiretimi ile dengelenebilmistir (Hekimoglu ve Altindeger, 2009, s.2).
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Tablo 1. Kanatli Hayvan Eti Tiiketim Verileri

Ulkeler 1995 2000 2005 2010 2015 2016 2017
ABD 38,891 43,046 47,104 45,409 47,650 48,301 48,828
Arjantin 20,198 22,153 24,319 33,744 37,856 37,509 37,508
Avrupa Birligi (28 Ulke) 16,122 18,073 19,842 20,624 23,130 23,892 24,239
Avustralya 23,578 29,192 33,581 37,631 41,233 43,587 44,468
Brezilya 19,561 25,803 31,287 39,269 39,363 39,600 39,905
Cin 6,964 8,455 8,998 10,987 11,760 12,143 12,273
Japonya 12,437 12,201 11,490 12,661 14,036 14,073 14,271
Kanada 27,789 31,216 33,129 32,855 34,107 34,817 34,891
Kolombiya 13,397 11,696 16,162 20,851 27,059 27,040 27,300
Malezya 29,977 27,767 33,431 39,619 41,634 41,322 41,692
Meksika 13,012 17,787 23,180 24,364 26,440 26,511 26,601
OECD Toplam 20,713 23,529 26,149 26,871 29,239 29,853 30,190
Rusya 9,970 8,758 16,773 21,608 28,320 28,451 28,675
Sili 19,281 23,957 25,859 29,014 33,046 34,750 34,796
Tiirkiye 7,534 9,156 11,749 16,003 17,541 17,772 17,864
Ukrayna 4,070 3,935 12,073 20,801 22,440 22,225 23,183
Uruguay 10,370 15,368 14,024 16,430 15,900 16,353 16,333
Vietnam 2,048 4,001 4,191 10,866 13,758 13,231 13,694
Yeni Zelanda 22,268 24,559 33,834 29,045 34,764 38,369 37,861
Diinya 8,568 9,749 11,067 12,822 13,667 13,787 13,860

Kaynak: OECD, 2018

2017 yilt verilerine gore yillik kisi basi kanatli hayvan eti tiiketimi Tirkiye’de 17,8 kg iken, AB 24,2 kg, ABD 48,8 kg, Arjantin 37,5 kg,
Avustralya 44,4 kg, Brezilya 39,9 kg, Cin’de 12,2 kg, OECD 30,1 kg, Yeni Zelanda’da 37,8 kg, Rusya’da 28,6 kg ve Diinya genelinde 13,8
kg olarak goriilmiistir (OECD, 2018). 2017 y1il1 verilerine gore Tiirkiye yillik kanatli hayvan eti tiikketimi agisindan Japonya, Cin, Uruguay,
Vietnam gibi iilkelerin ve Diinya ortalamasinin iizerinde yer almasina ragmen, ABD, AB, Arjantin, Rusya, Yeni Zelanda gibi birgok
tilkelerin gerisinde kalmustir.

Calismada Tiirkiye hanehalkinin kanath hayvan (tavuk, hindi, 6rdek, kaz, be¢ tavugu, vb) eti tiikketme durumuna etki eden sosyoekonomik,
demografik ve fert faktorlerinin Lojistik regresyon analizi ile belirlenmesi amaglanmaktadir. Calismanin giiglii olarak degerlendirilebilecek
olan 6zelligi, analizde kullanilan verilerin tim Tirkiye’yi temsil edecek sekilde derlenmesidir. Yapilan ¢alismalarin birgogu il, ilge veya
bolge gibi nispeten daha dar alanlarda derlenen veriler ile gergeklestirilirken, mevcut ¢aligma genis bir alanda uygulanan anketten elde edilen
veriler yardimi ile gergeklestirilmistir.

2. LITERATUR

Ulusal ve uluslar aras1 veri tabanlarindan hanehalki et tiiketimine iligkin son 25 yila ait ¢alismalar taranmis olup bu kapsamda elde edilen tiim
makalelere literatiir taramasi kapsaminda yer verilmistir. Halbrendt vd. (1994) yaptiklar1 ¢aligmalarinda tilketim harcama modellerini
tanimlamis ve cesitli gida ve gida dis1 Uirlinlerin harcama ve fiyat esnekliklerini tahmin etmislerdir. Cin’de 2.560 hanehalkindan derlenen
verilerin analizinde tamimlayici istatistikler ve AIDS modeli kullanilmigtir. Calismanin sonuglarina gére modelde yer alan sosyoekonomik
degiskenler istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Cografi konum, topografya, hanehalk: tipi ve egitimdeki farkliliklarin tiiketici
davraniglarinda etkili oldugu goriilmiistiir. Gelir arttikga et tilketiminin arttigi gorilmistir. Kiy1 bolgesinde yer alan hanehalki yillik
gelirlerinin bilyiik kismini tahil, sebze ve giysi lizerine harcarken et ve kiimes hayvanlarina daha az kismini harcadiklart goriilmistiir.
Dairede yasayan hanehalkinin, daglik alanda yasayan hanehalkina gore yillik gelirlerinin daha bilyiik kismini fazlasini ete harcadiklar
gorilmistiir.

Lazaridis (2003) caligmasinda Yunanistan'daki hanehalkinin et tikketim Oriintiilerini incelemistir. 1987-1988 ve 1993-1994 yillarinda
gerceklestirilen aile biitce anketine ait 12.775 haneden derlenen verilerin analizinde LA/AIDS modeli kullanilmistir. Caligmanin sonuglarma
gore hanehalkinin et harcamalar arttikga, tiiketicilerin daha gok kanatli kiimes hayvani iizerinde daha az harcama yapma egiliminde olduklar
goriilmistir. Hanehalki yas kompozisyon degiskenleri igin katsay:r tahminlerinin biiyilk ¢ogunlugu istatistiksel olarak anlamli olarak
bulunmustur. Hanede ¢ocugun olmasi hanenin et tiikketim yapisint degistirdigini gostermistir. Kentlesme degiskeninin hanehalk: et tiiketim
¢esidini etkiledigi goriilmiis, kirsalda yasayan haneler daha gok kuzu eti tilketme egiliminde iken daha az kanath eti tikketme egiliminde
oldugu goriilmiistiir. Yalnizca 1987-1988 dénemi i¢in hanehalki reisinin egitim diizeyi ile kanatli eti tiiketimi arasinda negatif bir iliski
goriilmistiir. Hanehalk: reisinin yasinin ise sigir eti ve kuzu eti tiiketimi iizerinde olumlu bir etkiye sahip oldugu goriiliirken, kanath eti
tiiketiminin bu 6zellikten etkilenmedigi goriilmiistiir. Hanehalki reisinin cinsiyetinin her iki anket donemi i¢in de etkisiz oldugu belirtilmistir.

Giindiiz vd. (2006) yapmus olduklar1 ¢aligmalarinda hanehalki et tiiketimini incelemisler, tiiketici davranislarini ve et tiikketimi konusundaki

duyarhiliklarini belirlenmeye ¢aligmislardir. Tokat ilinde yagayan 138 haneden derlenen verilerin analizinde logaritmik regresyon modeli
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kullamlmistir. Caligmanin sonuglarina gore kirmiz et tiikketimini kirmizi et fiyati, kanath et fiyati, hanelerin aylik geliri, hanelerin aylik gida
harcama tutarlari, hanehalki biiyiikliigli ve hanehalk: reisinin egitimi degiskenleri, kanath eti tiikketimini ise; kanath et fiyati, kirmizi et fiyati,
aylik gelir, hanehalki biiyiikliigii sayis1 degiskenlerinin etkiledigi goriilmistiir.

AKlilu vd. (2007) ¢aligmalarinda Etiyopya’da kdy tavukculugu tikketimi ve pazarlamasini cinsiyet, sosyokiiltiirel olaylar ile ilgili olarak
incelemeyi amaglamislardir. 2003 Eyliil-2004 Agustos arasinda 131 haneden toplam 3.000 giftlik kaydinin toplandig: verilerin analizinde F-
testi ve Ki-kare yontemleri kullanilmistir. Hanehalki reisinin kadin oldugu hanelerde tavuk eti tiiketiminin hanehalk: reisinin erkek oldugu
hanelere gore diisiik oldugu gozlenirken, aile bireyleri bagina diisen tiiketimin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Hatirlh vd. (2007) yapmis olduklart ¢aligmalarinda Isparta merkezde yasayan hanehalkinin, kirmizi et, balik ve tavuk eti tiiketimleri
sosyoekonomik ozellikleri dikkate alinarak ekonometrik olarak tahmin etmiglerdir. 2003 yihnda 205 hanehalkindan derlenen verilerin
analizinde LA/AIDS modeli kullanmiglardir. Caligmanin sonuglarina gére hanehalkinin ayhk gelirleri arttikca gida harcamasina ayrilan
miktarin artmakla beraber oransal olarak azaldigi goriilmistir. Hanehalkinin ortalama yasi, hanehalki reisinin lise tizeri egitim diizeyine
sahip olmas, esin calisiyor olmast kirmizi et harcama payinin artmasina neden olurken tavuk eti harcama payinin ise azalmasina neden
oldugu goriilmistiir. Meslek gruplarina gore incelendiginde ise aile reisinin sabit tcretli olmas: ile kirmizi et harcama pay: arasinda ters
yonlii, tavuk eti harcama payi ile ise ayni yonlii bir iliski oldugu goriilmiistiir.

Karli ve Bilgi¢ (2007) ¢aligmalarinda Sanhurfa ilinde hanelerin kirmizi ve beyaz et tiiketimine etki eden faktorleri analiz etmislerdir. 199
haneden derlenen verilerin kullanildig1 analizde iki basamakli Cragg devamh talep modeli ile tek basamakl Tobit devaml talep modeli
kullanilmigtir.  Caligmanin sonuglarina hanelerin ekonomik faktorlerinin yaninda sosyodemografik faktorlerinin ¢ogunun da, et tiiketimini
onemli derecede etkiledigi goriilmistiir. Yas, ailede ek calisan bireyin olup olmamasi, egitim diizeyi, hanehalki biiytikligii ve yiiksek gelir
karakteristiklerinin beyaz et satin alma kararini negatif yonde etkiledigi goriiliirken hanehalk: reisinin devlet memuru olup olmamasi ile
hanede bulunan ¢ocuk sayisi beyaz et satin alma kararimni pozitif yonde etkiledigi gorilmistir. Hanede tek bireyin ¢alistigt ve hanehalki
reisinin gen¢ oldugu hanelerde beyaz et tiiketiminin yagli olan hanelere gore daha fazla oldugu goriilmistiir. Yiiksek egitime sahip ve devlet
memuru olan kisilerin daha az egitimli ve diger islerde calisanlara gore beyaz et tikketme egilimlerinin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Hanehalki biiyiikliigii ile ¢ocuk sayisinin beyaz et tilketiminde pozitif bir etkiye sahip oldugu goriilmiistiir. Zengin ailelerin diisiik gelirli
ailelere gore daha az beyaz et tiikketme egiliminde oldugu goriilmiistiir.

Terin vd. (2010) ¢alismalarinda tavuk eti iiretiminde ve kiimes hayvani eti tilketim miktarlarinda gozlenen uzun vadeli ilerlemeyi analizi
etmis ve yorumlamislardir. Caligmanin verileri Amerika Birlesik Devletleri Gida ve Tarm Orgiitii ile Tiirkiye Istatistik Kurumu'ndan
alinmistir. Calismada analiz teknikleri olarak indeks ve trend analizi kullamlmistir. Calismanin sonuglarina gore egitim, gelir ve
sosyoekonomik gelismelerin daha iyi oldugu Tiirkiye'nin bat1 kesiminde kisi bagina diisen tavuk eti tiiketiminin daha az gelismis bolgelere
nispeten daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Bett vd. (2012) Kenya'daki yerli tavuk eti talebini inceledikleri ¢alismalarinda, diger et tirtinleri ile karsilagtirmasini yapmuslardir. Toplam
930 kirsal ve kentsel haneden derlenen verilerin kullanildigi ¢aligmada talep esnekliklerini elde etmek ve et biitcesi paylarint etkileyen
sosyoekonomik ve demografik faktérleri incelemek igin LA/AIDS modeli kullanilmigtir. Caligmanin sonuglarina gore hanehalki lokasyonu,
hanehalki fertlerinin oran1 ve aile biyiikliigii gibi sosyodemografik faktorlerin, et iiriinlerinin tilketimindeki varyasyonlar1 agiklayan 6nemli
faktorler oldugu goriiliirken hanehalki reisinin yasinin ve egitiminin 6énemli bir etkisinin olmadig1 gézlenmistir.

Lorcu ve Bolat (2012) ¢alismalarinda Edirne iline ait Kirmizi Et Tiiketim Tercihlerinin incelemislerdir. Eyliil 2010-Ocak 2011 tarihleri
arasinda Edirne kent merkezinden 321 haneden derlenen veriler analizde kullanilmustir. Verilerin analizinde Ki-Kare Analizi, Kruskal Wallis,
Mann Whitney U testleri kullanilmistir. Calismanin sonuglarina goére hanehalki et tiiketimini etkileyen faktorlerin gelir, egitim diizeyi
etkilerken hanedeki ¢ocuk sayisinn et tiiketimini etkilemedigi goriilmiistiir.

Anyiro vd. (2013) ¢aligmalarinda Nijerya Imo eyaletinde farkli gelir gruplari arasinda et tiiketim modellerini incelemislerdir. 200 haneden
derlenen verilerin analizinde tamimlayici istatistikler ve ¢oklu regresyon analizi kullanilmustir. Calismanin sonuglarina gore erkeklerin
kadinlara gore daha fazla et tiikettikleri goriiliirken, et gesitleri tiiketiminin biiyiik kisminin 20-40 yas arasi genglerin gerceklestirdigi
goriilmustiir. Et tiketimi ile tiiketicilerin yaslar ile arasinda negatif bir iliski oldugu goriiliirken, gelirle pozitif bir iliski oldugu goriilmiistiir.
Hanehalki biiyiikliigi ile tiiketilen et miktart arasinda pozitif bir iliski oldugu gorilmiistiir. Egitim diizeyinin farkli gelir gruplarinda
istatistiksel olarak anlamli rol oynadig1 sonucuna ulagilmistir.

Dokuzlu vd. (2013) ¢alismalarinda tavuk eti tilketim aliskanliklar1 ve marka tercihlerini incelemislerdir. 975 haneye ait verilerin analizinde
tanimlayici istatistikler, ylizdelik ifadeler, One-Way Anova ve Tukey testlerinden yararlanilmistir. Calismanin sonuglarina gore Tiirkiye’de
kisi basina yillik tavuk eti tiikketim miktar1 17,24 kg olarak bulunurken, tilketim miktarinin bolge, gelir diizeyi, medeni durum, kir/kent
durumu, yasam sekli, iklim ve kiiltiirden etkilenerek farklilik gosterdigi sonucuna ulasilmistir.

Nguyen ve Mergenthaler (2013) ¢alismalarinda Vietnam’daki hanehalkinin tavuk eti talebini analiz etmislerdir. Calismanin verileri 2010
yilina ait Vietnam Hanehalki Yasam Standartlari Anketin elde edilmistir. Tobit modelin kullanildig1 ¢alismanin sonuglarina gére hanehalki
buyukliigi, etnik koken, cinsiyet, yas, egitim diizeyi ve gelir karakteristiklerinin hanehalki tavuk eti tiikketimini etkiledigi goriilmiistiir.
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Bachand vd. (2015) ¢alismalarinda et, kiimes hayvanlart eti, baliketi ve vahsi hayvan eti ile ilgili kentsel hane halki tiketim modellerini
tanimlamslar ve Gabon'daki tiiketiminin belirleyicilerini aragtirmislardir. 205 haneden derlenen veriler Coklu Uyum Analizi ve tanimlayici
istatistikler ile analiz edilmistir. Calismanin sonuglarina gore tavuk etinin fiyat ne olursa olsun tiim haneler arasinda en ¢ok tiiketilen etlerden
biri oldugu goriilmiistiir. Kiimes hayvanlar eti ve baliketi en ¢ok tiiketilen et tiirleri olurken hanehalki biiyiikliigii kiimes hayvanlar eti
tiiketimi i¢in istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Etnik kékenin herhangi bir et tiirliniin tiikketimi ile iligkili olmadig1 goriilmiistiir.

Tiimer vd. (2016) ¢alismalarinda Kahramanmarag’ta tiiketicilerin sosyoekonomik ve demografik 6zellikleri, gelir gruplar itibariyle ortalama
tavuk eti tilketim miktarini kargilagtirmiglardir. 2014 yilinda 272 tiiketiciden edilen verilerin analizinde T-Testi ve F-Testi kullanilmisgtur.
Calismanin sonuglarina gore gelir, cinsiyet ve hanehalki biiyiikliigiiniin tavuk eti tilketimini etkiledigi sonucuna ulasilmistir.

Iskender vd. (2015) ¢alismalarinda Artvin Coruh Universitesinde 6grenim goren dgrencilerin tavuk eti tiiketim aliskanliklar1 ve tercihlerinin
belirlemislerdir. 2013 yilinda 301 6grenciden elde edilen verilerin analizinde tanimlayici istatistikler ve korelasyon analizi kullanilmistir.
Calismanin sonuglarina gore yas ortalamasmin 22.08, ortalama aylik gelirin 557,47 lira, haftalik tavuk eti tiiketme sikligi 1.96 defa ve
haftalik ortalama tavuk eti ve islenmis tavuk eti triinlerinin tiikketim miktar1 ise 1,3 kg olarak goriilmiistiir. Yas ve aylik ortalama geliri ile
haftalik tavuk tiiketme sikligi ve miktari arasinda pozitif yonde ve diisiik diizeyde iliski olmasmna karsin bu iliskinin anlamli olmadig:
goriilmiistiir.

Altuntas ve Dogan (2017) Kirsehir’de yasayan hanehalkinin kanath et tiiketim miktarina etki eden faktorleri belirlemek, tiketim tercihlerini
ve miktarin ile satin alma yeri ve ahiskanhklarin tespit etmek, hanehalkinin gelir seviyesine gore tiiketim miktarlar arasinda farklihk olup
olmadigin belirlemek amaciyla 324 haneden derlenen verileri analiz etmiglerdir. Tanimlayici istatistikler ve Ki-kare analiz yontemlerinin
kullanildig1 ¢alismanin sonuglarina gére halkinin tavuk eti satin alinmasini etkileyen en énemli faktorlerin tavuk etinin kolay bulunmas: ve
fiyatinin uygun olmasi olarak goriilirken, saghkli olmasi, besleyiciligi ve kokusu satin almay: daha az etkileyen faktorler olarak
goriilmistiir. Ayrica gelir seviyesi arttikca tavuk eti satin alma sikh@ ayhk ya da iki haftalik periyottan, haftalik ahisverise dogru degistigi
goriilmiistir.

Maria vd. (2017) ¢alismalarinda et tiiketim aligkanliklarinin hanehalki kompozisyonundan etkilenip etkilenmedigini belirlemislerdir. Kuzey
Bat1 Italya’daki 401 haneden derlenen veriler En lyi-En Kétii érnekleme metodolojisi ile analiz edilmistir. Calismanin sonuglarina gore,
hanedeki ¢cocuk varlig etin, 6zellikle de sigir etinin miktarmi ve diyet gesitlerini etkiledigi goriilmustiir.

Uluslararast ticarette kiiltiir faktoriiniin etkisi kiiltiirel benzerlik ve farkliliklar temelinde incelenmektedir. Her ne kadar kiiltiirel fark liliklarin
dis ticareti karsilikli olarak pozitif yonde etkiledigi biciminde aksi bulgular varsa da, kiiltiirel benzerliklerin kiiltiirel farkliliklara oranla
uluslararas: ticareti daha olumlu etkiledigi goriisiiniin yaygin oldugu sdylenebilir. Elbette ki kiiltiirel benzerlik gosteren tilkeler arasinda dis
ticaret yapmak benzer zevk ve tercihler sergiledikleri i¢in, (Linder’in tercihlerde benzerlik hipotezinde ifade edildigi gibi) daha kolay
olacaktir. Ancak caligmada kiiltiir smiflandirmalarinda goriildiigii tizere dis ticaret igin benzer kiiltiirler arayisina girmek pazar oldukga
sinirlandirmaktadir. Ornegin Ronen and Shenkar’mn (2013) kiiltiirel kiimeleme analizinde ran ve Yunanistan, Tiirkiye ile ayn1 kiimede yer
almaktadir. Bu anlamda Tirkiyeli girisimciler kiiltiirel benzerliklere odakli hareket ederse dis ticaret partneri olarak bu iki iilke 6ne
¢ikacaktir. Oysa kiiltiir ¢oziimlemesi ve kiiltirel farkliliklarla miicadele stratejilerini kullanirlarsa diledikleri tilkeleri hedef pazar olarak
secebilirler. Bu stratejiler: (i) Kiiltiirel farkliliklara uyum saglamak i¢in pazarlama stratejisinde degisiklikler yapmak, (ii) girilen pazarda
hakim olan kiiltiirel degerleri uzun vadede degistirmeye ve pazari kendisine uydurmaya galismaktir. McDonald’s, Coca Cola ve Nestle
orneklerinde oldugu gibi gelismis iilke menseili ¢ok uluslu sirketlerin kiiltiirel farkliliklar1 yonetme becerisi tartisilamaz. Bu beceri ve
stratejilerden gelismekte olan iilkelerdeki girisimci ve sirketlerin dnemli dersler ¢ikarmasi gerekir.

3. VERI SETi VE YONTEM

Cahismanin verileri, Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan yillik olarak derlenen “Hanehalki Biitce Anketi”’nden elde edilmistir.
2009-2012 yillar1 arasini kapsayan, toplam 40.033 haneden derlenen veri analizde kullanilmustir.

Analizde, bagimli degisken hanehalkinin kanath hayvan eti tiiketip tiiketmemesi (0: Kanatli Hayvan eti tiiketmiyor, 1: Tiiketiyor) seklinde
tanimlanan latent degiskendir. Modeli agiklamada kullanilan bagimsiz degiskenler hanehalki biiyiikliigii siirekli degisken, hanehalki reisinin
yas1, egitim diizeyi, cinsiyeti ve medeni durumu, hanehalk: geliri, otomobil sahipligi, internet sahipligi, bilgisayar sahipligi, cep telefonu
sahipligi, miilkiyet durumu, kir/kent durumu ve miistakil konut sahipligi golge degiskenler olarak modele dahil edilmistir. Tahmin edilecek
model asagidaki gibi yazilabilir;

Kanatli Hayvan Eti = 8, + B, Cinsiyet + B,HHRYas2 + fsHHRYas3 + B,HHRYas4 + BsHHRMedDur2
+ BsHHRMedDur3 + B,HHRMedDur4 + BgHHREgit2 + BoHHREgit3 + B,oHHREgit4 + B, HHREgit5
+ B, HHREgit6 + $,3sHHREgit7 + B, ,HHRE git8 + f,sMulkiyet2 + B,,Mulkiyet3 + ,,Mulkiyet4
+ BigTutun + B140tombl + S,,CepTel + B,,Alkol + $,,HHB + f,;Kirkntd + (,,Gelir2 + (,5Gelir3
+ B,sGelird + B,y MusKon + B,gHHRSig2 + S,0HHRSig3 + f30HHRSig4 + f3.HHRSig5 + B3, HHTip2
+ B33HHTip3 + B3, HHTip4 + B35 HHTip5 + B3 HHTip6 + B3, HHTip7
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Modelde kullanilan degiskenler detayl olarak Tablo 2°de gosterilmistir.

Tablo 2. Modelde Kullanilan Hanehalki Karakteristikleri

Karakteristigin Ac¢iklamasi

Karakteristigin Aldig1 Degerler

Hanehalkinin kanatli hayvan eti tiikketip tiiketmemesi

Kanatlik hayvan eti tiiketiyor ise 1, tiiketmiyor ise 0

Hanehalki reisinin cinsiyeti

Hanehalki reisinin cinsiyeti Kadin olanlar i¢in 0, Erkek olanlar i¢in 1

Hanehalki reisinin yas1

HHRYas2: Hanehalki reisinin yas1 30-44 yas olanlar i¢in 1, digerleri i¢in O
HHRYas3: Hanehalki reisinin yas1 45-59 yas olanlar i¢in 1, digerleri i¢in O
HHRYas4: Hanehalki reisinin yas1 65 ve iizeri olanlar i¢in 1, digerleri igin 0

Hanehalki reisinin medeni durumu

HHRMedDur2: Hanehalki reisinin medeni durumu Bosand igin 1, digerleri igin 0
HHRMedDur3: Hanehalki reisinin medeni durumu Bekar i¢in 1, digerleri i¢in 0
HHRMedDur4: Hanehalki reisinin medeni durumu Evli i¢in 1, digerleri i¢in 0

Hanehalki reisinin egitim durumu

HHREZgit2: Hanehalki reisinin egitim diizeyi Okuryazar olup bir okulu bitirmedi ise 1, digerleri i¢in 0
HHREgit3: Hanehalki reisinin egitim diizeyi ilkokul ise 1, digerleri i¢in 0

HHREgit4: Hanehalki reisinin egitim diizeyi ilkdgretim ise 1, digerleri igin 0

HHREZgit5: Hanehalki reisinin egitim diizeyi Lise ise 1, digerleri i¢in 0

HHREgit6: Hanehalki reisinin egitim diizeyi 2-3 yillik yiiksekokul ise 1, digerleri igin O

HHREgit7: Hanehalki reisinin egitim diizeyi 4 yillik yiiksekokul, fakiilte ise 1, digerleri i¢in O
HHREZgit8:Hanehalki reisinin egitim diizeyi Yiiksek lisans, doktora (lisansiistii) ise 1, digerleri i¢in 0

Konutta miilkiyet durumu

Mulkiyet2: Hanenin konuttaki miilkiyet durumu Kirac1 ise 1, digerleri igin 0
Mulkiyet3: Hanenin konuttaki miilkiyet durumu Lojman ise 1, digerleri igin O
Mulkiyet4: Hanenin konuttaki miilkiyet durumu Diger ise 1, digerleri igin 0

Otomobil sahipligi

Otomobil sahibi olanlar i¢in 1, digerleri i¢in 0

Bilgisayar sahipligi

Bilgisayar sahibi olanlar i¢in 1, digerleri i¢in 0

Cep Telefonu sahipligi

Cep telefonu sahibi olanlar igin 1, digerleri igin 0

Hanehalki biyiikligi

HHB, 0-99

Kir kent durumu

Kirkntd: Hanenin bulundugu yer kent ise 1, digerleri i¢in 0

Hanehalki yillik harcanabilir geliri

Gelir2: Hanenin geliri Orta Alt ise 1, digerleri i¢in 0
Gelir3: Hanenin geliri Orta Ust ise 1, digerleri igin 0
Gelir4: Hanenin geliri Yiiksek ise 1, digerleri i¢in 0

Miistakil konut sahipligi

Hanenin miistakil konutu var ise 1, digerleri i¢in 0

HHTip2: Hanehalki tipi Tki gocuklu gekirdek aile ise 1, digerleri igin 0
HHTip3: Hanehalki tipi Ug veya daha fazla gocuklu aile ise 1, digerleri igin 0
L HHTip4: Hanehalki tipi Cocuksuz ¢ift ise 1, digerleri i¢in O

Hanehalki Tipi . . . L . AU
HHTip5: Hanehalki tipi Ataerkil veya genis aile ise 1, digerleri i¢in 0

HHTip6: Hanehalk tipi Tek yetiskinli aile ise 1, digerleri ig¢in O

HHTip7: Hanehalk tipi Tek ¢ocuklu gekirdek aile ise 1, digerleri i¢in 0

Kaynak: TUIK, 2009; TUIK, 2010; TUIK, 2011; TUIK, 2012

Calismamizda tanimlayici istatistiklere ek olarak, kiimeleme analizi ve Lojistik regresyon yontemleri kullanilmistir. Verilerin analizinde IBM
SPSS Modeler 18, Stata 13 ve MS Excel programlari ile analizler gergeklestirilmistir.

Kiimeleme analizi verileri benzerlik veya yakimlk 6zelliklerine gére kiimeler halinde gruplandirma siireci olarak tanimlanabilir. Tyi bir
kiimeleme analizi grup igerisinde yiiksek benzerlik gosterirken, gruplar arasinda diisiik benzerlik gosterir. Daha agik bir ifade ile kiimeler
kendi igerisinde homojen iken, kendi aralarinda ise heterojen yapidadir (Ghosh, 2003, s.248). Kiimeleme analizi benzer nesneleri ve
ornekleri gruplarken, iki nesnenin birbirine benzeyip benzemediginin belirlemek i¢in bir takim 6l¢ii ¢esitleri kullanilmaktadir. Bu iligkiyi
tahmin etmek i¢in kullanilan iki ana 6l¢ii birimi vardir, bunlar benzerlik 6l¢iileri ve uzaklik 6l¢iileridir (Rokach, 2005, 5.270-272).

Kanatli hayvan eti tiiketen ve tiikketmeyen hanelerin durumlarinin incelendigi ¢alismada Lojistik Regresyon Modeli kullanilmistir. Bagiml ve
bagimsiz degisken ayriminin yapildigi ¢ok degiskenli bir modelde bagimli degisken ikili ya da nominal oldugu durumda En Kiigiik Kareler
(EKK) yontemi ile elde edilen tahminler yetersiz kalmaktadir (Kalayci, 2010, s.273). 0 ve 1 (ikili) degerlerini alan bagimli degiskenli bir
regresyon modeli EKK ile tahmin edildiginde kalintilarin normal dagiimamasi, degisen varyans ve belirlilik katsayis1t R? ‘nin anlamim
yitirmesi gibi birgok sorunla karsilagildigindan bu modeller en ¢ok olabilirlik (Maximum Likelihood) yontemi ile tahmin edilmektedirler.
Lojistik Regresyon modelinde kalintilarin normal dagilmasi, hata varyansinin sabit olmasi ve dogrusallik sartlari aranmazken niimerik
bagimsiz degiskenler arasi ¢oklu dogrusal baglantinin olmamasi ve model spesifikasyonu gibi varsayimlar hala gegerliligini korumaktadir
(Mert, 2016, s.180). Matematiksel olarak lojistik regresyon olasiliklara (odds) ve olasiliklarin dogal logaritmasina dayanmaktadir. Bir
Lojistik regresyonda odds’lar bir olayin gergeklesme olasiliginin, olayin gergeklesmeme olasiligina orani olarak tanimlanir ve odds orani;

P(X)

Odds = 1_—1_)()()
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denklemi ile ifade edilir. Burada P(X) bir olayin gerceklesme olasilifi iken 1-P(X) olayin gerceklesmeme olasiligidir (Mertler ve Reinhart,
2017, 5.312). Logit, odds oraninin dogal logaritmasidir, logistik regresyon modeli;

Y
In =~
(1—Y

denklemi ile ifade edilir (Cokluk vd., 2010: 63-64).

4. ANALIiZ VE BULGULAR

) = BO + B]_X1 + -+ Bka

Veri setinde yer alan haneye ait "Yillik Kullanilabilir Gelir" verisi, iki asamali kiimeleme analizi ile 4 grupta toplanmistir. Kiimeleme

sonucuna gore, 1. kiime yiiksek, 2.kiime orta tst, 3. kiime orta alt ve 4.kiime diisiik gelir grubunu gostermektedir. Tablo 3, Kiimeleme analizi

sonucunu meydan gelen kiimelere ait detaylar1 gostermektedir.

Tablo 3. Gelir Gruplar

Gelir Grubu Hane Sayisi Hane Yiizdesi Ortalama Yilik Kullanilabilir Gelir Ortalama Aylik Kullamlabilir Gelir
Diisiik 19.807 %49,5 14.316,49 TL 1.193,04 TL
Orta Alt 15.836 %39,6 33.044,24 TL 2.753,68 TL
Orta Ust 3.973 %9,9 69.647,31 TL 5.803,94 TL
Yiiksek 417 %1 214.634,12 TL 17.886,17 TL

Gelir gruplarina bakildiginda, diisiik gelir grubunun 1.193 TL, orta alt gelir grubunun 2.753 TL, orta iist gelir grubunun 5.803 TL ve yiiksek

gelir grubunun 17.886 TL aylik gelir ortalamasina sahip oldugu goriilmektedir. Elde edilen degerlerin Tiirkiye goriiniimiine uygun oldugu

diistiniilmektedir.

Lojistik regresyona bakilmadan 6nce ¢oklu dogrusal baglanti ve model spesifikasyonu tani testlerine bakilmasi gerekmektedir. Bunlardan ilki

¢oklu dogrusal baglanti problemi olup olmadigi 6grenmek i¢in nicel bagimsiz degiskenler arasindaki VIF degerlerine bakilmasi

gerekmektedir. Olusturulan modelde tek nicel degisken hanehalki bityiikliigidiir, bu nedenle VIF testine bakilmamistir. Bakilmasi gereken

ikinci tan1 testi model spesifikasyonudur. Stata 13 programinda model spesifikasyonu igin “ hatsq” degerine bakilmustir. “ hatsq”

degiskeninin katsayis1 (P=0.676>0.05) anlamsizdir ve modelde bir spesifikasyon hatasinin olmadig: gériilmistiir. Olusturulan lojistik model

her iki tan1 testinden gegtigi igin kullanilabilecektir.

Kanatli hayvan eti tiilketimi i¢in kurulan lojistik modelin sonuglar1 Tablo 4’de gosterilmistir.

Tablo 4. Logistik Regresyon Model Sonuglari

Bagimsiz Degiskenler Kategoriler Katsay1 St. Hata z P-degeri
Bosandi -0.157** 0.076 -2.07 0.038
HHR Medeni Durumu? Bekar -0.231%** 0.085 -2.72 0.007
Evli 0.074 0.066 111 0.266
Cinsiyet? Erkek -0.095* 0.052 -1.83 0.068
Okuryazar olup bir okulu bitirmedi 0.233*** 0.063 3.69 0.000
ilkokul 0.109** 0.05 2.19 0.028
ilkogretim 0.211*** 0.062 3.43 0.001
HHR Egitim Diizeyi® Lise 0.184*** 0.059 3.11 0.002
2-3 yillik yiiksekokul 0.315*** 0.083 3.82 0.000
4 yillik yiiksekokul, fakiilte 0.236*** 0.072 3.26 0.001
Yiiksek lisans, doktora (lisansiistii) 0.064 0.127 0.5 0.617
iki cocuklu gekirdek aile 0.064 0.093 0.68 0.496
Ug veya daha fazla gocuklu gekirdek aile 0.041 0.099 0.42 0.677
. Cocuksuz ¢ift 0.166* 0.095 1.74 0.082

Hanehalki Tipi* ; .

Ataerkil veya genis aile -0.107 0.093 -1.15 0.25
Tek yetigkinli aile -0.175** 0.076 -2.29 0.022
Tek gocuklu ¢ekirdek aile 0.099 0.093 1.07 0.284
Cep Telefonu Sahipligi® Var 0.263*** 0.048 5.42 0.000
Otomobil Sahipligi® Var 0.05* 0.028 1.79 0.073
Hanehalki Biiyiikliigii HHB 0.168*** 0.012 13.61 0.000
Kir-Kent Durumu’ Kent 0.234*** 0.029 8.15 0.000
Miistakil Konut Sahipligi® Var -0.103*** 0.033 -3.14 0.002
Orta Alt 0.334*** 0.028 11.84 0.000
Gelir® Orta Ust 0.373*** 0.051 7.36 0.000
Yiiksek 0.295** 0.128 2.31 0.021
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30-44 0.078 0.047 1.64 0.102

HHR Yag1*° 45-59 0.313*** 0.05 6.32 0.000

60+ 0.297*** 0.055 5.37 0.000

Alkol Kullanma Durumu?! Var 0.107** 0.045 2.36 0.018
Tiitiin Kullanma Durumu*? Var -0.081*** 0.025 -3.29 0.001
Ev Sahibi 0.23*** 0.038 6.08 0.000

Miilkiyet Durumu®® Kirac1 0.066* 0.038 171 0.086
Lojman 0.406*** 0.09 4.53 0.000

Sabit -0.629*** 0.11 -5.71 0.000

N=40033, LR Chi2(33)=1730,72, Prob>chi2=0.000, AIC=1.129

Linktest _hatsq=0.05, P=0.676

Bagiml degiskeninin kontrol diizeyi (kanatl havyan eti tiiketmeyenler) referans gruptur.

*:,10 yanilma diizeyinde, **: ,05 yanilma diizeyinde, ***: ,01 yanilma diizeyinde anlamli.

Referans Kategorileri:'Esi vefat etti; 2Kadin; *Okur Yazar Degil; *Bir arada yasayan kisiler; *Cep telefonu yok; ®Otomobil yok; Kir; 8Miistakil konut yok;
*Diisiik; 1°15-29 yas; *Hanede alkol tiiketimi var; ‘? Hanede tiitiin tiiketimi var; **Diger (baba evi, akraba evi)

Lojistik regresyon analizinin sonuglarina gore modele giren bagimsiz degiskenlerin ve bu degiskenlere ait golge degiskenlerin genel olarak
anlamli oldugu goriilmektedir. Buna karsin hanehalki reisinin (HHR) medeni durumu (evli) ve egitim diizeyi (lisansiistii), hanehalk tipi (tek
cocuklu aile, iki ¢ocuklu aile, ii¢ veya daha fazla cocuklu aile, ataerkil veya genis aile) ve HHR yas1 (15-29) degiskenlerine ait belirtilen
golge degiskenlerin istatistiksel olarak anlamli olmadigi goriilmiistiir. Bu degiskenlere ait belirtilen golge degiskenlerin kanatli hayvan eti
tiketme olasiliklart tizerinde anlamli bir etkisi bulunmamaktadir ve yorumlanmamistir. Bagimsiz degiskenler ve bunlara ait golge
degiskenlerin hangi yanilma diizeyinde anlamli oldugu Tablo 4’de detayli olarak belirtilmistir.

Bagimsiz degiskenler ve bunlara ait gélge degiskenler incelendiginde; hanehalki reisinin (HHR) medeni durumu golge degiskeni katsayilart
anlamlidir, hanehalki reisinin bogsanmis ya da bekar oldugu hanelerin, HHR’nin esinin vefat etmis oldugu hanelere gére kanatli hayvan eti
tilketme olasihiginin daha diisiik oldugu goriilmiistir. HHR cinsiyeti golge degiskeni katsayilari anlamlidir, HHR ’nin erkek oldugu hanelerin,
HHR’nin bayan oldugu hanelere gore kanatli hayvan eti tiiketme olasiliginin daha diisiik oldugu goriilmiistir. HHR egitim diizeyi bir diger
anlamli golge degiskeni olarak goriilmiistiir. HHR i¢in okuryazar (okul bitirmedi), ilkokul, ilkdgretim, ortaokul, lise, meslek yiiksekokulu,
fakiilte/yiiksekokul seviyesinde egitim diizeyine sahip olmanin kanatl hayvan eti tiiketimi olasiligmi artiran bir 6zellik oldugu goriilmiistiir.
HHR yas1 golge degiskeni katsayilart anlamlidir, HHR nin yagiin 45-59 aras1 veya 60 ve iizeri oldugu hanelerin, HHR’nin yasmin 15-29
arasinda olan hanelere gére kanatli hayvan eti tiilketme olasiliklarinin daha yiiksek oldugu goriilmistiir. Hanehalk: tipinin “gocuksuz ¢ift”
oldugu hanelerin kanatli hayvan eti tiiketme olasilig1 “bir arada yasayan kisilerin” oldugu hanelere gore daha yiiksek oldugu goriiliirken,
hanehalki tipinin “tek yetiskinli aile” oldugu hanelerin kanatli hayvan eti tiiketme olasilig1 “bir arada yasayan kisilerin” oldugu hanelere gore
daha diistiktir.

Cep telefonu sahibi olma ve otomobil sahibi olma kanatli hayvan eti tiiketme olasihigini artiran bir 6zellik oldugu goriiliirken, miistakil konut
sahibi olma kanatli hayvan eti tiiketme olasiligini azaltan bir Ozellik oldugu goriilmistiir. Hanehalki biiyiikligi degiskeni katsayist
anlamlidir, hanehalki biiyiikligi arttikca hanehalki kanatli hayvan eti tikketim olasiligi artmaktadir. Kentte yasayan hanelerin kirsal da
yagayan hanelere gore kanatli hayvan eti tilketme olasihgi daha yiiksek oldugu sonucuna ulagilmistir. Alkol tiiketiminin oldugu hanelerde
kanath hayvan eti tiiketme olasiligi alkol tiiketmeyen hanelere gére daha yiiksek oldugu goriiliirken, tiitiin triinleri tiiketiminin oldugu
hanelerde ise kanath hayvan eti tiiketme olasihigmin tiitlin Griinleri tiikketmeyen hanelere gore daha diisiik oldugu gorilmiistiir. Gelir
degiskenine baktigimizda orta alt, orta {ist ve yiiksek gelire sahip hanelerin diisiik gelire sahip hanelere gore kanatli hayvan eti tilketme
olasiliklarinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Miilkiyet durumunun da istatistiksel olarak anlamli oldugu bulunmustur. Miilkiyet
durumunun ev sahibi, kiract veya lojman oldugu hanelerin kanatli hayvan eti tiiketme olasiligi diger miilkiyet tipi olan hanelere gore daha
yiiksektir.

Modeldeki her bir bagimsiz degiskenin diizeyleri i¢in bagimli degiskenin 1 degerini alma olasiligini, daha agik bir ifade ile bagimsiz
degisken igin olayin ger¢eklesme olasilig1 hesaplanabilir. Tablo 6’daki degerler her bir bagimsiz degisken ve diizeyleri i¢in kanatli hayvan eti
tiiketme olasiliklarini gostermektedir. Lojistik regresyon analizi sonucu katsayilari istatistiksel olarak anlamli olmayan degisken ve diizeyleri
i¢in olasilik oranini yorumlamak bir anlam ifade etmeyebilir.

Tablo 5’e gore, esi vefat eden hanelerde kanatli hayvan eti tilketme olasilig1 0.73, bosanmis hanelerde kisilerde 0.70 iken, bekar hanelerde
0.68 olarak goriilmiistiir. HHR nin cinsiyetinin kadin oldugu hanelerde kanatli hayvan eti tiikketme olasiligi 0.75 iken, erkek olanlarda bu oran
0.74 olarak bulunmustur, buna gére HHR nin kadin oldugu hanelerde kanatli hayvan eti tiikketme olasilig1 daha yiiksektir. Egitim diizeyi
agisindan kanatli hayvan eti tiiketme olasiliklar1 degiskenlik gostermektedir. HHR 'nin egitim diizeyi okur-yazar olmadig1 hanelerde 0.71’dir
bu oran diger egitim diizeyleri icerisinde en diisiik orandir, 2-3 yillik yiiksekokul oldugu hanelerde kanatli hayvan eti tiiketme olasilig
0.77°dir, bu diger egitim diizeyleri icerisinde karsilastirnildiginda en yiiksek oran olarak goriilmektedir. HHR nin yas1 15-29 arasinda
olanlarda 0.70, 45-59 arasi olanlarda 0.76, 60 ve {izeri olanlarda ise 0.75 olarak goriilmiigtiir.
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Kanatli hayvan eti tiiketme olasilig1 cep telefonu sahibi olan bireylerde 0.74, otomobil sahibi olan hanelerde 0.74, miistakil konut sahibi olan
hanelerde ise 0.73 olarak goriilmiistiir. Kirsal ve kentsel alanda yasayan hanelerin kanatli hayvan eti tiiketme olasiliklart sirasi ile 0.71 ve
0.75 olarak goriilmiistiir, buna gore kentte yasayan hanelerin kanatli hayvan eti tiikketme olasiliklar1 kirsalda yasayan hanelere gore daha
yiiksektir. Diisiik gelire sahip hanelerin kanatli hayvan eti tilketme olasilig1 0.70, orta alt gelire sahip hanelerde 0.77, orta iist gelire sahip
hanelerde 0.77 iken yiiksek gelire sahip hanelerde bu oran 0.76 olarak bulunmustur. Hanehalk: biiytikliigiiniin 1 oldugu hanelerde kanath
hayvan eti tiikketme olasilig1 0.63, 4 oldugu hanelerde 0.74 ve 7 oldugu hanelerde 0.82 olarak goriilmiistiir. Hanehalki biiyiikliigiiniin yiiksek
oldugu hanelerde ise bu olasiliklar biiyiikligiin 10 oldugu hanelerde 0.89, 13 oldugu hanelerde 0.93, 16 oldugu hanelerde 0.96, 19 oldugu
hanelerde 0.97, 22 oldugu hanelerde 0.98, 25 veya 28 oldugu hanelerde ise 0.99 olarak bulunmustur. Bu sonuglara gére hanehalki buytikliigi
arttikca hanelerin kanatli hayvan eti tiikketme olasiliklarmin yiikseldigi belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmistir.

Tiitiin trtinleri kullanan hanelerde kanatli hayvan eti tiiketme olasilig1 0.73 iken alkol tilketen hanelerde bu oran 0.76 olarak goriilmiistiir.
Miilkiyet durumuna gore kanatli et tikketimi olasiliklarina bakildiginda, en biiyiik deger (0.78) lojmanda ikamet eden hanelerde goriiliirken,
diger grubundaki (baba evi, akraba evi) haneler olasilik degerinin en diisiik oldugu (0.71) haneler olarak bulunmustur. Hanehalki tipine gore
bakildiginda bir arada yasayan kisilerin oldugu hanelerde kanath hayvan eti tiilketme olasilig1 0.73 ve ¢ocuksuz ¢iftlerin oldugu hanelerde
0.76 iken tek yetiskinin ailelerin bulundugu hanelerde ise bu oran 0.70 olarak bulunmustur.

Tablo 5. Bagimsiz Degiskenler ve Diizeylerine Gore Kanatli Hayvan Eti Tiiketme Olasiliklari

Bagimsiz Degiskenler Kategoriler Olasihik Delta St. Hata P-degeri
Esi vefat etti 0,73 0,012 0,000
HHR Medeni Durumu Bosandi 0,7 0,016 0,000
Bekér 0,68 0,018 0,000
. Kadin 0,75 0,009 0,000
HHR Cinsiyet
Erkek 0,74 0,003 0,000
OKkur-Yazar Degil 0,71 0,01 0,000
Okul Bitirmedi 0,75 0,009 0,000
ilkokul 0,73 0,003 0,000
HHR Egitim Diizeyi ilkogretim 0,75 0,007 0,000
Lise 0,74 0,006 0,000
2-3 yillik yiiksekokul 0,77 0,011 0,000
4 yillik yiiksekokul, fakiilte 0,75 0,009 0,000
Bir arada yasayan kisiler 0,73 0,016 0,000
Hanehalki Tipi Cocuksuz ¢ift 0,76 0,007 0,000
Tek yetigkinli aile 0,7 0,012 0,000
Diger 0,71 0,007 0,000
. Ev sahibi 0,75 0,003 0,000
Miilkiyet Durumu -
Kiraci 0,72 0,005 0,000
Lojman 0,78 0,015 0,000
Cep telefonu Yok 0,69 0,01 0,000
P Var 074 0,002 0,000
. Yok 0,73 0,003 0,000
Otomobil
Var 0,74 0,004 0,000
Kar/Kent d Kir 0,71 0,005 0,000
trent Quruma Kent 0,75 0,003 0,000
Diisiik 0,7 0,004 0,000
. Orta Alt 0,77 0,004 0,000
Gelir m
Orta Ust 0,77 0,008 0,000
Yiiksek 0,76 0,023 0,000
15-29 0,7 0,009 0,000
HHR Yas1 45-59 0,76 0,004 0,000
60 ve {istii 0,75 0,006 0,000
Yok 0,75 0,003 0,000
Hanede tiitiin iiriinleri kullanim
Var 0,73 0,003 0,000
Yok 0,74 0,002 0,000
Hanede alkol kullanimi

Var 0,76 0,008 0,000
Yok 0,75 0,003 0,000

Miistakil Konut
Var 0,73 0,005 0,000
0.63 0.008 0,000
0.74 0.002 0,000
Hanehalki Biiyiikliigii 7 0.82 0.006 0,000
10 0.89 0.008 0,000

13 0.93 0.008 0,000
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16 0.96 0.007 0,000
19 0.97 0.005 0,000
22 0.98 0.004 0,000
25 0.99 0.003 0,000
28 0.99 0.002 0,000

5. SONUC

Tiirkiye hanehalkinin kanath hayvan eti tiikketimine etki eden faktorlerin incelendigi ¢aligmanin sonuglarina gére bazi hanehalk: karakteristik
degiskenlerinin kanatli hayvan eti tiiketimi iizerinde etkili olduklar1 goriilitken bazi degiskenlerin ise etkili olmadiklar1 sonucuna
ulagtlmistir.

Hanehalki reisinin medeni durumu (bosandi, bekér), cinsiyeti, egitim diizeyi (okuryazar degil, okuryazar olup bir okulu bitirmedi, ilkokul,
ilkogretim, lise, 2-3 yillik yiksekokul, 4 yillik yiiksekokul/fakiilte), yasi (45-59, 60 ve iizeri) degiskenleri hanehalki kanatli hayvan eti
tilketimine etki eden fert karakteristikleri olarak goriilmiistiir.

Hanehalki tipi (cocuksuz ¢ift, tek yetiskinli aile), cep telefonu sahipligi, otomobil sahipligi, hanehalk: biiyiikliigii, kir/kent yerlesimi durumu,
miistakil konut sahipligi, gelir (orta alt, orta ist, yiiksek), alkol tiriinleri tilketme durumu, tiitiin tiriinleri tiikketme durumu ve miilkiyet durumu
(ev sahibi, kiraci, lojman) degiskenleri ise hanehalki kanatl eti tiiketimine etki eden sosyoekonomik ve demografik karakteristikler olarak
bulunmustur.

Hanehalki reisinin medeni durumu (evli), egitim diizeyi (lisansiistii), hanehalki tipi (tek ¢ocuklu, iki ¢ocuklu, {i¢ veya daha fazla ¢ocuklu,
ataerkil veya genis aile) ve hanehalki reisi yas1 (15-29) degiskenlerine ait parantez i¢inde belirtilen golge degiskenlerin istatistiksel olarak
anlamli olmadig goriilmiistiir.

Elde edilen analiz sonuglar1 ve bulgularin akademik olarak ve sektdrel bakimdan dikkate alinarak kanatli hayvan eti arzim1 gergeklestiren
firmalar ve ilgili diger kurumlar agisindan 6nemli bir bilgi olarak kullanilabilecegi ve kanatli hayvan etini tiiketen ve tiiketmeyen hanelere
yonelik gesitli reklam ve pazarlama faaliyetlerinde kullanilabilecegi diisiiniilmektedir.

KAYNAKCA

AKlilu, H. A., Almekinders, C. J. M., Udo, H. M. J. ve Van der Zijpp, A. J. (2007). Village Poultry Consumption and Marketing in Relation to Gender,
Religious Festivals and Market Access. Tropical Animal Health and Production, 39(3), 165-177.

Altuntas, B. ve Dogan, H. G. (2017). Kirgehir {li Kentsel Alanda Hane Halkimin Kanatli Et Tiiketim Aligkanliklarinin ve Satin Alma Kararini
Etkileyen Faktorlerin Belirlenmesi. Gaziosmanpasa Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 34 (2), 20-28.

Anyiro, C. O., Ezeh, C. 1., Osondu, C. K. ve Madu, L. K. (2013). Meat Consumption Patterns Among Different Income Groups in Imo State, Nigeria.
Journal of Agriculture, Forestry and the Social Sciences (JOAFSS), 11(1).

Bachand, N., Arsenault, J. ve Ravel, A. (2015). Urban Household Meat Consumption Patterns in Gabon, Central Africa, With A Focus On
Bushmeat. Human dimensions of wildlife, 20(2), 147-158.

Besler, H. T., Rakicioglu, N., Ayaz, A., Demirel, Z. B. vd. (2015). Tiirkiye ye Ozgii Besin ve Beslenme Rehberi. Ankara Hacettepe Universitesi Saghk
Bilimleri Fakiiltesi Beslenme ve Diyetetik Bolimii, Ankara: Merdiven Reklam Tanitim.

Bett, H. K., Musyoka, M. P., Peters, K. J. ve Bokelmann, W. (2012). Demand For Meat in The Rural and Urban Areas of Kenya: A Focus on The
indigenous Chicken. Economics Research International, 2012, 1-10, doi:10.1155/2012/401472

Cokluk, 0., Sekercioglu, G. ve Biiyiikoztiirk, S. (2010). Sosyal Bilimler Igin Cok Degiskenli Istatistik SPSS ve Lisrel Uygulamalari. Ankara: Pegem
Akademi.

Dokuzlu, S., Baris, O., Hecer, C. ve Giildag, M. (2013). Tiirkiye’de Tavuk Eti Tiiketim Ahskanliklar1 ve Marka Tercihleri. Uludag Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Dergisi, 27(2), 83-92.

Ghosh, J. (2003). Scalable Clustering. In N. Ye (Eds). (2003), The Handbook of Data Mining (Vol. 24). (pp. 247-277). New Jersey: Lawrence Erlbaum
Associates Publishers.

Giindiiz, O., Esengiin, K ve Goktolga, Z. G. (2006). Ailelerin Et Tiiketimleri Uzerine Bir Arastirma: Tokat ili Omegi. VII. Tarim Ekonomisi Kongresi,
Antalya.

Halbrendt, C., Tuan, F., Gempesaw, C. ve Dolk-Etz, D. (1994). Rural Chinese Food Consumption: The Case of Guangdong. American Journal of
Agricultural Economics, 76(4), 794-799.

Hatirly, S. A., Oztiirk, E. ve Aktas, A. R. (2007). Kirmizi, Tavuk ve Beyaz Et Talebinin Tam Talep Sistemi Yaklagimiyla Analizi. Siileyman Demirel
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2(6), 211-221.

Hekimoglu, B. ve Altindeger, M. (2009). Kanatli Hayvan Eti Sektor Raporu Sorunlart ve Coziim Onerileri. Samsun: Samsun Tarim 1l Miidiirliigi.

flgii, E. ve Giines, H. (2002). Siyah-Alaca Irkindan Erkek Sigirlarin Ozel isletme Kogullarindaki Besi Performanslar Uzerinde Arastirmalar. Istanbul
Universitesi Veterinerlik Fakiiltesi Dergisi, 28(2), 313-335.

Iskender, H., Kanbay, Y. ve Ozgelik, E. (2015). Artvin Coruh Universitesi Ogrencilerinin Tavuk Eti Tiiketim Tercihleri. Firat Universitesi Saglik
Bilimleri Veteriner Dergisi, 29(1), 09-13.

Kalayct, S. (2010). SPSS Uygulamali Gok Degiskenli Istatistik Teknikleri. Ankara: Asil Yayin.

Karli, B. ve Bilgig, A. (2014). Factors Affecting Meat And Meat Products Consumption Quantities in Sanliurfa Province. Akdeniz Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Dergisi, 20(1), 127-136.




18 YIL: 2018 CILT: 10 SAYI: 2

Lazaridis, P. (2003). Household Meat Demand in Greece: A Demand Systems Approach Using Microdata. Agribusiness, 19(1), 43-59.

Lorcu, F. ve Bolat, B. A. (2012). Edirne ilinde Kirmiz1 Et Tiiketim Tercihlerinin incelenmesi. JOTAF/Tekirdag Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 9(1), 71-85.

Maria, M. V., Danielle, B., Tibor, V. ve Stefano, M. (2017). Household Behavior With Respect To Meat Consumption: Differences Between
Households With and Without Children. Veterinary sciences, 4(4), 53.

Mert, M. (2016). SPSS STATA Yatay Kesit Veri Analizi Bilgisayar Uygulamalari. Ankara: Detay Yayincilik.

Mertler, C. A. ve Reinhart, R. V. (2017). Advanced and Multivariate Statistical Methods: Practical Application And Interpretation. Newyork: Taylor
& Francis.

Nguyen, V. P. ve Mergenthaler, M. (2013, September). Meat Consumption Patterns in Vietnam: Effects of Household Characteristics on Pork and
Poultry Consumption. 53rd Annual Conference of the German Society of Economic and Social Sciences in Agriculture (GEWISOLA), Berlin,
Germany.

OECD, (2018). Meat Consumption. https://data.oecd.org/agroutput/meat-consumption.htm (Erisim Tarihi: 11.04.2018).

Rokach, L. (2005). A Survey of Clustering Algorithms. In O. Maimon ve L. Rokach (Eds.), Data Mining and Knowledge Discovery Handbook (Vol.
2) (pp. 269-298). Newyork: Springer.

Terin, M., Yildirim, I. ve Cift¢i, K. (2010). Chicken Meat Production and Poultry Meat Consumption in Turkey and its Progress. Proceedings of the
2nd Mediterrean Summit of WPSA, Antalya

TUIK (2009). 2009 TUIK Hane Halk: Biitce Anketi Verileri CD.

TUIK (2010). 2010 TUIK Hane Halk: Biitce Anketi Verileri CD.

TUIK (2011). 2011 TUIK Hane Halk: Biitce Anketi Verileri CD.

TUIK (2012). 2012 TUIK Hane Halk: Biitce Anketi Verileri CD.

Tiimer, E. 1., Akbay, C., Kosum, T. ve Unal, S. A. (2016). Kahramanmaras ili Kent Merkezinde Tavuk Eti Tiiketim Aliskanliklar1 ve Tiiketimi
Etkileyen Faktorler. Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi Doga Bilimleri Dergisi, 19(4), 433-437.



