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Oz
Vergi gelirleri devletin en temel finansman kaynaklarmdan birini olusturmaktadir. Bundan dolay1 vergilerin,
ekonominin temel makroekonomik gostergeleri tizerinde 6nemli etkileri vardir. Ancak vergilerin bu gosterge-
ler tizerinde olumlu etkilerinin yaninda olumsuz etkileri de bulunabilmektedir. Bu calismada, 1990-2014 done-
minde OECD tilkelerinde ekonomik biiytime ile toplam vergiler, dolayli vergiler ve dolaysiz vergiler arasimn-
daki iliski panel FMOLS y6ntemi ve Dumitrescu-Hurlin (2012) nedensellik testi kullanilarak analiz edilmistir.
Arastirma sonucunda ekonomik biiyiime ile vergiler arasinda nedensellik iliskisi bulunmustur. Panel FMOLS
test sonuglarinda ise, ekonomik biiytime ile dolayl vergiler arasinda pozitif, toplam vergiler ile dolaysiz vergi-
ler arasinda ise negatif bir iliski oldugu sonucuna ulasilmistir. Panel genelinde uzun dénemde dolaylh vergiler-

deki artis, ekonomik biiytimeyi pozitif, toplam vergiler ile dolaysiz vergilerdeki artis ise ekonomik biiytimeyi
negatif bir sekilde etkilemektedir.
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Abstract

Tax revenuesare one of the most basic financial resources of the government. For this reason,taxes have impor-
tant impacts on basic macroeconomic indicators. But, taxes may have both positive effects as well as negative
effects on this basic macroeconomic indicators. In this study, it was analyzied relationship between economic
growth, total revenues, indirect taxes anddirect taxes in OECD countries for 1990-2014periodbyusing Panel
FMOLS test and Dumitrescu-Hurlin (2012) panel Granger causality test. According to the research results, there
is causal relationship between taxes and economic growth. Panel FMOLS test results Show that there is positive
relationship between economic grow than dindirect taxes, there is negative relationship between total revenues
and direct taxes.According to the panel general empricial findings of study, thein crease in indirect taxes have
a positive effect on economic growth, thein crease in total revenues and direct taxes have a negative effect on

economic growth.
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Vergiler tarihsel stire¢ boyunca hem toplumlarin ge-
lisimi ve kalkinmasi icin hem de bireylerin bir arada
yasamalar1 sonucu ortaya ¢itkan Devlet'in kamu hiz-
metlerini yerine getirebilmesi icin ¢nemli bir gelir
kaynag1 olmustur. Devletlerin varliklarini ve varlik-
larmin nedeni olan kamu hizmetlerini stirdiirebil-
mek icin topladiklar vergiler vazgecilmez bir gelir

kaynagi niteligi tasimaktadir.

Vergilerin tarihsel stirec icerisinde devletler tarafin-
dan toplanma amaclarina bakildiginda baz1 degisik-
liklere ugradig goriilmektedir. {lk baglarda sadece
kamunun yaptig1 harcamalar finanse etmek ama-
cryla alman vergiler giintimiizde artik bircok amagla
alinmaktadir. Vergilerin mali amaci olarak nitelen-
dirilen kamu harcamalarmi finanse etme yaninda
ekstra fiskal amaci olarak nitelendirecegimiz gelir
dagilimim diizeltme, sosyal adaleti ve gelismisligi

saglama gibi vasiflar1 da mevcuttur.

Vergilerin mali amac1 yaninda mali olmayan amac-
larinin da ortaya ¢ikmast stiphesiz tarih boyunca
ortaya ¢ikan farkli donemlerin iktisadi, siyasi ve
sosyal yapilarmin bir neticesidir. Nitekim iktisat bi-
liminin dogdugu donemde benimsenen “bekci dev-
let” anlayis1 devletin gorev ve smurlarim daralttig
icin temel kamu kaynagi olan vergilerin amaglar: da

sturl diizeyde kalmustir.

Iktisat bilimini aciklamaya yonelik diistinceler art-
tikca ve cesitlendikge devletin gorev ve sinirlart da
degisiklige ugramistir. Buna gore devlet anlayist
artik “bek¢i-minimal devlet “ten “kamu hizmetle-
ri-kalkinmaci devlet” anlayisina dogru evrilmistir.
Devlet anlayisinin degisiklige ugramasiyla birlikte
artan kamu harcamalar1 ve bu harcamalarin temel
kaynagi olan vergilerin de toplanma amaclar1 degis-
mistir. Vergiler mali amag yaninda artik mali olma-

yan amagclar icin de kullanilmaya baslanmustir.

Devlet anlayisi ve iktisadi sistemlerde meydana ge-
len degisme sonucu hem kamu harcamalarinin hem
de bu harcamalar1 finanse edecek vergi gelirlerinin
artmasina ihtiya¢ duyulmustur. Bundan dolay1 mil-
li ekonomide kamunun pay: giderek artmis ve 6zel
kesimden kamu kesimine daha fazla fon aktarmm
olmustur. Vergiler toplam ekonomi igerisinde 6zel

kesimden kamu kesimine aktarilan fonlar oldugun-
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dan dolayz tilke ekonomisinin temel makro ekono-
mik gostergelerinde 6nemli etkiler meydana getir-

mektedirler.

Ulkelerde artan kamu pay1 ve bunun neticesinde
artan vergilerin makro ekonomik gostergelerin en
onemlisi olan ve az gelismis tilkelerde istikrarli bir
seyir izleyemeyen ekonomik biiytime tizerindeki
etkisi oldukca fazladir. Nitekim vergisel politikalar
neticesinde ekonomik biiytimede 6nemli degisiklik-
ler meydana gelebilmektedir. Siiphesiz vergilerin
ekonomik biiytime tizerinde olusturacag: etki do-

layli-dolaysiz vergi ayirimina gore de degisecektir.

Ozellikle az gelismis tilkelerde ekonomik biiytimeyi
saglamak icin uygulanan kamusal politikalarin en
basinda vergiler gelmektedir. Vergilerin bilesim ve
tiirlerinde yapilan degisiklikler yoluyla ekonomik
biiytimenin saglanmasi amaglanmaktadir. Burada
dikkat edilmesi gereken temel nokta uygulanan ver-
gi politikalarinin igeriginin ¢ok iyi analiz edilerek
sosyo-ekonomik yapiya uygun segilmesidir. Aksi
takdirde uygulanan yanlis vergi politikalar1 ekono-
mik biiytime {izerinde pozitif etki bir yana negatif

etki olusturabilecektir.

Ekonomik biiytimenin saglanmas: tilkeler icin en
onemeli amagclardan biri olmakla birlikte; 6zellikle
gelismekte olan tilkelerde en temel hedef niteligi
tasimaktadir. Ekonomik gelismisligini saglayan til-
keler belli bir bitytime hizim1 korumak ve istikrarimm
saglamak gibi daha kolay bir caba icinde olurken;
gelismekte olan tilkeler belli bir biiytime seviyesine
ulasma ¢abasi igine girmislerdir. Ekonomik biiyti-
meyi saglamanin bir¢ok yolu olmakla birlikte; bu-
rada inceleme konusu yapilacak olan temel husus
ekonomik biiytimenin vergi gelirleri ile olan iliskisi

olacaktir.

Calismada ilk olarak calismanin kapsamuyla ilgi-
li olarak teroik cerceve incelenmis, ikinci boliimde
calismayla ilgili yerli ve yabanci literatiire yer ve-
rildikten sonra son boliimde 1990- 2014 doneminde
OECD tilkelerinin ekonomik biiytime ile dolayls,
dolaysiz ve toplam vergiler arasindaki iliskisi di-
namik panel veri yontemleri ve Dumitrescu-Hurlin
(2012) nedensellik testi kullanilarak analiz edilmis-

tir. Vergilerin ekonomik biiytime tizerinde kisa ve
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uzun vadeli etkileri, yonii ve kapsami incelenmistir,

analiz sonucu elde edilen bulgular yorumlanmuistr.
Teorik Cerceve

Ekonomik biiyiimeyle ilgili gelistirilmis teorilerin
bircogu genellikle, ekonomik biiytimeyi etkileyen
faktorleri yakindan incelemektedir. Bu teorilerin ba-
sinda gelen ve kalkinma iktisadinda 6nemli bir yer
tutan klasik biiytime teorileri yatirimlarin tiretim
kapasitesi tizerinde olusturdugu etkileri incelerken,
yatirmmlarin gelir tizerinde olusturdugu etkiler ile
ilgilenmemektedir. Keynes "yen biiytime teorisi ise,
yatirimlarin milli gelir tizerindeki etkilerini inceler-
ken tiretim kapasitesini dikkate almamaktadir. Bir
diger buyiime teorisi olan Harrod-Domar modeli
yatirmmlarin hem gelir olusturucu hem de tiretim
kapasitesini genisletici etkileri tizerinde durmakta-
dir. Biiytimenin piyasalarm kendi dinamiklerinde
var olan ekonomik giicler tarafindan igsel olarak
belirlendigini ileri siiren icsel biiytime teorisi ise
guniimiziin modern biiytime teorisi olarak kabul
edilmektedir. Bu teori acisindan bakildiginda, piya-
sadaki ekonomik birimler ve ¢zellikle de kamu ka-
rarlar1 biiytime stirecinde biiytik bir rol tistlenmek-
tedir. (Durkaya ve Ceylan, 2006, s.80).

Ogzellikle az gelismis ve gelismekte olan iilkelerin
en temel amaclarindan birini olusturan ekonomik
biiytime, iktisadi diistince alaminda gerek teorik
gerekse ampirik galismalarda en ¢ok incelenen ko-
nulardan biri olmustur. Ekonomik biiytime belirli
bir tilkede belirli bir donemde tiretim kapasitesinde
meydana gelen reel artis1 ifade etmektedir. Giinti-
miize kadar gelistirilmis birgok teori ekonomik bii-
ylime kavrammin neyi ifade ettigini, kapsamanmn
genisligini ve tilkeler arasindaki biiytime farkliligim
aciklamaya calismistir. Ulkeler arasindaki biiytime
hizlarmm farklihgm aciklamakta yetersiz kalan
Neo-Klasik biiytime teorisi artik yerini yeni gelisti-
rilen biiytime modellerine birakmistir.Bu biiytime
modelleri ile emek, sermaye ve teknolojinin tiretim
fonksiyonuna girmesiyle beraber bir tilkenin sahip
oldugu beseri sermayenin, dis ticaret politikasimin,
vergi politikalarinin ve finansal kalkinmasmin eko-
nomik biiytimeye katkida bulunacag: ortaya konul-
mustur (Oktayer ve Susam, 2008, s.145-146).

Vergi, devletin kamu hizmetlerini finanse etmek
amaciyla hukuki zor kullanma yetkisine dayali ola-
rak birey ve kurumlardan karsiliksiz olarak aldig1
ayni ve nakdi odenti oldugu icin ekonomiyi biitiin
yonleri ile etkiler. Bu bakimdan tilke ekonomisine
etkileri en iyi olacak ya da en az kotii olacak bicim-
de olusturulmus vergi sistemi ekonomik agidan en
iyi olarak kabul edilir. Verginin ekonomiyi etkileme
giicti neticesinde uygulandig1 andan itibaren sayi-
siz ekonomik faaliyetler araciligiyla tiim ekonomi-
ye yayilmaktadir. Verginin tiirtinde ve bilesiminde
yapilan bir degisiklik aninda ekonomik ve sosyal
etkiler ortaya cikarmakta ve tilkenin ekonomik sis-
teminde yeni ayarlamalar yapmay1 zorunlu kilmak-
tadir (Edizdogan ve Celikkaya, 2012, s.1).

Vergi tiirlerinin ekonomik biiytime tizerinde farkl
etkiler olusturabilecegi tizerinde durulmaktadir.
Bundan dolay1 vergilerin diizeyi kadar yapisinin
de ekonomik biiytime agisindan biiyiik bir dneme
sahip oldugu soylenebilir. Vergiler dolayl ve do-
laysiz veya saptirici-bozucu olan ve olmayan sek-
linde ikili bir smniflandirmaya tabi tutabiliriz (Tu-
ran, 2008, s.19).

Dolayli vergiler; mal ve hizmet kullanilarak genel fi-
yat diizeyini etkileyen vergilerdir. Vergiye tabi mal
ya da hizmetleri tiiketen herkes bu mal ve hizmetle-
ri kullanirken genel fiyat diizeyini yiikseltmektedir.
Bu vergilerde vergi miikellefi ile 6deyicisi farklidur.
KDV ile 6zel tiikketim vergisi, dolayl vergiler arasin-
da yer alir (Uluatam, 2003, s.267).

Dolaysiz vergiler; sabit veya sabit kabul edilen ve
dolayistyla tahmini daha énceden miimkiin servet,
gelir, kazang ve irat gibi konular tizerinden genellik-
le vergi liste ve cetvellerinden yararlamilarak tahsil
edilen ve vergi miikellefi ile 6deyicisinin ayn1 oldu-
gu, kisi ve kurumlardan, elde ettikleri gelir dizeyi-

ne gore alman vergilerdir (Turhan, 1998, 5.95).

fktisat literatiiriinde vergilerin ekonomik biiytime
tizerindeki etkisi ile ilgiliolarak biiytime modelleri
temelinde farkl1 yaklasimlar mevcuttur. Bunlardan
biri olan genisletilmis standart toplam biiyiime mo-
deli, ekonomik etkinlik diizeyinin vergilerden dola-
y1 belli olctide diistiigtinti kabul etmektedir. Ancak

bu basit analiz bircok degiskeni kapsamamaktadir.
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En 6nemlisi de bu modelde kamuya aktarilan vergi
gelirlerinin altyaps, egitim ve saglik gibi pozitif dis-
salliklar yaratan sosyal yatirimlarmn finansmaninda
kullamlmasinin ekonomik agidan ortaya koyacag:
olumlu sonuglarin dikkate alinmamasidir (Mucuk
ve Alptekin, 2008, s.160).

Insanlarmn tiiketim, tasarruf ve yatirimkararlarim
dogrudan etkileyen vergiler, emek, sermaye, do-
gal kaynak ve girisimcinin gelir ve fiyatlarini dog-
rudan veya dolayl olarak etkileyebilmekle birlikte
ekonomik biiytime {izerinde degisik yollarla etkili
olabilmektedir. Basta az gelismis ve gelismekte olan
iilkelerin ekonomilerinde olmak tizere, kamunun en
onemli finansman kaynag1 olan vergilerin biiytime
ile olan iliskisinin incelenmesi, uygulanacak vergi
politikalarinin belirlenmesinde ve farkli uygulama-
larin gelistirilmesinde buiytik 6neme sahiptir. Gui-
niimizde 6zellikle gelismekte olan tilkelerde uygu-
lanmakta olan vergileme politikas: kamu politikasi
araclari1 icerisinde oldukca etkin olan bir mali aractir
(Goger vd., 2010, s.1).

Vergilerin ekonomik biyiime tizerindeki etkileri
ile ilgili olarak ilk kez ¢alisma yapanlardan biri So-
low’dur. Solow'un gelistirdigi neo-klasik biiytime
modeline gore uzun donem veya duragan durum
biiytime oranimin “sifir” oldugu sonucu ortaya ¢ik-
maktadir. Bu sonuca gore verimli tiretim artisinin
sabit ve vergi politikalarindan etkilenmemektedir.
Ekonomik biiyiimeyi sadece emek ve sermaye fak-
torlerine dayali olarak agiklamaya galisan Solow
modeli biiytime farklarin aciklamada yetersiz kal-
maktadir. Bu eksikligi gidermeye yonelik olarak
gelistirilen “icsel biiytime teorisi” tilkelerin biiytime
hizlarmndaki farkliliklar1 sermaye ve emek faktorle-
rinden cok, kamu politikalari, beseri sermaye, niifus
artis1 ve teknolojinin yayilmasi gibi unsurlara da-
yandirmaktadir. Bu cercevede vergilerin ekonomik
biiytime tizerindeki etkisi kabul edilmekte ancak et-
kinin buiytikltgt konusunda tam bir fikir birligine
varilamamaktadir (Mucuk ve Alptekin, 2008, s.160).

Devletin kamu politikas1 araciligs ile ekonomik bii-
yiime hedefine ulasabilmesi icin kullandig: araglar
icinde vergi politikas1 belirleyici bir rol tistlenmek-

tedir. Ozellikle tasarruf diizeyinin yetersiz oldugu
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az gelismis ve gelismekte olan tilke ekonomilerin-
de vergiler, halkin kamu harcamalarina katilimim
arttiran etkili bir mali arag¢ olarak kullanilmaktadar.
Bu gercevede bakildiginda, ekonomik biiyiime ile
vergi gelirleri arasindaki iliskinin belirlenmesi, etki-
li bir vergi politikasmnin belirlenebilmesi acisindan
onemli sinyaller verecektir (Soydal ve Yilmaz, 2009,
5.302).

Literatiir Calismasi

Vergilerin ekonomik biiytime tizerindeki etkile-
ri konusunda literatiirde yapilmis bircok calisma
mevcuttur. Neo-klasik biiytime modeli ¢ercevesin-
de Solow (1956), vergilendirmenin uzun doénem
ekonomik biiytime tizerinde etkisinin olmadigim
savunmaktadir. icsel biiytime modeli temelinde ko-
nuyu inceleyen ¢alismalarm ¢ogunda ise dolayl1 ve
dolaysiz vergilerin uzun dénem ekonomik biiytime
tizerinde negatif etki ortaya ¢itkardig: sonucuna ula-
silmaktadir. Ancak dolaysiz vergilere nazaran do-
layl vergilerin biiytime {izerindeki etkilerini daha
kisith oldugu kabul edilmektedir. Konunun daha
kapsamli arastirilmas: agisindan vergilerin ekono-
mik biiytime tizerinde orta gikardig1 etkiyle ilgili
olarak yapilmus literatiir ¢alismalarina asagida yer

verilmistir.

King ve Rebelo (1990) tarafindan yapilan ¢calismada
uzun donemde gelir vergilerinin kisi basina diisen

geliri azaltic1 etkide bulundugu ortaya konmustur.

Easterly ve Rebelo (1992)"tin 1970-1988 donemi icin
cok sayida gelismekte olan tilkeleri yillik verilerle
inceledigi calismasinda ulastig1 sonuca gore marji-
nal gelir vergisi oranimin kisi bas titketim ve biiyti-

me iizerinde az da olsa negatif bir etkisi vardir.

Plosser (1992) OECD tilkeleri icin yaptig1 ¢alisma-
da ulastig1 sonuca gore, ortalama vergi oranlari ile
ortalama kisi basina reel biiytime oranlari, gelir ve

karlar arasinda negatif bir iliski vardir.

Easterly ve Rebelo (1993)'in az gelismis ve yiiksek
gelismis tlkeler icin gecmis veriler, kesit veri ve
yapilandirilmis kamu yatirim serileri kullanilarak
yaptiklar1 ¢alismada, vergi oranlarmmin ekonomik
biiytime i¢in 6nemli olduguyla ilgili giiclii kanita

ulagilamamustir.
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Roubini ve Milesi-Feretti (1994), actk ekonomilerde
gelir vergilerinin ekonomik biiytime tizerindeki et-
kilerini gesitli igsel biiytime modelleri cergevesinde
arastirdiklar1 calismada ulagilan sonuca gore, istih-
dam ve fiziksel sermaye vergileri biiytime tizerinde

negatif etkiler ortaya ¢ikarmaktadir.

Roubini ve Milesi-Feretti (1995)'in fiziksel ve beseri
sermaye birikimine dayali biiytime stirecinde do-
layli ve dolaysiz vergilerin etkilerini arastirdiklar
calismalarinda, faktor gelirlerini (beseri ve fiziksel
sermaye) vergilendirmenin biiytime tizerinde azal-
tict etkiler yaptigi, tiiketim vergilerinin biiytime
tizerindeki etkisin ise degiskenlik gosterdigi sonu-

cuna ulagmuglardir.

Razin ve Yuen (1995)'in G7 tilkelerini kapsayan ¢a-
lismalarinda tam sermaye hareketliligi durumunda,
sermaye vergilerinden yapilan kesintilerin kisi basi-
na diisen gelirde artisa bitytimede ise azalisa neden

olacagini gostermislerdir.

Engen ve Skinner (1996)’in ABD icin tarihsel zaman
serisinin incelenmesi, yatay kesit regresyon analizi
ile emek arzi, yatirim talebi ve verimlilik artisini ige-
ren mikro bir model yaklasimlar1 temelinde yaptig1
calismada ortaya ¢ikan sonuca gore, vergilendirme-
nin uzun donem ekonomik biiytime {izerinde orta

diizeyde herhangi bir etkisi yoktur.

Ohanian (1997)'in ABD ve Britanya'daki sermaye
vergisi oranlarmi karsilastirmali olarak inceledigi
calismasinda, sermaye gelirlerinin vergilendirilme-
sindeki biiytik artislarin yatirim ve ekonomik bii-
yiimede biiyiik distislere yol agabilecegi sonucuna

ulagmustir.

Leibfritz vd. (1997)'in vergilerin ekonomik biiytime
tizerindeki etkisine yonelik yaptiklar1 calismada,
gecmis 35 yilda ortalama vergi oranlarindaki yak-
lasik ytizde 10 puanlik bir artisin bazi noksanliklar
olsa da OECD yillik biiytime oranlarim yaklasik

ylizde %2 puan diistirdtigti sonucuna ulasmuslardir.

Mendoza vd. (1997)'nin 1965-1991 doneminde 18
OECD tilkesiyle ilgili yaptiklar1 calismada 5 yillik
ortalamalara dayali panel regresyonlarinda vergi
oranlarmin ekonomik biiytimede istatiksel olarak

onemli belirleyicileri olmadiklari, buna karsin yillik

data kullamldiginda vergilerin gecis donemindeki

biiytimeyi etkiledikleri sonucuna ulasmistr.

Kneller vd. (1999)'in 22 OECD tilkesini esas alarak
yaptiklar1 ¢alismada, dolaysiz vergilerin ekonomik
biiytimeyi olumsuz yonde etkiledigi, dolayl vergi-
lerin ise boyle bir etki meydana getirmedigi ifade

edilmistir.

Widmalm (2001)'m 23 OECD tilkesini esas alarak
1965-1990 donemi icin yaptig1 analizde, vergi gelir-
leri ile ekonomik biiytime arasmda negatif bir iliski

oldugu sonucuna ulasmistir.

Vedder (2001)'in 1957-1997 doneminde yillik ve-
rilerle ABD icin yapmus oldugu calismada ytiksek
vergilerin ekonomik biytimeyi dustrdiigi, gelir
vergileri ile ekonomik biiyiime arasinda negatif
iliski oldugu, dolayl vergiler ile emlak vergilerinin
biiytime tizerinde olumsuz etkisi olmakla birlikte
bunun gelir vergisinin etkisi kadar giiclii olmadig:

sonuglarma ulagmustir.

Zeng ve Du (2003), Schumpeterian biiytime modeli
cercevesinde tiiketim, sermaye ve isgticti tizerinden
alinan vergilerin uzun dénem biiytime tizerindeki
etkilerini ve vergi gelirlerinin kullanildiklar1 kay-
naklara gore biiytime stirecini nasil etkiledigi ile
ilgili yaptiklar1 calismada, tim vergi gelirlerinin
transfer harcamalarinda kullanilmasi durumunda,
ti¢ vergi tiirtinin de biylime tizerinde negatif etki
yapacagl, kamu tiiketim mallar1 i¢in kullanilmasi
durumunda, gelir vergilerinin biiytime tizerinde
negatif, tiiketim vergilerinin ise herhangi bir etki

yapmayacag1 sonucuna ulasmislardir.

Lee ve Gordon (2004) un 1970-1997 donemi arasin-
da 70 tilkeyle ilgili yaptiklari ¢alismada kurumlar
vergisi oraninin ekonomik biiytimeyle negatif ilis-
kili oldugu, isgticti gelirleriyle ilgili ortalama vergi
oranlarmin ekonomik biiytime oranlariyla iligkili

olmadig1 sonucuna ulagmuslardir.

Anastassiou ve Dritsaki (2005)'1n Yunanistan eko-
nomisi igin vergi gelirleri, dolaysiz marjinal vergi
oranlar1 ve tasarruf-gelir oram ile biiylime oram
arasindaki Johansenkoentegrasyon yontemi kulla-
narak uzun doénem, Granger nedensellik testi kulla-

narak ise kisa donem iligkileri arastirdiklari calisma-
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da, calismada kullanilan degiskenler arasmda uzun
doénemli iliskinin varligi sonucuna ulasilmstir. Kisa
donem iliskiler agisindan ise, dolaysiz marjinal vergi
oranlar1 ve vergi gelirlerinden bitytimeye dogru tek

yonli nedensel bir iliskinin oldugu tespit edilmistir.

Durkaya ve Ceylan (2006) yaptiklari calismada, uzun
donem iliskisini Engle-Grangerkoentegrasyon tekni-
gi, kisa donem iliskisini ise hata diizeltme modeli
ve Granger nedensellik testikullanarak dolayli ve
dolaysiz vergi gelirleri ile ekonomik biiytimeye yo-
nelik uzun dénem iligkisini test etmiglerdir. Arastir-
manin sonucuna gore dolaysiz vergiler ile ekonomik
biiytime arasinda cift yonlii bir nedensellik bagmtist
bulunurken dolayli vergiler ile ekonomik biiytime

arasinda nedensel bir iligki tespit edilememistir.

Yilmaz ve Tezcan (2007) 1980-2005 donemi yillik
veriler kullanarak vergi gelirleri ve sabit sermaye
yatirimlariimn ekonomik biiytime tizerindeki etkisi-
ni birim kok, Johansen- Juseliuskoentegrasyon testi
veGranger Nedensellik analizleri ile smnamislardir.
Yapilan analiz sonucuna gore, GSMH ile dolaysiz
vergiler arasinda pozitif, dolayli vergiler arasinda

ise negatif yonli bir iliski bulunmustur.

Temiz (2008) 1960-2006 donemi yillik veriler kulla-
narak toplam vergi gelirleri, dolaysiz vergi gelirleri
ve dolayl vergi gelirlerinin reel GSMH tizerindeki
etkisini birim kok, Johansenegbiitiinlesme ve hata
diizeltme modelleri yardimiyla analiz etmistir. Ca-
lismada, toplam vergi gelirleri ile reel GSMH arasin-
da uzun dénemli bir iliskinin oldugu, kisa donemde
ise GSMH biiytime oranindan toplam vergi gelirleri
biiytime oranmna dogru bir nedensellik iliskisinin

bulundugu sonucuna ulasilmustir.

Gil ve Kenar (2009)'in Tiirkiye ve Avrupa Birligi
tiyesi olan 27 tilkeyi esas alarak 1980 - 2008 donemi
icin yaptig1 calismasinda, vergi gelirleri ile ekono-
mik biiytime arasindaki iliskiyi panel veri yontemi
ile incelemistir. Analiz sonucunda, vergi gelirleri ile
ekonomik biiytime arasmnda uzun dénemde es-bii-

ttinlesme iliskisinin oldugu sonucuna ulasilmustir.

Dackehag ve Hansson (2012), 1975-2010 dénemi iti-
bariyle panel veri yontemi kullanarak ytiksek gelir

seviyesine sahip 22 OECD tilkesi icin yaptig calis-
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mada gelir ve kurumlar vergisinin ekonomik biiyti-
me tizerindeki etkisinin negatif, ekonomik biiytime
ile kurumlar vergisi arasmndaki iliskinin ise gticli

oldugu sonucuna ulasmistir.

Yi ve Suyono (2014), 1978-2011 dénemi itibariyle
Hebei eyaleti igin vergi carpan etkisini temel alarak
yapti1 calismada vergi gelirlerindeki artis ekono-
mik biiytimeyi 6nemli derece negatif etkilememekle
birlikte vergi indirimleri ekonomik biiytimeyi son

derce pozitif etkilemektedir.

Macek (2014), OECD diilkelerini esas alarak 2000-
2011 donemi icin regresyon analizi kullanarak
vergilerin ekonomik biiytime {izerindeki etkisini
arastirdigr analizde gelir ve kurumlar vergisinin
ekonomik biiytimeyi negatif etkiledigi sonucuna

ulagsmustir.

Veri Seti ve Ekonometrik Model

Calismada vergi gelirlerinin ekonomik biiytime
tizerindeki etkisi se¢ilmis 32 OECD? iilkesinde ana-
liz edilmistir. Analiz, veri kisit1 nedeniyle 1990-2014
yillar1 arasim kapsamaktadir. Calismada bagimh
degisken olarak GSYIH biiyiime oranlar1 (gsyhb),
bagimsiz degisken olarak ise dolayli vergiler/GS-
YIH (dlyli), dolaysiz vergiler/GSYIH (dlysiz) ve
toplam vergiler/GSYIH (tplm) kullamlmustir. Soz
konusu degiskenlere ait veriler World Development
Indicators (WDI) ve OECD (The Organisationfor
Economic Co-operationand Development)’den elde
edilmigtir. Analizde kullanilan veriler Amerikan
dolar1 cinsinden olup hepsi GDP (Gayri Safi Yur-
tici Hasila)'nin ytizdesidir. OECD tilkeleri temelin-
de vergi gelirlerinin ekonomik biiytime tizerindeki
etkilerini ve nedensel faktorlerini analiz ettigimiz
calismada Panel veri yonteminden yararlanilmistr.
Belirtilen yontem ve veriler baglaminda, calismada
1990-2014 yillar1 arasindaki ekonomik biiytime ve
bu bitytimeyi etkileyen faktorler arasindaki iliskinin

yonii ve biiytikltigt tahmin edilmeye calisiimakta-

SAvustralya, Avusturya, Belgika, Kanada, $ili,Cek
Cumbhuriyeti, Danimarka, Estonya, Finlandiya, Fransa,
Almanya, Yunanistan, Macaristan, Izlanda, Irlanda, Is-
rail, Italya, Japonya, Kore Cumhuriyeti, Luksemburg,
Meksika, Hollanda, Yeni Zelanda, Norveg, Polonya,
Portekiz, ispanya, Isveg, Isvicre, Ttirkiye, Birlesik Kral-
lik, ABD.
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dir. S6z konusu iligskinin tahmin edilmesi i¢in olus-

turulan model ve esitlik asagida gosterilmektedir:

GSYHB; = 0o + 61DLYL|.1 + 62DLYS|Z.( + O3TPLM; + € (1)

Esitlikte; i tilkesinde t donemi i¢in GSYHB gayrisa-
fi yurtici hasila biiytime oranlarini, DLYLI dolayl
vergilerin gayrisafi yurtici hasilaya oranini, DLYSIZ
dolaysiz vergilerin gayrisafi yurtici hasilaya oranimn,
TPLM toplam vergilerin gayrisafi yurtici hasilaya
oranmi ve & hata terimini gostermektedir. Calis-
mada kullamilan degiskenlere arasindaki korelas-

yon iligkileri Tablo 1'de verilmistir.

Tablo 1. Degiskenlere Ait Korelasyon Katsayilar:

GSYHB  DLYLi  DLYSiz TPLM
GSYHB | 1.00
DLYLI | 0.13 1.00
DLYSiZ | -0.11 0.25 1.00
TPLM  -0.19 0.56 0.63 1.00

Iki degisken arasindaki ilgiyi ifade eden kavrama-
korelasyon denir. Tki degisken arasindaki iliskinin
yoninii ya da korelasyon derecesini belirleyebilmek
icin kullanilan istatistiksel yonteme ise Korelasyon
Analizi denir. Korelasyon katsayis1 iki degiskenin
degisimlerinde, ne dereceye kadar uygunluk oldu-
gunu belirler. Fakat hicbir sekilde neden-sonug ilis-
kisi kurmaz. Korelasyon katsayisinin alabilecegi en
kiictik deger -1, en biiyiik degerse +1 olur. Baska bir
anlatimla korelasyon katsayisi 1, -1 < r > arasinda
deger alir. Korelasyon katsayisin isareti pozitifse,
degiskenlerden birinin degeri artarken(azalirken) di-
gerinin de arttigini (azaldigimi) gosterir. Korelasyon
katsayisinin isareti negatifse, degiskenlerden birinin
degeri artarken(azalirken) digerinin degerinin azal-
digim (arttigin) gosterir. Yani ters yonlii bir iliski s6z
konusudur (Stimbtiloglu ve Akdag, 2007,s. 89).

Tablodan da goriilecegi tizere ekonomik biiytime
ile hem dolaysiz vergiler, hem de toplam vergiler
arasinda negatif bir iliski vardir. Dolayl1 vergiler
ile ekonomik biiytime arasinda ise pozitif bir iliski
gortilmektedir. Buna gore bir birimlik bir dolaysiz
vergi artist ekonomik biiytimede 0.11 birimlik bir
azalisa neden olurken; bir birimlik toplam vergi ar-

tis1 ekonomik biiytimede 0.19 birimlik azalisa neden

olmaktadir. Dolayli vergilerdeki bir birimlik arts ise
ekonomik biiytime tizerinde 0.13 birimlik bir artisa

neden olmaktadir.

Ekonometrik Analiz Ve Bulgularin Degerlen-

dirilmesi

Panel Birim Kok Testi Sonuglar1

Calismada degiskenlerin duraganligmi smamak
amactyla Maddala ve WU (1999) ile Im, Pesaran ve
Shin (2003) panel birim kok testleri kullanilmustir.
Hatalar arasimndaki otekorelasyon sorununu gide-
ren uygun gecikme uzunlugu olarak Schwartz bilgi
kriteri secilmistir. Ayrica seriler trend icermedikle-
rinden serilerin sadece sabitli birim kok testleri ya-
pilmistir. Birim kok testleri E-Views8.0ekonometrik

paket programu kullanilarak tahminlenmistir.

Tablo 1. Degiskenlere Ait Korelasyon Katsayilar:

GSYHB
Sabitli Terim
. Olasilikl | tistatistigi | Olasilik
tistatistigil (0) 5 (1) I(1)
Levin,Lin&Chu -10.42%** 0.00 -20.49*** | 0.00
Im,

EE— . -9.95*** 0.00 -20.68*** | 0.00
ADF-FisherChi-square 221.18%** 0.00 468.60*** | 0.00
PP-FisherChi-square 294.93%** 0.00 | 1533.97*** 0.00

DLYLI
Sabitli Terim
e e Olasilik | tistatistigi | Olasilik
t istatistigi 1(0) 1(0) ) 1)

Levin,Lin&Chu -2.32%* 0.04 -10.63*** | 0.00
Im,Pesaran&Shin -2.33%%* 0.00 -13.31%** 0.00
ADF-FisherChi-square 89.99 0.16 292.43*** | 0.00
PP-FisherChi-square 108.35%** 0.00 553.90*** = 0.00

DLYSIZ
Sabitli Terim
TS Olasilik | tistatistigi | Olasilik
t istatistigi (0) \(0) (1) (1)

Levin,Lin&Chu -2 77*** 0.00 -10.57*** | 0.00
Im,Pesaran&Shin -2.64%** 0.00 -12.18*** | 0.00
ADF-FisherChi-square 90.48** 0.01 270.19*** = 0.00
PP-FisherChi-square 80.94 0.20 433.05*** ' 0.00

TPLM
Sabitli Terim
s Olasilik | tistatistigi | Olasilik
t istatistigi 1(0) 1(0) (1) 1)

Levin,Lin&Chu -3.33%** 0.00 -10.09*** = 0.00
Im,Pesaran&sShin -2.17** 0.01 -12.16*** | 0.00
ADF-FisherChi-square 83.54* 0.07 270.28*** | 0.00
PP-FisherChi-square 64.13 0.47 490.54*** | 0.00

Not:I(0) diizey, I(1) birinci dereceden fark, ****** sirasyla %1,
%5 ve %10 diizeyinde anlamlilig1 gostermektedir.
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Tablo 2'den goriildugi gibi degiskenlerin seviyele-
rine uygulanan birim kok test sonuclarinda t ista-
tistikleri ve olasilik sonuglar1 ekonometrik analizde
kullanilacak olan dolayli vergiler, dolaysiz vergiler
ve toplam vergilerin serilerin diizeyde [I(0)] dura-
gan olmadiklarii gostermektedir. Serilerin birim
kok problemi icerdigi gortilmektedir. Bu nedenle
serilerin birincil farklar1 arastirilmis ve degiskenler
icin serilerin birincil farklarma bakildiginda, elde
edilen bulgularda dolayl vergiler, dolaysiz vergi-
ler ve toplam vergileri serilerinin birincil farklarinin
duragan olduklari [I(1)] gortilmustiir. Serilerden sa-
dece gayrisafi yurtici hasila bityiime oranimin diizey

degerde duragan oldugu gortilmektedir.

Panel Es biitiinlesme Testi Bulgular1 ve De-

gerlendirilmesi

Panel es biitiinlesme testleri seriler arasinda uzun
doénemli iliskinin olup olmadigimi tespit etmek ama-
ciyla kullanilmaktadir. Panel es biittinlesme testle-
rinin yapilabilmesi i¢in modelde kullanilan biitiin
serilerin birinci seviyede duragan olmasi gerekmek-
tedir. Modelde kullanilan degiskenlerin tamami bi-
rinci seviyede duragan hale geldiginden calismada
esbiitiinlesme testlerinin kullanilmasinda herhangi

bir sakinca bulunmamaktadr.

Vergiler ve ekonomik biiytime arasindaki uzun do-
nemli karsilikli bir iliskinin belirlenmesi amaciyla
calismamizda Pedronies biitiinlesme analizi, Kaoes
biitiinlesme analizi ve JohansenFisher olmak {ize-
re Ui¢ farkh esbiitiinlesme analiz yontemi kullaml-
mustir. Paneldeki kesit i¢i (within) ve kesitler aras:
(between) etkilerini kapsayabilmesi i¢in yedi farklh
egbiitiinlesme testi sunulmus ve bu testler iki farkl
gruba ayrilmistir. {1k grup”within” boyutunda dort
testi, ikinci grup ise “between” boyutunda diger ti¢
testi icermektedir (Yardimcioglu, 2013, 5.62).

Pedroni, esbiitiinlesme olmadig1 bos hipotezini test
etmek icin yedi farkli test onermistir. Bunlarin ilk
dordii panel esbiitiinlesme istatistigi iken diger ticti
grup ortalamasimin panel esbiitiinlesme istatistik-
leridir. 1k kategori icinde yer alan dort testten ilki,
parametrik olmayan varyans orani tipinde bir ista-
tistiktir. Tkinci kategoride yer alan testPhillips-Peron

(PP) rho istatistigine benzer parametrik olmayan
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istatistigin panel versiyonudur. Bu kategoridekiti-
clincti istatistik de ilk iki test gibi parametrik degil-
dir ve PP t istatistigine benzemektedir. Dordiincti
kategoride yer alan istatistik ise AugmentedDickey
Fuller (ADF) t istatistigine benzer parametrik bir is-
tatistiktir. Ikinci kategoride yer alan g testten ilki
PP rho istatistigine, diger ikisi ise sirasiyla PP t ve
ADF t istatistiklerine benzemektedir. Bu istatistikle-
ri karsilastirdigimizda elde ettigimiz avantaj nemli
olctide veri olusum stirecine gore degismektedir.
Onerdigi yedi istatistigin kiigiik ornek 6zelliklerini
Monte Carlo simiilasyon yolu ile arastiran Pedro-
ni'ye (1997) gore, grup ADF t ve panel ADF t istatis-
tigi panelin zaman boyutu daraltildiginda (6rnegin
20’den az) iyi sonuglar vermektedir (Kok ve Simsek,
2006,s. 7-8). Pedroni testini uygulamak icin asagida-

ki model tahmin edilecektir.
GSYHB, =6 + 8 DLYL +6,DLYSIZ +6,TPLM_ +€,

Modelde t=1,...., T zaman periyodunu, i=1,....,.N pa-
nel tilkelerini gostermektedir. Panelin ttim tilke kat-
sayilarimin farklilasmasina biitiinlesme vektorii izin
verir. & mf‘é?tlei tahminlemek icin kullanilacak para-
metredir. (it modelin hata terimidir. Model bireysel
sabit ve bireysel trend varsayimi altinda, Schwarz
kriteri ve uzun donem varyansi bulmak icin Newy-
West tahmincisi kullanilarak tahminlenmistir. Ca-
lismadaki diger esbiitiinlesme testi ise 1999 yilinda
DF ve ADF testlerini kullanarak panel veri analizi

icin 6nerilen Kaoesbiitiinlesme testidir.

Ekonomik biiytime ve bu biiyiimeyi etkileyen de-
giskenler arasindaki uzun donemli iliskiyi inceledi-
gimiz Pedroni es biitiinlesme testi sonuglarma gore;
“Seriler arasinda es buitiinlesme yoktur” seklindeki
H, hipotezi reddedilmistir. Panel PP, panel ADF,
panel rho, group PP ve group ADF istatistiklerin-
de %1 anlamlilik seviyesinde istatistiksel olarak an-
lamlilik bulunmustur. Panel v ve grouprhoistatis-
tiklerinde ise istatistiksel olarak anlami bir sonuca
ulagilamamustir. Genel olarak Pedroniesbiitiinlesme
testindeki panel ve group istatistikleri degerlendi-
rildiginde yedi testin bes tanesinde seriler arasinda

es biittinlesme iligkisi oldugu sonucuna ulagilmistir.

Kao es biittinlesme testine baktigimizda ise, “se-

riler arasinda es biitiinlesme yoktur” seklindeki
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Tablo 3.Panel Esbiitiinlesme Testleri Sonuclart

GSYHB, = &+ 6,DLYLI, +6,DLYSIZ, + 5, TPLM, +€,

Pedroni Panel Esbitiinlesme Testi Sonucu

(Within-Dimension)

t-istatistigi Olasilik Olasilik

Panel v-Statistic -1.65 0.95 -2.92 0.99

Panel

_ $ok K )
rho- Statistic 2.78 0.00 291 0.00

Panel PP-Statistic  -9.97*** | 0.00 -10.62 0.00

Panel

- % %k %k X
ADF-Statistic 8.02 0.00 9.04 0.00

(Between-Dimension)

t-istatistigi Olasilik

Grouprho-

Statistic -0.73 0.23

Group PP-Statistic -13.72*** | 0.00

Group

4 ok ok
ADF-Statistic 9.33 0.00

Kao Panel Esbitlinlesme Testi Sonucu

t-istatistigi Olasilik

ADF -5.10*** | 0.00

Residualvariance 10.03

HAC variance 2.81

JohansenFisher Panel Esbiitiinlesme Testi Sonuglari

Fisher Stat.* Fisher Stat.*

HI\TEOZ?ECSEI?:)d (fromtrace Olasilik (frommax-e-Olasilik
’ test) igen test)
None 362.6***  0.00 221.4*** 0.00
At most 1 195.5%** | 0.00 123.5%** | 0.00
At most 2 129.9***  0.00 101.9***  0.00
At most 3 127.7*%%* | 0.00 @ 127.7*** | 0.00

Not: ¥** ** * ‘sirasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde anlamliligi gostermektedir.
Pedroni ve Kaoesbiitlinlesme testinde BarlettKernel metodu kullanilmis ve
Bandwith genisligi Newey-West yontemi ile belirlenmistir.

H, hipotezi istatistiksel olarak %1 anlamlilik se-
viyesinde reddedilmis ve alternatif hipotez olan
“es biittinlesme vardir” hipotezi kabul edilmistir.
JohansenFisher eg biitiinlesme testi sonuclar1 ista-
tistiksel olarak %1 anlamlilik seviyesinde sonuglar
verdigi igin seriler arasinda es biitiinlesmenin var-
ligin1 gosteren alternatif hipotezin kabul edilmesi
gerektigi sonucuna ulasilmistir. Es biitiinlesme tes-
ti olarak uygulanan ti¢ farkl test sonuclar1 ekono-
mik biiytime, dolayl vergiler, dolaysiz vergiler ve
toplam vergiler degiskenlerinin biittinlesik hareket
ettigini ve degiskenler arasinda uzun donemli ilis-

kinin oldugunu gostermistir.

FMOLS Esbiitiinlesme Katsayilar1 Bulgular:

ve Degerlendirilmesi

Panel esbiitiinlesme iliskisinin 6zel sapmasiz kat-
sayilarini tahmin etmek icin Pedroni (1996, 2000)
tarafindan gelistirilen Diizenlenmis/Gelistirilmis
En Kugiik Kareler Yontemi FMOLS (Full Modified
Ordinary Least Square) yontemi kullanilmustir. Ped-
roni'nin gelistirdigi FMOLS yontemi yatay kesitler
arasinda 6nemli 6lctide heterojenlige izin veren bir
yontemdir. Bundan dolay: sabit terimin ve hata te-
riminin ve bagimsiz degiskenlerin farklarmimn ara-
sindaki olasi korelasyonun varligini hesaba katmak-
tadir. Bu yontemde parametrik olmayan uyarlama,
icselligi ve otokorelasyonu diizeltmek icin bagimli
degiskene yapilmakta ve tahmin edilen uzun do-
nem parametreler uyarlanmis bagimli degiskenin
bagimmsiz degiskenler tizerine regres edilmesi ile elde
edilmektedir. Burada ortalama grup FMOLS uzun
donem Katsayilari, grup tahminlerinin ortalamala-
rinimn almmasiyla elde edilmekte ve bunlara karsilik
gelen t istatistikleri de asimptotik olarak standart bir
normal dagilima yakimsamaktadir. Pedroni (2000)
FMOLS yo6nteminin kiigiik 6rneklere uygulandigin-
da ne derce etkin oldugunu arastirmis ve t istatisti-
ginin kiictik orneklere uygulandiginda gosterdigi
performansimin Monte Carlo simiilasyonlar ile iyi

oldugunu hesaplamustir (Kok ve Simsek, 2006, s.7-8).
Tablo 4. Panel FMIOLS Sonuclar

GSYHB, =&+ 6,DLYLI, +6,DLYSIZ, + 5, TPLM, +€,

Degiskenler Katsayi t-istatistigi Olasilik

DLYLI 1.14 -60.08%** 0.00
DLYSiZ -0.80 -39, 50%** 0.00
TPLM -0.97 -59.35%** 0.00

Not: ¥** ** * ‘girasiyla %1, %5 ve %10 dlizeyinde
anlamliligi gostermektedir.

Tablo 4, Panel FMOLS test sonuglarin gostermek-
tedir. Panel FMOLS test sonuclar1 panel bazinda
degerlendirildiginde ekonomik biiytime ile dolayl
vergiler arasinda pozitif, toplam vergiler ile dolaysiz
vergiler arasinda ise negatif bir iliski oldugu ortaya

cikmaktadir. Yani uzun dénemde dolayli vergilerde-

Sayfa | 59



SANDALCI, SANDALCI/ OECD Ulkelerinde Ekonomik Biiyiime ve Vergi Gelirleri...

ki artis, ekonomik biiytimeyi panel genelinde pozitif
bir sekilde etkilemektedir. Bununla birlikte uzun do-
nemde toplam vergiler ile dolaysiz vergilerdeki ar-
tis ekonomik biiytimeyi panel genelinde negatif bir
sekilde etkilemektedir. Ekonomik biiytime ile diger
tic degisken arasnda %1 anlamlilik diizeyinde ista-

tistiksel olarak anlamli bir iliski mevcuttur.

Dumitrescu ve Hurlin (2012) Panel Nedensel-
lik Testi Sonuclar1

Dumitrescu ve Hurlin (2012) testi Garanger neden-
sellik testi kapsaminda yatay kesit birimleri icin
hesaplanan bireysel Wald testlerinin ortalamasim
ifade etmektedir. Bu calismada ekonomik biiytime
ile vergiler arasindaki nedensellik iliskisinin varlig
Dumitrescu ve Hurlin (2012) tarafindan gelistirilen
yontemle incelenmistir. Bu yontemin baslica avan-
tajlary; paneli olusturan tilkeler arasindaki yatay ke-
sit bagimliligimi g6z oniinde bulundurabilmesi, za-
man boyutu (T), yatay kesit boyutundan (N) biiytik
oldugunda da kiigiik oldugunda da kullanilabilmesi
ve dengesiz panel veri setlerinde de etkin sonuclar
tiretebilmesidir (Dumitrescu ve Hurlin, 2012: 1457).
Dumitrescu - Hurlin panel Granger nedensellik tes-
tinde, temel hipotez altinda homojen Granger ne-
densellik iliskisinin yoklugu, en az bir yatay kesitte
bu iliskinin var oldugu alternatif hipotezine karsin
stnanir (Bozoklu ve Yilanci, 2013, s.175-176).

Tablo 5. Dumitrescu ve Hurlin (2012) Panel
Nedensellik Testi Sonuclart

GSYHB, = §,+ 6 DLYLI, + §,DLYSIZ, + 8,TPLM, +€,

K=2
Degiskenler
W-Stat | Zbar-Stat  Olasilik
TPLM—->GSYHB 3.02 1.66 0.09*
GSYHB - TPLM 3.09 1.81 0.06*
DLYSiZ-> GSYHB 3.10 1.83 0.06*
GSYHB -> DLYSiz 4.11 4.05 5.E-05***
DLYLI-> GSYHB 3.34 2.16 0.01%**
GSYHB -> DLYLI 3.79 2.37 0.00***

Not: ¥** ** * ‘sirasiyla %1, %5 ve %10 dlzeyinde
anlamlilig), K ise gecikme uzunlugunu gostermektedir.
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Ekonomik biiytime ile dolayli vergiler, dolaysiz
vergiler ve toplam vergiler arasindaki nedensellik
iliskisi Tablo 5'te gosterilmektedir. Buna gore K=2
gecikme uzunlugunda toplam vergiler ile gayrisafi
yurtici hasila arasinda c¢ift tarafli, dolaysiz vergi-
lerden gayrisafi yurtici hasilaya dogru ise tek ta-
rafli istatistiksel olarak %10 anlamlilik diizeyinde
nedensellik iliskisi vardir. Gayrisafi yurtici hasila-
dan dolaysiz ve dolayl1 vergilere dogru tek tarafl
istatistiksel olarak %1 anlamlilik diizeyinde neden-
sellik iliskisi vardir. Dolayl1 vergilerden gayrisafi
yurtici hasilaya dogru ise tek tarafli istatistiksel
olarak %5 anlamlilik diizeyinde nedensellik iliskisi

oldugu goriilmektedir.

Sonug ve Degerlendirme

Vergiler tarihsel stire¢ boyunca devletlerin en
onemli gelir kaynag1 olmustur. Toplam ekonomi
icerisinde 6zel kesimden kamu kamu kesimine ak-
tarilan fonlar olan vergiler hem kamu hizmetlerini
finanse etmek amaciyla hem de diger ekstra fiskal
amaglarla kullanilmaktadir. Vergilerin ekstra fiskal
amaglarmin en basinda siiphesiz ekonomik biiyii-
me ve kalkinmay1 saglamak gelmektedir. Nitekim
hem gelismis hem de gelismekte olan tilkeler kamu
politikasi arac1 olan vergiler yoluyla ekonomilerini

diizenleme yoluna gitmektedirler.

Gelismis tlkeler vergisel reformlar yaparak belli
bir biiytime hizini korumak isterken, gelismekte
olan tilkeler belli bir biiytime seviyesine ulasma ca-
bas1 i¢inde olmaktadirlar. Vergilerin ekonomik bii-
ylime ve kalkinma tizerindeki etkisi stiphesiz tilke-
den tilkeye, donemden doneme, vergilerin bilesimi
ve kullanim alanlarina gore degismektedir. Nite-
kim farkli donemlerde farkl: tilkelerde uygulanan
cesitli vergi politikalar tilkelerin ekonomik biiyii-
me ve kalkinmalari tizerinde farkli sonuglar ortaya
cikarmustir. Bu cercevede yaptigimiz calismada,
verilerine ulasabildigimiz 1990-2014 doneminde
secilmis 32 OECD tilkesinde ekonomik biiytime ile
toplam vergiler, dolayl1 vergiler ve dolaysiz vergi-
ler arasindaki iliski dinamik panel veri yontemleri
ve Dumitrescu-Hurlin (2012) nedensellik testi kul-

lanilarak analiz edilmistir.
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Es biitiinlesme testi sonuglar1 6zel tiiketim harcama-
larina gore ekonomik biiytime iletoplam vergiler,
dolayl vergiler ve dolaysiz vergiler degiskenleri
arasinda uzun donemli iliskinin bulundugunu gos-
termistir. Panel FMOLS test sonuglarinda ise, eko-
nomik biiytime ile dolayl vergiler arasinda pozitif,
toplam vergiler ile dolaysiz vergiler arasinda ise
negatif bir iliski oldugu sonucuna ulasilmustir. Eko-
nomik buiytime ile toplam vergiler, dolayl vergiler
ve dolaysiz vergiler arasindaki nedensellik iliskisini
inceledigimiz Dumitrescu ve Hurlin (2012) panel
nedensellik test sonuglarina gore ise; toplam ver-
giler ile gayrisafi yurtici hasila arasinda cift tarafls,
dolaysiz vergilerden gayrisafi yurtici hasilaya dog-
ru ise tek tarafli; gayrisafi yurtici hasiladan dolaysiz
ve dolayli vergilere dogru tek tarafl;; dolayh vergi-
lerden gayrisafi yurtici hasilaya dogru ise tek tarafli

istatistiksel olarak anlaml diizeydedir.

S6z konusu bulgular degerlendirildiginde maliye
literattiriine uygun sonuglara ulasildigr gortilmek-
tedir. Dolaysiz vergiler kapsaminda olan gelir ve
kurumlar vergisindeki artis yatirima uygulanacak
kaynagm azalmasma yol agmaktadir. Ozel kesimin
ekonomik biiytimeyi artiric1 yatirrmlar yapmasi igin
kullanacag: fonlarin kamuya aktarilmas: ve kamu-
nun bu fonlar1 tiretim kapasitesini artirmaya yonelik
faaliyetlerde kullanmamasi stiphesiz ki ekonomik
biiytime tizerinde negatif etki olusturacaktir. Kamu
faaliyetleri sonucu 6zel kesimin piyasadan dislanma-

st ise daha olumsuz sonuglar dogurabilecektir.

Dolayli vergilerdeki artisa ragmen bireyler tiike-
tim aliskanliklarindan kolay kolay vazge¢medikleri
icin harcamalar kisiilmamaktadir. Bundan dolayidir
ki dolayl vergilerdeki artis ekonomik biiytimenin
talep yontinde negatif etki bir yana pozitif bir etki
olusturmaktadir. Ancak dolayli vergilerin her ne
kadar etkin oldugu goriilse de adaletsiz olusu sos-
yal refah acisindan sorunlar olusturabilmektedir.
Kamunun uygulamaya koydugu politikalar ve
vergi reformlar1 hem ekonominin gelismesine kat-
ki sunmali hem de vergilemede etkinlik ve adaleti
saglamalidir. Bunun icin yapisal reformlar uygulan-
mal1 ve ekonomik durum c¢ok iyi analiz edilmelidir.
Ayn1 zamanda uygulanan vergi reformlar tilkenin
sosyo-ekonomik durumuna uygun olmali ve bu re-

formlarin uygulanabilirligi hesaba katilmalidir.
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