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Tiirkiye'nin Serbest Ticaret Anlagsmalar1 Kapsaminda
Endiistri-I¢i Ticareti Uzerine Bir Inceleme:

Sevilay KUCUKSAKARYA?
Anadolu Universitesi
Oz
Uluslararasi dis ticareti iilkelerin farkliliklarna dayandiran geleneksel dis ticaret teorileri, iilkeler arasinda gerceklesen ve
karmagsik bir yapiya sahip olan giliniimiiz ticaret akimlarimi agiklamada yetersiz kalmaktadir. Bu durum yeni dis ticaret
teorilerinin gelismesine neden olmustur. Ulkelerin karsilikli kiiresel ekonomik bagimlilikla birlikte benzerliklerinin artmasi dig
ticarette endiistri ici ticaret (EIT) kavraminin ortaya ¢ikmasim saglamaktadir. EIT, eksik rekabet, Slcek ekonomileri ve mal

farklilagtirmasi ile agiklanmakta ve benzer mallarin eszamanli ihracati ve ithalati olarak tanimlanmaktadir. Buradaki benzerlik
ise aynu istatistiki tirtin kategorisinde simiflandirilmis olan mal veya hizmetlerdir.

Bu ¢alismada, 1990-2012 yillar1 arasinda imalat sanayi endiistrileri icin serbest ticaret anlagsmalar1 cercevesinde Tiirkiye'nin
endiistrilerinin tamami ve imalat sanayi endiistrileri igin ayr1 ayr1 EIT’sinin rolii ve {ilke temelli belirleyicileri aragtirilmustir.
Tiirkiye'nin dis ticaret yapisinda EIT’nin payimin belirlenerek, EIT’yi etkileyen nedenlerin {ilke temelli hipotezler kapsaminda
detayli bir sekilde analiz edilmesi amaclanmistir. Model 1993-2012 dénemi igin panel veri analizi kullarularak tahmin
edilmektedir. Calismanin sonucunda Tiirkiye'nin ticaret ortaklariyla arasinda gergeklesen ticaret seklinin rekabet¢i yapidan
ziyade tamamlayic1 yapida gerceklestigi saptanmustir.

Anahtar Kelimeler

Serbest Ticaret Anlagsmalari, Endiistri-i¢i Ticaret, Grubel-Lloyd Endeksi

Free Trade Agreements And Intra-Industry Trade: An Analysis Of Turkey

Traditional trade theories, based on differences in the countries', are inadequate in explaining contemporary trade flow swith a
complex structure between countries. This situation has led to the development of new trade theories. The increase of both
economic global interdependence and similarities of countries give rise to the concept of intra-industry trade (IIT). The new
trade theories are developed by Krugman (1979, 1980), Lancaster (1980) and Helpman (1981) explained IIT by imperfect
competition, economies of scale and product differentiation. IIT is defined as the simultaneous exportand import of similar
products. Similarity is identified here by the good sor services being classified in the same statistical product category. In this
dissertation, firstly the concept, evolution and impacts of free trade agreements are examined and then, the definition, initial
findings, theoretical approaches and measuring methods of IIT are explained. The analytic part of the dissertation sets out to
investigate the role and determinants of Turkey IIT in the framework of free trade agreements for manufacturing industries
between the years 1990-2012. The model is estimated using a panel approach for the period 1993-2012. The model demonstrates
that Turkey's trade between trading partners form complemaentry rather than a competitive structure.
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21. Yiizyil'da diinya ticaretinin % 701, {iretim

imkanlar1 ve tiiketici tercihleri agisindan yakin
benzerlik  gosteren  gelismis iilkeler arasinda
gerceklesmektedir.  Dolayisiyla,  benzer  faktor

donanimlarina sahip tilkeler arasmnda gerceklesen
ticareti, iilkelerin sahip olduklar1 faktér donanimlari
farklhiliklarma baglayan mutlak ustunliikler,
kargilagtirmali iistiinliikler ve faktor donanimi teorileri
genelinde agiklamak zorlagsmaktadir. Bu sebeplerden
otiirii, tilkeler arasinda gergeklesen ve karmasik bir
yapiya sahip olan ticaret akimlarmni agiklayabilmek
igin, yeni dis ticaret teorileri ortaya cikmistir. Bu
kargilikli

bagimlilikla birlikte benzerligin artmasi enddistri igi

teoriler genelinde, kiiresel ekonomik
ticaret (EIT) kavramimin gelismesine sebep olmustur.
Krugman (1979,1980), Lancaster (1980) ve Helpman
(1981) tarafindan gelistirilen “yeni” dis ticaret teorileri
icinde yer alan EIT kavrami, eksik rekabet, Olcek
mal

ekonomileri ve farklilagtirmasi ile

aciklanmaktadir.

Diinya genelinde, mal ve hizmet ticaretinde yasanan
miktar ve cesitlilik artis1 sayesinde, uluslararasi
sermaye hareketleri hiz kazanmakta ve dolayisiyla
teknolojik gelismede devamlilik ortaya ¢ikmaktadir.
Uretim  imkanlarinda  teknolojik  yeniliklerden
faydalanan {ilkelerde, giderek daha yiiksek sermaye
girisleri ve buna bagli olarak uzmanlasma
goriilmektedir. Teknolojinin bu denli 6nem kazanmast
ve {ilkelerin birbirleriyle her anlamda (sermaye, emek,
hammadde vd.) karsilikli etkilesimlerinin gelismesi
uluslararasi dig ticaret yapisimin artan sekilde EIT
bicimine doniismesine yol agmaktadir.Fontagne vd.
(2005) ve Lindert ve Pugel (1996)ya gore, 1960’11
yillarda yapilan arastirmalarla, Avrupa Ekonomik
Toplulugu (AET)nun kurulmasindan sonra, {iiye
iilkeler arasinda gergeklesen ticaretin karsilastirmali
iistiinliiklerin sebep oldugu farkli endiistri veya mal
kategorisindeki tek yonlii ticaret Ozelligi tasiyan
endiistrilerarasi ticaretin (EAT) yerine, ayni endiistri
veya mal kategorisindeki iki yonlii ticaret seklindeki
EiT’nin tespit edilmesi dis ticaret alaninda elde edilen

en 0onemli ampirik sonuglar: olusturmaktadir.

EIT, rekabetci bir endiistriyel yapinin olusturulmasi ve

uluslararas1 ticari kazanglarin gelistirilmesi gibi

iilkelerin refah diizeylerini dogrudan etkileyen
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unsurlara farkl bir bakis acist getirdiginden biiytik bir
Oneme
katkida

ekonomilerini,

sahiptir. Tirkiye’'de EiT’nin gelismesine

bulunacak  adimlar  atilmasi,  Olgek

elde

edilecek uluslararasi ticari kazanglari EAT’ye gore

uzmanlasmay1 ve ticaretten
arttirarak, {ilkedeki kalkinma ve refah seviyesini

yilikseltecektir.

Calismada Tiirkiye'nin dis ticaret yapisinda EIT’nin
pay1 belirlenmeye calisilarak, EIT’yi etkileyen nedenler
iilke temelli hipotezler kapsaminda detayl1 bir sekilde
analiz edilmistir. Calismanin uygulama kisminda veri
1993-2012 yillar1 arasinda STA

imzalanan {ilkeleri genelinde ele alinan 12 {ilke igin

kisitt nedeniyle,
tim enddstrilerin yanisira imalat sanayi kapsaminda
yer alan endiistriler (SITC 5-8) dikkate alinmakta ve
Tiirkiye'nin  EiT’sinin {ilkeye ozgli belirleyicileri,
tahmin edilen ekonometrik modellerle belirlenmeye
caligilmaktadir. Calismanin son bdliimde ise elde

edilen ampirik sonuglar yorumlanmaktadir.

Literatiir Taramasi

EiT’yi agiklayan modellerde endiistri tamiminda
cesitlilik bulunmaktadir. EIT kavramin ortaya ¢itkaran
ve bilinen en yaygin kullanima sahip Ol¢gme
(1975),

firmalarmn {iirettikleri mallarin {iretimde benzer girdi

methodunu gelistiren Grubel ve Lloyd
kullanimlarina, titketimde ise ikame edilebilirliklerine
gore enddistri
belirtmektedirler (Grubel ve Lloyd, 1975: 2). Finger
(1975)

uretiminde

ayn icinde yer alabilecegini
mallarin

faktor

benzer mallar1 {ireten firmalari,

kullanilan girdilerdeki
yogunluklarna gore siniflandirarak, bu firmalar
toplulugunu endiistri olarak ifade etmistir (Finger,
1975: 583). Falvey (1981) ise endiistri kavramin
sermaye yogun mallar iireten firmalar toplulugu

seklinde tanimlamistir (Falvey, 1981: 486).

Endiistri tamimindaki cesitlilik, istatistiksel verilerin bir
araya getirilip, ortak bir siniflandirma yapilabilmesini
engellemektedir. Dolayisiyla, ampirik ve istatistiksel
calismalar agisindan mal ve hizmetlerin belli gruplar
genelinde toplulagtiriimasi gerekmektedir. Ulkelerin
dis ticaret istatistiklerinde ve bunlarin uluslararasi
karsilagtirmalarinda kullanmak {izere gelistirilmis iki
vardir. Bunlar Uluslararasi

temel simiflandirma

Standart Ticaret Siniflamasi (SITC) ve Uluslararasi
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Standart Endiistri Siniflamast (ISIC) dir.3EIT’yi &lgen

calismalarda yaygin olarak mallarm ekonomik

SITC

kapsaminda

ozelliklerine gore yapilan verileri

SITC

siiflandirilmasindaki

kullanilmaktadair. mallarin

basamak sayismin artmasi

toplulastirma  diizeyinin azalmasina dolayisiyla
ayristirmanin artmasima yol a¢gmaktadir. Literatiirde
EiT’ninslciimiide temel alinan toplulastirma diizeyi {ig

basamaga dayanmaktadir.

EIT alanindaki
baglanmis 1970’lerle birlikte yaygin bir sekilde teorik

calismalar, 1960’larda goriilmeye
ve ampirik aragtirmalara konu olmustur. Tlk ampirik
calisma olarak Verdoorn'un (1960) calismasi kabul
edilmektedir. Verdoorn (1960),

Beneliiks Birligi'nin olusumunun dis ticaret tizerindeki

Bu caligmasinda

etkilerini Hollanda ve  Belgika-Liiksemburg'un
birbirleri arasinda incelemistir. Bu {ilkeler arasinda dig
birlikte bir

durumun dig

ticaretteki ~genislemeyle uzmanlasma

farkl

kategorileri arasindan ¢ok ayni kategorileri iginde

olusuyorsa, bu ticaretin

goriilebilecegi sonucuna varmistir.

Verdoorn’a ek olarak Dréze (1961), Balassa (1963),
Adler  (1970)  Kkarsilikhi

uzmanlasma kaliplar1

tarife indirimlerinin

tizerindeki etkisini

arastirmiglardir. Michaely (1962), 36 iilkenin ihracat ve
ithalat farklillk endekslerini hesaplayarak, ticarete
konu olan mal yapilariin gelisme yolunda olan

iilkelerden ziyade gelismis {ilkelerde benzerlik

gosterdigini ortaya koymustur.

Dréze (1961) Belcika ve Avrupa Topluluklar (AT)

tilkeleri arasindaki ticaret yapisin1  inceledigi

calismasinin  sonucunda uzmanlasma ve Olgek
ekonomilerinin kargilikli tistiinliikler agisindan 6nem
Balassa (1963) AT

iilkelerinde endiistriye konu olan mallarin dis

kazandigmi ileri silirmiistiir.

ticaretteki artislarmnin mal gruplar: arasinda degil, mal
gruplar iginde gozlendigini 6ne siirmiistiir. Kojima
(1964), on bir gelismis sanayi tilkesini ele alarak
yapmis oldugu calisma ile imalat sanayi diinya
ticaretinde iki yonlii ticareti ilk arastiran iktisatcidir.
Yapilan calismada, sadece AET iilkeleri arasinda degil,

iilkelerin biiyiik bir ¢ogunlugunda iki iilke arasinda

3Ayrmtlh bilgi i¢in bkz.
http://www.tuik.gov.tr/rip/temalar/1_4.html
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mal kategorileri icinde iki yonlii dis ticaretin varlig:
bulunmustur. Grubel’in 1967 yilinda yaptig1 calismasi
EIT hakkinda onemli bir diger calismadir. Grubel
(1967) AET iilkeleri arasindaki dis ticareti 1955, 1958 ve
1963 yillarii baz alarak incelemis ve bu dénemlerde
ticarette gergeklesen hizli artisin sebebini endiistri ici

uzmanlagmanin artmasina dayandirmustir.

EiT'nin 6lgiilmesi ile ilgili en ¢ok atif yapilan ampirik
calismalar 1960’larin ortalarinda Balassa (1966)'nin ve
Grubel ve Lloyd (1975)un EIT hakkindaki ekonomik
caligmalar1 ile baslamaktadir. Balassa (1966), AET
olusumundan sonra meydana gelen Topluluk igi
ticaret yapisini, Grubel ve Lloyd (1975) ise 1959 ve
1967 yillar1 arasinda benzer gelismislik diizeylerine
sahip on iilke arasindaki EiT’yi incelemistir.4Grubel ve
Lloyd (1975) calismalarinin sonucunda on endiistri
iilkesinin, mal farklilastirmasi ve dar mal yelpazesinde
uzmanlagmanin giiclii oldugu sanayi mallar1 iizerine
yogunlastig1 goriilmiistiir. Grubel ve Lloyd'un 1975
birlikte  yapmis  olduklar

calismalarinda, EiT’nin yalnizca AET {ilkeleri arasinda

yilinda ampirik
degil, endiistrilesmis tiim {ilkeler arasmnda ©&nemli
oldugu sonucuna varilmigtir. Bu o6ncii ¢alismanin
gelistirilmesini takip eden yillarda bir¢ok arastirmaci

EIT konusuna yogunlagmistir.

EiT’nin farklilastirilmis mallarda one siiriilen tiim
1977

rekabet ve

modelleri  Dixit ve  Stiglitz'in yilinda

yaymnladiklart ~ monopolcii mal
farkhlastirmasi5 hakkindaki ¢alismalarina dayanarak
gelistirilmistir. Monopolcii rekabette farklilastirilmig

mallarda EIT modeli Krugman (1979, 1980, 1981),

“Grubel ve LLyod 1975 yilindaki galigmalarinda Belgika,
Liiksemburg, Hollanda, Bat1 Almanya, Fransa ve Italya gibi
AET {lkeleri ile birlikte Kanada, ABD, Japonya ve
Avustralya’y1r kapsayan on endiistri iilkesine yonelik EIT
diizeyinin 1967 yilinda ortalama % 63 oldugunu
hesaplamiglardir. Ayrica, AET-igi ticarete iliskin 2 basamak
seviyesindeki EIT ortalamasi, 1967 yili igin % 66 olarak
hesaplanmigtir.

SLindert ve Pugel’e (1996:98) gore mal farhilagtirmasinda,
tiketiciler bir endiistride bulunan mallarin her biri igin
alternatif olan mali tercih ettikleri ilk malin tam ikamesi
olarak degil, yakin ikamesi sgeklinde gormektedirler.
Farklilagtirllmis mal kavrami, ayni kalite diizeyine sahip
ancak karakteristik ozellikler agisindan farkliliklar gosteren
mallar yatay farklilagsmis mallar, ayni karakteristik dzelliklere
sahip olmalarma ragmen kalite agisindan degisiklikler
gosteren mallar ise dikey farklilagtirilmus mallar olarak
tanimlanmaktadir.
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Lancaster (1980) ve Helpman (1981) tarafindan ortaya
atilmistir. Krugman (1981), iiretimde artan getiri ve
mal farklilastirmasini temel alan modelinde, EIT’nin
ortaya ¢ikis sebebinin Olgek ekonomileri oldugunu
belirterek, bu durumun belirli bir end{istri i¢inde farkl
ozelliklere sahip mallarin {iretilmesine yol agmasiyla
uzmanlagsma ve dis ticareti artirdigini ifade etmektedir
(Krugman, 1981: 960).Helpman ve Krugman'in 1985
yilinda birlikte yaptiklari ¢alismalarinda bu modeller
ve cgesitleri anlatilmaktadir. Briilhart ve Elliot (1996),
AET iilkeleri arasmndaki ticarette EIT'nin 1961-1992
yillar1 arasinda ortalama olarak % 48'den % 64’e artig

gosterdigini hesaplamislardir.

Tiirkiye igin EiT’yi olgmeye ve ticaret yapisindaki
degisimin yoniinii belirlemeye yonelik yapilan
(1985)

tarafindan gergeklestirilmistir. Gelismis ve gelisme

calismalarm ilki Havrylyshn ve Civan
yolunda olan iilkeler arasindaki EIT oranlarmi ve
ticaret yapisini karsilastirmali analiz eden Havrylyshn
ve Civan (1985) gelismis {iilkelerde gelisme yolunda
olan iilkelere kiyasla EIT oranlarmin daha yiiksek
seviyelerde  deger  aldigim1  vurgulamiglardir.
Calismalarinda 1978 yili igin Tiirkiye'nin EIT paymi
%7,9 olarak belirtmiglerdir (Havrylyshn ve Civan,

1985: 260-261).

Cepni ve Kose (2000) 1989 ve 1999 yillar1 arasinda
SITC Rev.3'te 2 basamak diizeyinde, Tiirkiye'nin AB
ve OECD iilkeleri ile arasindaki EiT’nin paymi
1999  yili

itibariyle Tiirkiye'nin hesaplanan EIT oran1 %48

hesaplamiglardir. Sanayi mallarinda,

civarinda gerceklesmistir. Calismanin sonucunda
yazarlar Tiirkiye ile AB iilkeleri arasindaki EIT’nin
paymm, OECD {ilkelerine gore daha yiiksek degerler
aldigim1 ve sozkonusu donemde artis gosterdigini

belirtmektedirler.

AB ve Tiirkiye arasinda gerceklesen ticarette EIT'nin
paymu inceleyen diger bir ¢alisma da, Erk ve Tekgiil
1993-1998

donemi verilerini kullanarak, 2 basamak diizeyinde

(2001) tarafindan yapilmistir. Yazarlar,

toplam 97 mal grubuna yonelik EIT oramm
hesaplamiglardir Ayrica Erk ve Tekgiil, EIT ile kisi
basina diisen gelir arasindaki iliskinin sanayilesmis
iilkelerde, gelisme yolunda olan iilkelere oranla daha
yliksek degerler alacagini vurgulamislardir (Erk ve
Tekgiil, 2001: 11-15).
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Ulkeler arasi karsilagstirmali analiz ile Tiirkiye'yi
inceleyen diger bir calisma da Schiiller (1995)e aittir.
Schiiller Ispanya ve Tiirkiye arasindaki ticarette EIT
oranlarmni karsilastirarak, hesaplamis ve 1973-1991

yillar1 arasinda bu oranin Tiirkiye igin %20, buna

karsilik Ispanya igin %50 civarinda oldugunu
bulmustur.

Gonel (2001a; 2001b), 2001 yilinda iki c¢alisma
gerceklestirilmistir. fIk calismasinda  1992-1997

déneminde AB ve Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri
iilkeleri ile Tiirkiye'nin yaptif1 ticaretin yapisinu
belirlemeye calismis ve bu ticaret seklinin agirlikhi
olarak EAT bigiminde gergeklestigini hesaplamistir.
Ancak 6zellikle kimya ve demir-gelik mallarinda EIT
yapisinin gelistigini ifade etmistir. Ikinci calismasinda
ise, Tirkiye'nin ihracatinda karsilastirmali iistiinliige
sahip oldugu tekstil sektoriinii incelemis ve bu
istiinliigiin EIT acasndan da séz konusu olup
olmadigmi arastirmustir. 1990-1997 yillar1 arasindaki
dénemi SITC 3 basamak diizeyi verileri kullanarak,
aciklanmig karsilagtirmali {istlinliikler (RCA), standart
G-L ve MEIT endekslerini hesaplanmis ve alt mal
gruplar itibariyle EiT yapisinda Onemli artiglar
gozlendigini belirtmistir. Tiirkiye'nin tekstil
endiistrisinde sozkonusu dénemde giiglii bir EIT
ozelligine sahip oldugunu belirterek, sektoriin
zamanla Kkarsilastirmali {istlinliigiinii kaybetmekte
oldugunu da vurgulamistir. Bu durumun sebebi
ticaretin serbestlestirilmesi ve GB nedeniyle ithalata
dayali iiretim ve ihracatin artmasi sonucu vyerli

iretimin azalmas olarak agiklanmaktadir.

Yildiz ve Delice (2001), 1990 sonrasinda SITC 2
basamak diizeyinde, Tiirkiye'nin dis ticaretindeki

yapisal degisimleri inceleyerek, s6z konusu donem

igin  EiT'nin  paymu ortalama %50  olarak
hesaplamiglardir. Bu seviyenin mal gruplari arasinda
ciddi farkliliklar gosterdigini de ¢alismalarinin

sonucunda belirtmisleridir.

Kiigiikahmetoglu 2002 yilindaki galismasinda 1989-
1998 donemi igin AB iiyesi tilkeleri ve diinya ile dis
ticaretindeki Tiirkiye'nin EiT’sinin payini, yapisini ve
belirleyicilerini SITC 3 basamak diizeyinde analiz
etmistir. Calismasinda ulastit  sonuglara gore,
Tiirkiye'nin EIT oranlari olmasi gerekenden diisiik,

ancak artis egilimindedir. Birlik sonras1 donemde AB
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ile gergeklesen ticarette EIT degerleri yiikselmistir.
Teknoloji bakimindan gruplandirilan mallar agisindan
degerlendirildiginde, standart teknoloji mallarindaki
EiT’de, ara ve ileri teknoloji mallarindakine oranla
daha yiiksek sonuglar hesaplanmistir. Ayrica yazar,
Milner (1986)'in

Tiirkiye agisindan ele

Greenaway ve ileri  stirdigti

hipotezleri, almigtir. Bu
durumun sonucu olarak, EiT ile isi basina diigen gelir,
mal farklilagtirmasi, ekonomik biitiinlesme ve
kalkinma diizeyinin EIT ile dogru yonli bir iligskiye
sahip oldugunu belirtmektedir.
(2002), Tirkiye icin AB f{iyesi iilkeler ile daha g¢ok

tamamlayici konumda oldugu icin, EIT degerlerinin

Kiigiikahmetoglu

yeterince artmadigini vurgulamaktadir.

Narin (2002), Tiirkiyenin 1999 yili dis ticaret verilerini
kullanarak, cesitli endiistri ve tiilke gruplar: igin EiT
oranlarmi analiz

hesaplamis ve belirleyicilerini

etmistir. Calismasi kapsaminda Tiirkiye'nin dis
ticaretinde EiT’nin ortalama % 35lik bir paya sahip
oldugunu ortaya koymustur. Ayrica, Narin EiT’yi,
YEIT ve DEIT ayriminda inceleyerek, EiT’yi ortaya
cikaran faktorlerin her ikisi agisindan da farklhiliklar

gosterdigini belirtmistir. .

Kosekahyaoglu (2002), 1975-1990

doneminin SITC 2 basamak diizeyindeki verileri

Tiirkiye'nin

araciligiyla toplam ve AB-12 iilkesi ile dis ticaretindeki
EiT’sinin

inceleyerek, bu dénemde EIT'nin artis gosterdigini

yapisint  statik ve dinamik agidan

belirtmistir. Bu durumun sebebini, 1980 sonrasi
dénemde disa agilma politikalarinin uygulanmasina
AB-12

arasindaki EIT oranlar diger iilkelere gore daha diisiik

dayandirmistir.  Tiirkiye'nin ulkeleri ile
hesaplanmigtir. Bu sonug, kalkinma seviyeleri ve talep
yapilarindaki farkhiliklarin etkisine dayandirilarak
agiklanmistir. Calismada EIT payinin en yiiksek
degerler aldig1 {ilkeler, Yunanistan, Ispanya ve
Bu lkelerde,

maliyetlerinin de diisiik oldugu dikkat cekmektedir.

Portekiz olmustur. yapisal uyum

OECD (2002) tarafindan yaymnlanan galismada, 1988-
1991 ve 1992-1995 donemlerinde Tiirkiye'nin imalat
sanayideki EIT oranlar1 ortalama %36 iken, 1996-2000
doneminde ortalama %40 olarak artis gostermistir.
Calismanin sonucunda, Tiirkiye'nin OECD iilkelerine
gore diisiik seviyelerde EIT degerlerine sahip oldugu
goriilmektedir. (OECD, 2002: 161)
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Erlat ve Erlat (2003a) tarafindan yapilan ¢alismada ise,
1969-1999 donemi icin, SITC 3 basamak diizeyinde,
Tiirkiye'nin 15 AB {iyesi iilkeyi kapsayan ticareti ile
EiT’sinin statik ve dinamik yapisi analiz edilmistir.
Calismalarmin sonucunda ticaretin genel olarak EAT
yapisina sahip oldugunu belirtmiglerdir. Bunun
yanisira, Briilhart'in A, B ve C endekslerini kullanarak
hesapladiklari MEIT aracihgi ile 24 Ocak 1980
sonrasindaki donemde, ©ncesindeki doneme gore
degisiklik gostererek, bu yapmin smirlida olsa EIT’ye
doniistiigiinii saptamislardir. Erlat ve Erlat (2003b), bir
baska calismalarinda isgiicli piyasasinda ortaya ¢ikan
uyum maliyetleri ile Tiirkiyenin EIT paym
incelemiglerdir. Bu c¢alismada, ele aldiklar1 donemde
EIT ile istihdamdaki degismeler arasinda 6nemli bir

iliskinin varligini tespit etmislerdir.

Deviren (2004), 1989-2003 yillar1 arasinda, Tiirkiye ve
AB  ilkeleri

icerisindeki EIT payini, mallar1 teknolojik 6zelliklerine

arasindaki toplam imalat sanayi
gore gruplandirarak incelemistir. Calismada standart
G-L ve uyarlanmis G-L endekslerini kullanarak, 75 mal
EiT’nin %50

gerceklestigini hesaplamistir. Buna gore 5 nolu kimya

grubunda paymnin tizerinde
sanayi mallarinda 7 adet, 6 nolu mamul mallarda 36
grup, 7 nolu makine ve ulasim araglar1 mallarinda 19
grup ve son olarak 8 nolu cesitli sanayi mallarinda
toplam 13 adet grupta EIT’nin oram %50'nin

uzerindedir.

1996 yilinda GB'nin yiiriirliige girmesiyle birlikte, deri-
kaucguk, tekstil, cam ve seramik, demir-gelik, demir
dis1 metal mallar, makine ve ulasim araglar1 ile diger
sanayi mallar1 endiistrilerinde gergeklesen ticaret sekli
daha agirlikta EIT yapisinda gozlenmis, kimya, plastik,
orman ve madeni esya endiistrilerinde ise bu durum
daha yogun olarak EAT bigiminde saptanmustir.
Teknolojik 6zellikleri agisindan gruplandirilan mallar
acisindan EiT ise su sekildedir: standart teknoloji 43,
ara teknoloji 25 ve ileri teknoloji 7 mal grubu
bulunmaktadir. Calismanin sonucunda, AB ve
Tiirkiye'nin tamamlayici ekonomiler 6zelligi tasimasi
nedeni ile ikili arasindaki ticaret yapisinin daha gok
EAT seklinde gergeklestigi, dolayisiyla EIT oranlarinin
ylikselmesi i¢in  Tiirkiye'nin rekabet gliciiniin
artirilmasi, ara ve ileri teknoloji mallari ticaretinde

yogunlagmasi gerekliligine deginilmistir.
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Tiirkcan (2005)'de ise, 1985-2000 yillar1 itibariyle, SITC
4 basamak seviyesinde Tiirkiye'nin OECD f{ilkeleri ile
ticaretindeki ara ve nihai mallar kapsaminda EIT
oranlari, bunun yani sira EIT'nin iilkeye ve endiistriye
has belirleyicileri ~ analiz  edilmigtir. ~ EIT’nin
belirleyicilerine yonelik yapilan analizler sonucuna ara
ve nihai mallar ayriminda bir farklilik bulunmamustir.
EiT'nin, 1980l

ihracata yonelik uygulanan politikalar dolaysisiyla

Ampirik  sonugclarda, yillardaki
O6nemli oranda artis gosterdigi saptanmistir. Bu
calismanin sonucunda da Tiirkiye’ye yonelik yapilan
bircok calismaninki ile ortak olan, Tiirkiye'nin
EiT’sinin EAT’sine gore, toplam ticaret icindeki
paymin diisiik oldugu durumu belirtilmistir. Deviren
ve Karatas (2007), Tiirkiye ile Cin Halk Cumhuriyeti
arasindaki dig ticaretin

yapisimni  arastirdiklar

¢alismalarinda ayni tespiti desteklemislerdir.

Simgek (2008), 1992-2003 donemi icin, Tiirkiyenin
EiT’sini cok kapsamli olarak ele alarak, arastirdig
calismasinda Onemli ampirik ampirik sonuglara
ulagmigtir. S6z konusu donemi hem statik hem de
dinamik endeksler aracilig1 ile incelemistir. Calismada,
SITC 3 basamak diizeyinde hesaplanan Standart G-L
endeksi, 1992 yilinda %27, 2003 yilinda ise %37 olarak

Ol¢lilmiigtiir.

Endiistri-ici ticareti 6l¢cme yontemi

Grubel ve Lloyd (1971, 1975) Balassa endeksini
gelistirerek EiT olciimiinde en cok kullamlan ve
gliniimiizde de etkinligini koruyan Standart Grubel ve
Lloyd Endeksi'ni hesaplamislardir. Grubel ve Lloyd
EIT’yi, bir endiistrinin ithalat ile gakigan ihracat degeri
olarak tanimlamaktadir (Grubel ve Lloyd,1975: 20). Bu
tanima gore EIT (Ri) su sekilde formiile edilmektedir:

Ri :(Xi+Mi)_|xi_Mi|

Burada Xi ve Mi sirasiyla i endiistrindeki ihracati ve
ithalat1 ulke

gostermektedir. Bu formiil so6z ilgili {ilkenin bagka bir

yerli para  birimi  cinsinden
iilke, iilke grubu veya diinya ile arasindaki EIT

seviyesini 6l¢mede kullanilabilir.

Endiistriler arasi ticaretin hesaplanmasi icin ise su

formiil kullanilmaktadar:
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Si :|Xi _Mi|

Her iki formiilde incelendigine goriilmektedir ki, EIT
toplam dis ticaret degerinden net ihracat veya ithalatin

cikartilmasi ile elde edilmektedir.

Grubel ve Lloyd (1975) farkli endiistriler ve farkl
iilkelerin karsilastirilmalarinda kolaylik saglayabilmek
ve endiistriler arasi ticaret (Ai) ve EIT’yi (Bi) 6lgmek
i¢in asagidaki endeksi onermistir:

|Xi -M i|

B =1-——1.100=1-A
(X, +M,)

Burada Ai, endiistriler arasi ticaretin, Bi ise EiT’nin
toplam ticaret icindeki ytiizdesel paymi, Xi ve Mi
sirastyla i endiistrindeki ihracati ve ithalati yerli {ilke
para birimi cinsinden gostermektedir. Endeks, 0 ile 100
arasinda bir deger almaktadir. Belirli bir endiistride
ihracat ithalata esit oldugu takdirde Ai ve Bi sirasiyla 0
ve 100 degerlerini alacaktir. Bu durum o endiistride
EIT’nin tam oldugunu, endiistriler arasi ticaretin ise
ifade

ihracati

olmadigini etmektedir. Eger s6z konusu

endiistrinin karsiliginda ithalat1
bulunmuyorsa (ya da tam tersi) Ai ve Bi sirasiyla, ilgili
endiistride endiistriler arasi ticaretin tam oldugunu,
EiT’nin ise olmadigi anlamma gelen 100 ve 0
degerlerini alacaktir. Ozetle, ihracat ve ithalat
rakamlar1 birbirine yaklastiginda Bi'nin degeri 100’e
yaklasacak, bu durumda EiT’nin toplam dis ticaret

icindeki pay1 artacaktir.

Grubel ve Lloyd (1975),

diizeylerinde her bireysel endiistriler arasinda EIT

biitiin  toplulagtirma

degerlerinin dagiliminin hesaplanmasi igin

endekslerin iki yonde
belirtmislerdir (Grubel ve Lloyd, 1975: 21-22). Bu

belirli bir

gelistirilebilecegini

kapsamda gelistirilen endeksler ile
toplulastirma seviyesinde, biitiin bireysel endiistriler
arasinda EIT degerlerinin dagilimimnin incelenebilecegi
gibi, ticarete konu olan belli bir mal grubuna ait farkl
EIT degerleri de

toplulastirma  diizeylerindeki

incelenebilir.

Grubel ve Llyod (1975) belirli bir toplulastirma
seviyesinde, biitiin bireysel endiistriler arasinda EIT
degerlerinin dagilimini incelemek amaciyla gelistirilen

formiilii, her bir endiistrinin ihracat ve ithalat toplam
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degerlerinin, n sayida endiistrinin ihracat ve ithalat
toplam degerlerine orani ile agirliklandirarak su

sekilde elde etmiglerdir:
zn:Bl (Xl +M|)
> (X +M,)
Z(Xi + Mi)_Z|Xi _Mi|

n

DX, +M,)

B

100

.100

Burada B, , belirli bir iilkenin ortalama EIT’sini,
toplam ticaret hacminin yiizdesi olarak 6lgerken, aym
zamanda n sayidaki endiistrilerin EiT’lerinin bu

endiistrilerdeki toplam ihracat ve ithalat oranini ifade

etmektedir. Bu durumda endeks su sekilde
gosterilebilir:
_ Z' Xi -M i|
B =1- n'— .100
Z ( Xi + I\/Ii )
Standart G-L endeksinin, kisitlar1 ii¢ alanda

toplanabilir. Bunlar, dis ticaret dengesizliklerinin nasil

uyarlanacagi,  kategorik  toplulastirmanin  nasil

tamimlanip, uyarlanacagi ve endekslerin statik
yapilarindan kaynakli ortaya c¢ikan sorunlarin nasil
giderilecegidir (Greenaway ve Milner, 1987: 44:

Simsek, 2008:150: Briilhart,1998:776-780).

Endiistri-ici ticaretin iilkeye 6zgii

belirleyicileri ve Ampirik Analiz

Gelisme yolunda olan iilkelerin dis ticaret yapilarinda
EiT'nin ortaya cikis nedenlerini arastiran analizlere
yonelik calismalar incelendiginde, ticaret ortaklar
arasinda tiilkelere 6zgii belirleyiciler daha ¢ok dikkat
Ulkelere has farkli

sekillerde ele alinmakta ve degisik l¢iim methodlar:

cekmektedir. belirleyiciler

ile hesaplanmaktadir. Bu kisimda ele alinacak
belirleyiciler, ticaret ortag1 {ilkeler arasindaki
ekonomik kalkinma seviyesi farkliliklari, faktor
donanimi benzerlikleri ve farkliliklari, ekonomik
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kalkinma seviyesi benzerlikleri, cografi uzaklik ve
kiiltiirel benzerlikler, piyasa biiyiikliigii, ekonomik
birlesmeler, ticari engeller, disa aciklik ve ticaret

dengesizliklerinden olusmaktadir.

Tiirkiye'nin serbest ticaret anlasmasi imzaladig: ticaret
ortaklari ile EIT'nin belirleyicilerinin tespitine yonelik

test edilmesi dngoriilen temel hipotezler sunlardar:

Hipotez 1. Tiirkiye'nin ticaret ortagr oldugu iilkeler ile
arasndaki  kalkinma seviyesi farkhiliklart arttikca, EIT

oranlart azalacaktir.

Linder Hipotezi, benzer gelir seviyelerine sahip
iilkelerin talep yapilarinin da benzer olacagini 6ne
siirmektedir. Dolayisiyla, hipoteze gore talep yapilar:
benzerlik gosteren iilkelerin iiretim yapilar1 da
benzeyecektir. Bu durumun bir sonucu olarak, gelir
seviyeleri benzerlik gosteren {ilkeler arasinda
gerceklesen EiT’nin

beklenmektedir (Narin, 2002:140).

ticarette paymin  artmasi

Ekonomik kalkinma
farkliliklar:
kullanilmaktadir.  1lk

(gelismislik)
farkh

olarak Tiirkiye ile

seviyelerindeki
temsilen degiskenler
STA
imzalanmus tilkelerin ABD dolar1 cinsinden kisi basina
diisen GSYIH seviyeleri arasindaki mutlak fark
(KBGSYIHF1) vekil degisken olarak hesaplanmistir.
EIT, talep yapilari ve / veya kaynak zenginlikleri
farkhliklarmi gosteren kisi basmna diisen GSYIH
seviyeleri arasindaki mutlak farklar ile negatif iliskili
olacaktir. Kisi bagi gelir farkliliklari ile EIT’nin
iligkisinin yonii, Krugman (1979)'1n cesitlilik sevgisi
(love of variety), Lancaster (1980)'in ideal gesitlilik
(ideal variety) yaklasimlari kapsaminda da, aymni
sekilde vurgulanmaktadir. Balassa (1986), Balassa ve
(2000)
tarafindan kisi basina diisen nisbi gelir farki 6l¢timiinii

vekil

Bauwens (1987) ve Durkin ve Krygier

hesaplamak amaciyla kullanilan ve ikinci

degisken olarak segilen dlgme yontemi su sekildedir:

. [w_ Inw +(1—W.)In(1—w.)]
KBGSYIHF2 =1+=—— : :

In2
KBGSYIH

w. =
' KBGSYIH,, + KBGSYIH,

seklindedir.

Formiilde veri olarak ABD dolar1 cinsinden kisi bagi
GSYIH degerleri kullailmakta ve TR ev sahibi {ilke
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Tiirkiye'yi P ise ticaret ortag {ilkeyi temsil etmektedir.
Endeks 0 ile 1 arasinda degerler almaktadir. Endeks
degeri 1’e yaklastikca nispi esitsizlik artmaktadir.6
Diger bir vekil degisken GSYIH'nin niifusa boliinmesi
ile hesaplanan ticaret ortaklarma ait ortalama kisi
basmna diisen GSYIH degerlerinin  Tiirkiye'nin
ortalama kisi basma diisen GSYIH degerine oranimni
gosteren nispi esitsizlik ol¢lim yontemi7 su sekilde

formiile edilmektedir:

KBGSY/HF3=1-

Formiilde veri olarak ABD dolar1 cinsinden kisi basi
GSYIH degerleri kullanilmakta ve TR ev sahibi iilke
Tiirkiye'yi P ise ticaret ortag: iilkeyi ifade etmektedir.

Degiskenin EiT icin beklenen isareti negatiftir.

Hipotez 2. Tiirkiye'nin ticaret ortagr oldugu iilkeler ile
arasmdaki piyasa bilyiikliikleri farkliliklar: arttikca, EIT

oranlart azalacaktir.

Benzer biiyiikliiklere sahip piyasa yapilarinda iilkeler
kargilikli olarak benzer mallarin ithalat ve ihracatim
gerceklestirecektir. Eger iki iilkenin piyasa yapilar
benzer biiyiiklilkte ise bu durumda EIT farkh
biiyiikliikteki piyasa yapilarma oranla daha yiiksek
seviyede goriilecektir. Balassa ve Bauwens (1987) ve
Helpman (1981) iilke biiyiikliiklerindeki farkliliklarla
EiT arasindaki iliskiyi arastirdiklar1 c¢alismalarinda
benzer {ilke biiyiikliiklerinin 6lgek ekonomileri ve
farklilastirilmis mallarin ticareti igin uygun ortam
yaratmasi sonucu EIT ile pozitif iliskiye sahip oldugu

sonucuna ulagmiglardir.

temsilen farklh vekil
secilmistir. Piyasa biiytiikliiklerini lgmek {izere segilen

tim vekil degiskenlerde {ilkelerin ABD dolar

Bu hipotezi degiskenler

cinsinden GSYIH rakamlar1 kullanilmaktadir. Bu
kapsamda ilk vekil degisken ticaret ortagina ait GSYIH
degeri ile Tiirkiye'nin GSYIH degerinin mutlak
farkinin alinmasiyla elde edilmistir. Bu degisken

modelde GSYIHF1 olarak gosterilmistir.

8 Bkz. Sichei ve Digerleri, 5.25
" Bkz. Abraham ve Hove, 2005:14
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Ikinci vekil degisken olarak ortaklarma ait GSYIH
degerlerinin Tiirkiye'nin GSYIH degerine oranini
gosteren nispi esitsizlik Ol¢lim yontemi8 su sekilde
formiile edilmektedir:

|GSYIH, — GSYIH

TR | 100

GSYIHF2=1- . .
|GSYiH, + GSYIH ||

Formiilde TR ev sahibi iilke Tiirkiye'yi, P ise ticaret
ortag1 tiilkeyi ifade etmektedir. Son vekil degisken

|GSYiH, | NUFUS, - GSYIH, | NUFUS, | . olarak ise Balassa (1986), Balassa ve Bauwens (1987) ve
|GSYit, | NUFUS, +GSYIH, | NUFUS, |

urkin ve Krygier (2000) tarafindan kisi basina diisen
nisbi gelir farki Ol¢limiinii hesaplamak amaciyla
kullanilan yontemin formiiliiniin, Lee ve Lee (1993)
tarafindan One siiriilen piyasa biiyiikliikleri igin
uyarlamasi (GSYIHF3) secilmistir. Degiskenin EiT icin

beklenen isareti negatiftir.

Hipotez 3. Tiirkiye'nin ticaret ortagi oldugu iilkeler ile

arasindaki ~ gelismislik  seviyesi arttikca, EIT oranlar

artacaktir.

Ticaret ortagr olan iki iilkenin gelismislik seviyesi ne
kadar yiiksekse, EiT’leri de o kadar yiiksek olacaktir.
Ulkelerin gelismislik seviyesi olgiiliirken kisi basina
diisen gelir oranlar1 kullanilmaktadir. Greenaway ve
Milner’e (1994) gore daha az seviyede kisi basina
diisen gelire sahip olan tiiketiciler genellikle kiiciik ve
mal Ozellikleri agisindan standart yapilardaki mallar:
talep ederken, daha yiiksek seviyede kisi basina diisen
gelire sahip olan tiiketiciler daha karmagik ve

farkhlastirilmis  Ozelliklere sahip mallar1 tercih
edeceklerdir. Bu durumun bir sonucu olarak yiiksek
kisi bagina diisen GSYIH degerleri gozlenen iilkeler
arasinda gerceklesen ticarette farklilastirilmis mal

cesidi ve bu gesitlere olan talep artacaktir. Diger bir

deyisle, bu artis nedeniyle EIT degerleri de
ylikselecektir.

Ulkelerin gelismislik  seviyelerini  6lgmek  igin,
eksikliklerine ve elestirilerine9 ragmen ampirik
8A.g.e.

9 Kisi bagmna diisen GSYIH oranlar, iilkelerin gelismislik
seviyelerini yansitmadigl gerekgesiyle elestirilmektedir.

Ornegin, petrol ihrag eden {ilkelerin yiiksek kisi basina diisen
GSYIH'leri ile kiyaslaninca, sanayilerinin o kadar gelismedigi
goriilmektedir. Kisi bagina diisen GSYIH degiskeninin, hem
arz hem de talep yoniinii 6l¢gmede kullamlmasi karigiklik
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calismalarda ortalama kisi basmna diisen GSYIH

oranlar1 kullanilmaktadir. Bu degisken modelde
OKBGSYIH olarak gosterilmistir. Degiskenin EIT igin

beklenen isareti pozitiftir.

Hipotez 4. Tiirkiye'nin ticaret ortagr oldugu iilkeler ile

arasdaki  piyasa  bilyiikliigii arttikca, EIT oranlar

artacaktir.

Ulkelerin piyasa biiyiikliikleri arttikga, farklilagtiriimis
mallara olan talep artacaktir. Bu durumun bir sonucu
olarak iiretim ve toplam ticaret hacmi genisleyecek,
diger bir ifade ile uzmanlasma, isbdliimii ve olgek

ekonomileri ortaya ¢ikacaktir.

Piyasa biiyiikliiklerini olgmek igin iki farkli wvekil
ile STA

imzalanms {ilkelerin ABD dolar1 cinsinden GSYIH

degisken secilmistir. ki icin Tiirkiye
ortalamalar1 hesaplanirken, ikincisi igin ise {ilkelerin
GSYIH degisken
kullanilmistir. Bu degiskenler modelde OGSYIH1 ve

OGSYIH2 olarak gosterilmistir. Degiskenlerin EiT icin

degerleri  bagimsiz olarak

beklenen isareti pozitiftir.

Hipotez 5. Tiirkiye'nin ticaret ortagi oldugu iilkeler ile
arasindaki cografi uzaklik arttika, EIT oranlart

azalacaktir.

iki iilke arasinda gerceklestirilen ticarette ulastirma

maliyetleri ~ gbzardi  edilemeyecek bir  Onem
tasimaktadir. Anderson ve Wincoop (2004), Bergstrand
ve Egger (2006) galismalarinda sd6zkonusu ulastirma
maliyetlerinin EIT'nin belirleyicileri arasinda yer
almasi gerektigini vurgulamaktadirlar.10 Ticaret ortag:
uzaklik

maliyetlerin yiikselecegi ve EIT {izerinde negatif etki

iilkeler arasindaki cografi artttkca bu

yaratacagl bir¢ok calismada ongoriilmiistiirll. Bunun
en temel nedeni, bu tarz maliyetlerin fiyatlar:1 artirict
tiiketicilerin tercihlerini,

daha cok

etkisinden dolay1

farklilastirilmis mallar yerine

meydana getirmesine ragmen, iilkelerin talep yapilarim
belirlemek icin kullanilabilecek alternatif degisken olarak
goriillen sermaye/emek oraminda sermaye verisinin elde
edilmesinde yaganan sikintilar ve veri yoklugu nedeniyle
kullanilmasma devam edilmektedir.

10 Bkz. Anderson ve Wincoop: 2004, s.691; Bergstrand ve
Egger:2006, s.433

11 Bkz. Hummels ve Levinsohn, s.825-826; Amiti ve Venables,
494
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standartlastirilmis mallar dogrultusunda yapacak

olmalaridir.

Bu hipotezi temsilen farkli vekil
secilmigtir. Balassa (1986) ve Nilsson (1997, 1999)1

takiben, ulastirma maliyetlerinin tizerinden bilgi elde

degiskenler

etmek miimkiin olmayacag; icin, ticaret ortagi olan iki
iilkenin bagkentleri arasindaki km cinsinden fiziki
mesafe birinci vekil degisken olarak secilmis ve
modelde MES1 olarak gosterilmistir. Tkinci vekil
degisken ise, Balassa ve Bauwens (1987) ve Stone ve
Lee (1995)

bagskentleri arasindaki mesafenin iilkelerin GSYIH'leri

tarafindan da kullanilan, iki dlkenin
ile agirliklandirilarak hesaplanan su formiil olarak

secilmistir:

D (GSYiH, * MESAFE,)
MES, =

> GSYiH,
k

Burada j ev sahibi, k ise ticaret ortagi olan iilkeyi temsil

etmektedir. MESAFEjk Tiirkiye'nin baskenti ile ticaret

ortagr oldugu {ilkenin bagkenti arasindaki km
cinsinden cografi mesafeyi gostermektedir. Bu
degisken modelde MES2 olarak gosterilmistir.

Degiskenin EiT icin beklenen isareti negatiftir.

Hipotez 6. Tiirkiye'nin ticaret ortagr oldugu iilkeler ile
arasindaki ekonomik disa agiklik orani yiikseldikge, EIT

oranlart artacaktir.

Ulkelerin disa agikligy, ticaret hacminin genislemesini
ifade etmektedir. Greenaway ve Milner (1995)’e gore,
disa agiklik ile birlikte genisleyen ticaret hacmi
sayesinde iilkeler arasinda gergeklesecek olan ticaret
yogunlugu da artacaktir. Bu durumun bir sonucu
olarak, farklilagtirilmis mallara yonelik talepte de artis

yasanacak ve 6lgek ekonomileri ortaya ¢ikacaktir.

Ekonomik disa agiklig1 temsil etmek {izere gesitli vekil
degiskenler secilebilmektedir. Bu calismada segilen
vekil degiskenler, Tiirkiye ve ticaret ortagi olan {iilke
icin dis ticaretin GSYIH’daki % oranlari, dis ticaretin
diisen GSYiH'daki %

Tiirkiye'nin sdzkonusu iilke ile ticaretinin, toplam

kisi basina oranlar1 ve

ticaretine orani olarak belirlenmistir. Vekil degiskenler
modele ACIK1, ACIK2, ACIK3 ve ACIK4 olarak dahil
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edilmistir. Degiskenlerin beklenen isareti EIT igin

pozitiftir.
Hipotez 7. Tiirkiye'nin ticaret ortagr oldugu iilkeler ile

arasmdaki ticaret dengesizlikleri arttikca EIT oranlar

azalacaktir.

Lee ve Lee (1993), Stone ve Lee (1995, 2004) ile
Havrylyshyn ve Kuznel (1997)nin ¢alismalarinda
aciklayicr degisken olarak yer verdikleri ticaret
dengesizliginde gerceklesen artiglar, EIT oranlarinin
diismesine sebep olmaktadir. Bunun sebebi ticari
dengesizliklerinin {ilkelerin ihracat veya ithalatindaki
dengesizlikten kaynaklanarak tek yonlii ticarete neden

olmalaridir.

Ticaret dengesizliklerini
kullanilmistir (Lee ve Lloyd, 2002:170; Sohn ve Lee,
2004: 22; Li ve Sim, 2003:275):

Olgmek i¢in su formiil

|Xj -M j|
TDEN]. =
X +M.
J J
Burada Xj ve MjTiirkiyenin ticaret ortag: olan iilke ile
ihracati ve ithalatini, TDEN] ise j iilkesi ile ticaret
temsil etmektedir. Bu

dengesizligi  oOl¢limiinii

degiskenin EiT icin beklenen etkisi negatiftir.

fgili hipotezler gercevesinde test edilecek modeller su

sekilde tanimlanmaktadir:

EiT=f ( KBGSYHF, OKBGSYiH, GSYIiHF,
OGSYIH, MES, ACIK, TDEN)

Modelle ilgili hipotezler test edilirken, Standart G-L
endeksi kullanilarak hesaplanan birden fazla bagiml
Bu

degisken kullanilmaktadir.

sekildedir:

degiskenler su

i Endiistrilerin tamamu igin hesaplanan endeks
degerleri,

ii. Imalat sanayi endistrileri i¢in hesaplanan
endeks degerleri,

EIT’sinin

Tiirkiye'nin STA iilkelerle

nedenlerini

imzaladig1
iilke

edilirken,

agiklayan ozelliklerine  6zgii

hipotezler test Diinya Bankasi ve
TUIK tenelde edilen verilerin niteligi kapsaminda
1993-2011 donemi igin 9 yila ve 14 tilkeye ait panel veri
analizi yapilmistir. Model ve hipotez testlerinin
tahmininde STATA 12.0 Istatistik/ Data Analiz Paket

Programi kullanilmistir. Panel veri yonteminde,

degisen varyans problemine karsi, test edilen tiim
modellere "robust" tahmin diizeltmesi uygulanarak,

degisen varyans sorunu ortadan kaldirilmstir.

Tablo 1. Tiirkiye'nin STA Ulkeleri ile Tki Yonlii EIT’sinin Ulke Temelli Belirleyenleri 1993-2011. (Bagimlh

Degisken, log EIT)
Degiskenler | Model 1 | Model 2 | Model 3 | Model 4 |Model 5 | Model 6 | Model 7 | Model 8 | Model 9
Ikbgsyhfl |-0.194 -0.188 -0.194 -0.194 -0.185
(0.142) (0.144) |(0.142) (0.142) (0.144)
Ikbgsyhf3 -0.823* -0.642+
(0.376) (0.380)
lokbgsyih 2.887* 0.613* | 2.953* 2.887* 2.295+ 0.800** | 2.887* 2.362+ 3.012*
(1.303) [(0.275) |(1.327) |(1.303) [(1.227) |(0.191) |(1.303) |(1.260) |(1.329)
logsyihl -3.134** -3.226** | -3.134** | -2.721** -3.134* | -2.817* |-3.272**
(1.089) (1.126) |(1.089) |(1.046) (1.089) |(1.090) [(1.128)
Igsyihf4 -2.211% -2.182* | -2.211* |-2.037** |-0.752* |-2.211** |-1.989** |-2.196**
(0.560) (0.610) | (0.560) |(0.542) |(0.306) |(0.560) |(0.598) |(0.611)
Imes2 -0.823* |-0.615** |-0.878* |-0.823* |-0.773** |-0.677* |-0.823* |-0.792** |-0.872**
(0.175) [(0.164) |(0.180) |(0.175) |[(0.169) |(0.165) |(0.175) |[(0.171) |(0.179)
Acik2 0.791 0.792 0.799
(0.823) (0.821) | (0.823)
Tden -0.208 -0.230 -0.228 -0.051
(0.262) (0.260) | (0.262) (0.063)
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Sabit 67.986* | 16.863* | 70.667** | 67.986* | 60.516** | 17.928** |67.986** | 62.661** | 71.043**
(17.578) |(3.669) |(18.235) |(17.578) |(16.625) |(3.667) |(17.578) |(17.423) |(18.254)

N 266 266 265 266 266 266 266 265 265

F-Stat 6.808* |7.176** |4.668* |6.808* |6.562** |5.700* |6.808** |6.010** |4.674*

Parantez igerisinde yer alan degerler katsayilara iliskin hesaplanan standart hatalardir. t istatistik degerleri

anlamlik diizeylerine gore su sekilde gosterilmistir: **p<0.01,*p<0.05,+p<0.1

Tablo 1’de yer alan ve EiT’yi aciklayan degiskenlere
yonelik genel bir degerlendirme yapildiginda ilk
olarak KBGSYHF, GSYIHF, OKBGSYIH ve MES
degiskenlerinin isaretlerinin teorik beklentiye uygun
ve istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmektedir.
ACIK ve TDEN degiskenleri ise teorik acidan isaretleri
beklentiye uygun olarak gerceklesse de, istatistiksel

olarak anlamli bulunmamugstir. OGSYIH ise istatistiksel

olarak anlaml olsa da, beklenenin aksine negatif bir

isarete sahip olmaktadir.

Sonug¢ olarak, Tiirkiye ve STA imzaladigr tilkeler
arasinda EIT’nin nedenlerini kalkinma seviye farklari,
piyasa biiyiiklik farklari, gelismislik seviyeleri ve
cografi uzaklik ile aciklamaya calisan bir, iki, {i¢ ve bes
nolu hipotezleri temsil eden degiskenlerin katsayilar1

teorik beklentiyle uyumlu ve anlamli bulunmustur.

Tablo 2. Tiirkiye'nin STA Ulkeleri ile Tki Yonlii IEIT’sinin Ulke Temelli Belirleyenleri 1993-2011. (Bagimh

Degisken, log IEIT)
Degiskenler Modell Model2 Model3 Model4 Model5
Ikbgsyhfl -0.329* -0.366* -0.295* -0.295* -0.298*
(0.160) (0.155) (0.134) (0.135) (0.139)
lokbgsyih 2.449+ 2.458+
(1.473) (1.441)
logsyihl -2.160+ -2.129+
(1.262) (1.209)
Igsyihf4 -1.950* -1.681** -0.745* -0.863* -0.946*
(0.758) (0.640) (0.331) (0.396) (0.401)
Imes2 -0.730** -0.761** -0.670** -0.613** -0.601**
(0.199) (0.190) (0.167) (0.183) (0.193)
Acikl 0.196+
(0.109)
Acik2 0.442 0.792
(0.884) (0.843)
tden -0.298 -0.315
(0.283) (0.282)
Sabit 46.903* 47.195* 13.571** 12.402** 11.647**
(20.336) (19.472) (3.376) (3.785) (4.029)
Observations 259 260 260 259 247
F-Stat 4.049** 5.341** 6.183** 6.028** 6.424**

Parantez icerisinde yer alan degerler katsayilara iliskin hesaplanan standart hatalardir. t istatistik degerleri anlamlik
diizeylerine gore su sekilde gosterilmistir: **p<0.01,*p<0.05,+p<0.1

Imalat sanayii endiistrileri icin hesaplanan standart G-
L endekslerinin bagimli degisken olarak ele alindig: ve
iilke temelli hipotezlere yonelik degiskenlerin test
edildigi model sonuglar1 Tablo 2’de verilmektedir.
EiT’yi agiklayan degiskenlere yonelik genel bir
degerlendirme yapildiginda ilk olarak KBGSYHF,
GSYIHF, OKBGSYIH, ACIK ve MES degiskenlerinin
isaretlerinin teorik beklentiye uygun ve istatistiksel
olarak  anlaml TDEN

oldugu goriilmektedir.
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degiskenleri ise teorik agidan isaretleri beklentiye
uygun olarak gerceklesse de, istatistiksel olarak
anlamli bulunmamistir. OGSYIH'nin ise burada da
istatistiksel olarak anlamli ancak beklenenin aksine

negatif isaretli oldugu goriilmektedir.

Tablo 2’'ye gore, Tiirkiye ve STA imzaladig: tilkeler
arasinda EiT'nin ortaya cikisini, kalkinma seviye

farklari, piyasa Dbiiyliklitk farklar, gelismislik
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seviyeleri, disa agiklik oranlar1 ve cografi uzaklik ile
actklamaya calisan bir, iki, iig, bes wve alti nolu
hipotezleri temsil eden degiskenlerin katsayilar: teorik

beklentiyle uyumlu ve anlamli bulunmustur.

Ozetlemek gerekirse, Tablo 1 ve 2'de verilen
modellerde iilke temelli hipotezleri temsilen ele alman
degiskenlerin isaret ve anlamliliklar1 incelendiginde
bir kismu teorik beklentiyle uyumlu bulunurken, bir

kismi beklentilere uymamaktadir.

“Tiirkiye'nin ticaret ortagr oldugu iilkeler ile arasindaki

kalkinma seviyesi farkliliklari arttikga, EIT  oranlar

azalacaktir.”  hipotezi bagimhi  degiskenin tim
endiistriler icin hesaplanan EIT, imalat sanayi
endiistrileri i¢in hesaplanan IEIT dogrulanmistir. Bu

hipotez EIT, IEIT agiklayan énemli bir hipotezdir.

“Tiirkiye'nin ticaret ortagr oldugu iilkeler ile arasindaki
piyasa biiyiikliikleri farkliliklar: arttikea, EIT oranlar
azalacaktir.”  hipotezi bagimli  degiskenin  tim
endiistriler icin hesaplanan EIT ve imalat sanayi
IEIT
dogrulanmaktadir. Bu hipotez EIT, IEIT’yi aciklayan

end{istrileri icin hesaplanan icin

onemli bir hipotezdir.

“Tiirkiye'nin ticaret ortagr oldugu iilkeler ile arasindaki
gelismislik seviyesi arttikca, EIT oranlari artacaktir.”
hipotezi bagimli degiskenin tiim endiistriler igin
hesaplanan EIT, imalat sanayi endiistrileri icin
hesaplanan IEIT i¢in dogrulanmistir. Bu hipotez EiT,
IEIT agiklayan 6nemli bir hipotezdir.

“Tiirkiye’'nin ticaret ortag:r oldugu iilkeler ile arasindaki

piyasa  biiyiikligii arttikca, EIT oranlan artacaktir.”
hipotezini temsilen ele alinan degiskenin katsayisinin
isareti, tiim endiistriler icin hesaplanan EIT ve imalat
sanayi endiistrileri icin hesaplanan IEIT degerlerinin
ele alindigr modellerde teorik beklentinin tersine ve

anlamli bulunmustur.

“Tiirkiye'nin ticaret ortagr oldugu iilkeler ile arasindaki
cografi uzaklik arttikca, EIT oranlart azalacaktir.” hipotezi
bagimli degiskenin tiim endiistriler igin hesaplanan
EIT, imalat sanayi endiistrileri igin hesaplanan IEIT
degerleri igin dogrulanmistir. Bu hipotez EIT ve

[EIT’yi agiklayan 6nemli bir hipotezdir.

“Tiirkiye'nin ticaret ortagr oldugu iilkeler ile arasindaki

ekonomik disa agiklik orani yiikseldikce, EIT oranlarn
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artacaktir.” ve “Tiirkiye'nin ticaret ortagr oldugu iilkeler ile
arasindaki ticaret dengesizlikleri arttikca EIT oranlar
temsilen ele alinan

azalacaktir.”  hipotezlerini

degiskenlerin  katsayisinin  isareti tim bagimh
degiskenler genelinde olusturulan modellerde teorik
beklentiye uyumlu olsa da istatistiksel olarak anlamli

olmamaktadair.

Tartisma

Tiirkiye’de Serbest Ticaret Anlagsmalar: (STA) ilk defa
Avrupa entegrasyonu igerisinde yer alma c¢abas:
1/95 sayili

maddesinde,

sonucunda uygulamaya konulmustur.
Ortaklik Konseyi Karari’nmn 16'nc
Tirkiye'nin, Karar'm yiiriirliige girmesini izleyen bes
yil icinde Avrupa Topluluklar (AT)'nin tercihli ticaret
anlasmalar1 ve tek tarafli ticari tavizlerin tanindigi
otonom rejimlerine uyum saglamasi Ongoriilmiistiir.
Sonug olarak, AT ile gergeklestirilen Glimriik Birligi
(GB)

uygulanmasini

taraflar arasinda ortak ticaret politikasi

zorunlu kilmaktadir. Dolayisiyla,
Tirkiye acgisindan, AT'nin tercihli anlasmalarindan
baglayarak iigiincii tiilkelerle STA miizakereleri hiz
kazanmistir. Bu kapsamda, Tiirkiye igin, EFTA {ilkeleri
ile STA

imzalanmasina yonelik miizakereler 1990 yilinda

(Isvicre, Norveg, izlanda ve Lihtenstayn)

baslatilmigtir. 10 Aralik 1991 tarihinde imzalanan ve 1
Nisan 1992 tarihinde yiiriirliige giren Tiirkiye ve EFTA
STA’s1, Tiirkiye'nin tercihli rejimi {istlenme yoniindeki
ilk girisimidir.

Tiirkiye’de 2013 yilinda yiiriirliikte olan 18 adet STA
(EFTA, Israil, Makedonya, Bosna Hersek, Filistin,
Tunus, Fas, Suriye, Misir, Arnavutluk, Giircistan,
Karadag, Sirbistan, $ili, Urdiin, Morityus ve Giiney
Kore) bulunmaktadir. AB'nin ortak ticaret politikasina
uyum siireci kapsaminda gerceklestirilen bu STAlar,
Tiirkiye'nin ticaret politikalarinin libarellesmesi ve dig
ticaretinin diger diinya {ilkelerine agilmasinin yolunda

Onemli birer arag olarak degerlendirilebilir.

STA’lar, ekonomik

uluslararasi

igbirliginin ~ gelistirilmesi,

ticaret islemlerinin kolaylasmas: ve
biiyiimesi, iki tarafli ticarette adil rekabet sartlarmnin
saglanmasi ve mal ticaretinin serbestlesmesine yonelik
tesvik igin Onemli birer aractir. STA’larin diger
ozellikleri incelendiginde,

yabanci yatirimlari  ve

endiistriyel uzmanlasmay: tesvik ettikleri, biiyiik
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oOlgekli tiretime yonlendirdigi, dolayisiyla sektorler ve
bolgeler bazinda ihracati gesitlendirerek stirdiiriilebilir
ihracati ve kiiresel rekabet giiclinii artirdiklar
gozlenebilir. Anlagmalar, tarife ve vergileri azaltarak,
igletmelerin taraf olduklar:1 tilkelerde mal ve hizmet
satis maliyetlerini diisiirmekte ve isletmelere daha
karli bir rekabet ortami yaratmaktadir. Bu durum,
tiiketicilere daha ¢ok mal segeneginin daha diistik

fiyatlarla ulagsmasini kolaylastirmaktadir.

Literatiirde EIT'nin yapisinin incelenmesi kadar EiT’yi
ortaya c¢ikaran nedenlerin de belirlenmesi &nem
tasimaktadir. EiT’nin ortaya ¢ikis nedenlerini arastiran
analizlere yonelik calismalar incelendiginde, iilkeye
0zgii belirleyicilerin yaninda zamanla endiistriye 6zgii
belirleyicilerin de analizlere dahil edildigi dikkat
cekmektedir. Ulkelere has etmenler farkl sekillerde ele
alinmakta ve degisik Ol¢iim  teknikleri ile
hesaplanmaktadir. Bu calismadaki belirleyiciler, ticaret
ortag iilkeler arasindaki ekonomik kalkinma seviyesi
farkhliklari, ekonomik kalkinma seviyesi benzerlikleri,
piyasa biiyiikliigli farkliliklar1 ve benzerligi, cografi
uzaklik, disa aciklik ve ticaret dengesizliklerinden
olusmaktadir. Calismada, Tiiriye'nin secilmis tilkelerle
tim sektorler igin EiT,’sininyanlslra imalat sanayii
sektorleri icin EIT’si {ilkelere ozgii belirleyiciler
kapsaminda olusturulan hipotezler araciligiyla panel

veri analizi yontemi kullanilarak test edilmistir.

Modellerde, iilke temelli hipotezleri temsilen ele alinan

degiskenlerin  isaret ve  anlamlik  degerleri
incelendiginde, bunlarin bir kismi teorik beklentiyle
kismi1  beklenentilere

uyumlu bulunurken, bir

uymamaktadir.“Tiirkiye'nin ticaret ortagi oldugu
tilkeler ile arasndaki kalkinma seviyesi farkliliklari
arttikca, EIT oranlari azalacaktir.” hipotezi, bagimlh
degiskenin tiim endiistriler igin hesaplanan EIT, imalat
sanayii endiistrileri icin hesaplanan IEIT degerleri icin
dogrulanmustir. “Tiirkiye'nin ticaret ortagi oldugu
tilkeler ile arasindaki piyasa biiytikliikleri farkliliklar
arttikga, EIT oranlari azalacaktr.” hipotezi bagimli
degiskenin tiim endiistriler i¢in hesaplanan EIT ve
imalat sanayi endiistrileri i¢in hesaplanan IEIT igin
dogrulanmaktadir. “Tiirkiye'nin ticaret ortagi oldugu
iilkeler ile arasindaki gelismislik seviyesi arttikca, EIT
oranlar1 artacaktir.” hipotezi bagimli degiskenin tiim

endiistriler ic¢in hesaplanan EIT, imalat sanayi
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endiistrileri icin hesaplanan IEIT degerleri icin
dogrulanmistir. “Tiirkiye'nin ticaret ortagi oldugu
iilkeler ile arasindaki piyasa biiyiikliigii arttikga, EIT
oranlar1 artacaktir.” hipotezini temsilen ele alinan
degiskenin katsayisinin isareti, tiim endiistriler igin
hesaplanan EIT ve imalat sanayi endiistrileri igin
hesaplanan IEIT degerlerinin ele alindigi modellerde
teorik beklentinin tersine ve anlamli bulunmustur.
“Tirkiye'nin ticaret

ortagr oldugu {ilkeler ile

arasindaki cografi uzaklik arttikga, EIT oranlar

azalacaktir.” hipotezi bagmli degiskenin tiim
endiistriler icin hesaplanan EIT, imalat sanayi
endiistrileri icin hesaplanan IEIT degerleri icin
dogrulanmistir. “Tiirkiye'nin ticaret ortagi oldugu
tlkeler ile arasindaki ekonomik disa agiklik orami
yiikseldikge, EIT oranlari artacaktir.” ve “Tiirkiye'nin
ticaret ortagr oldugu iilkeler ile arasindaki ticaret
dengesizlikleri arttikca EIT oranlar1 azalacaktir.”
Hipotezlerini temsilen ele aliman degiskenlerin
katsayisinin isareti tiim bagiml degiskenler genelinde
olusturulan modellerde teorik beklentiye uyumlu olsa

da istatistiksel olarak anlamli olmamaktadir.

Calismada elde edilen sonuglar, Tiirkiye'nin dis
ticaretinde EIT’'nin 6nemli bir yeri oldugunu ve
gelecekte dis ticaret bigiminin EAT'den daha ¢ok EIT
sekline doniisebilecegini gostermektedir. Dolayisiyla
Tiirkiye’ye yonelik uygulanmasi planlanan dis ticaret
ve sanayi politikalar1 oOnerilirken bu durum goz

oniinde bulundurulmalidir.

STA’larinEiT’yi

artirabilmeleri igin diger 6nemli bir yolda ticaretin

Uygulanacak politikalar ile
ontindeki engellerin kaldirilmasidir. Tiirkiye, GB'ye
dahil olup da AB'nin STA miizakerelerden ayr1
tutulan ve bu STA’lar1 eszamanli olarak yiiriirliige
koyma imkanmna sahip olmayan iilke konumundadir.
Bununla birlikte, uluslararasi ticaret potansiyeli diisiik
ve ekonomik agidan tutarsiz bir yapiya sahip olan
iilkelerle imzalanan STA’lar Tiirkiye'nin daha diisiik
kaliteli mallarda {iretimini artirarak, dis ticaret yapisini
olumsuz etkilemektedir. Sonug¢ olarak, bugiin
imzalanan STA’larin bir¢ogunun Tiirkiye'nin ticaretini
artirict  yonde etkisinin olmadig1 goriilmektedir.
Tiirkiye’'nin dis ticarette 2013 yilinda bulundugundan
onemli bir yere ulagabilmesi igin daha etkin politikalar
uygulamasi, ihracatta

sanayisini  destekleyerek
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rekabete agirlik vermesi, ihracatindaki mal kalitesini
artirmasi, bunlar1 yaparken katma degeri yiiksek
endiistrilere yatirrm yapmasi ve STA imzalayacagi

iilkeleri belirlerken daha segici olmasi gerekmektedir.

EiT’nin artirllmasina yonelik uygulanabilecek diger bir
dis ticaret politika oOnerisi ise, Tiirkiye'nin, AB'nin
gelismis {iilkelerle planladigi STA miizakerelerinde

taraf olmasi veya ilgili {gilincii tilkeyle kendi

miizakarelerini bu siire¢ igerisinde degerlendirerek,
s6z konusu STA’y1 eszamanli olarak tamamlamas: ve
yuriirlige koymasidir. Bununla birlikte, Tiirkiye, AB
ile ikili iligkilerine devam ederken, ABD, Rusya, Tiirk
Cumhuriyetleri ve Uzak Dogu Ulkeleri ile de ticari
ortakliklar ve STA’lar olusturulmasi: sonucunda ortaya
¢ikacak yeni ticaret imkanlar: da EiT’nin artmasmda

onemli bir katki saglayabilecektir.
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