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Avrupa Komsuluk Politikas1 Cercevesinde Avrupa Birligi-
Ermenistan Iliskileri

Esme OZDASLI
Mehmet Akif Ersoy Universitesi

Oz

Ermenistan, bagimsizligini kazandiktan sonra Rusya’ya yakin ancak Bati ile de diyalogunu siirdiirmeye ¢alisan ¢ok yonlii bir dig
politika stratejisi benimsemistir. Bir taraftan Rusya ile stratejik ortaklik diizeyine varan bir iliskiye girerken diger taraftan ise
bircok Bat1 mengeli drgiit ve kurulusa {iye olarak Avrupa ile diyalogunu artirmaya calismistir. Bu siirecte siyasi biitiinlesme ve
genisleme gibi iki 6nemli strateji gelistiren Avrupa Birligi ise baz1 eski Dogu Bloku iilkelerini birlige dahil etmis ve eski Sovyet
iilkelerinin dahil oldugu yakin cografyasi ile iligkilerin arttirllmasina yonelik girisimlerde bulunmustur. Bu cercevede hayata
gecirilen Avrupa Komsuluk Politikast ve Dogu Ortakligi Programi (DOP) Ermenistan ile Avrupa Birligi (AB) iligkilerinin
gelistirilmesinde 6nemli rol oynamistir. AB'nin Soguk Savas sonrasi dénemde yakin cografyasina yonelik gelistirdigi stratejiler
gerek birligin igyapisinda meydana gelen degisimlerle gerekse Sovyetler Birligi'nin yikilmasi ile yeni komsulara sinir olma gibi
digsal olarak degerlendirebilecegimiz faktorlerle agiklanabilir. 7 Subat 1992’ de imzalanan Maastricht Anlagmasi ile birligin ortak
bir dis politika anlayisina kavusmasi yakin bolgelere yonelik girisimlerde bulunulmasini kolaylastirirken, SSCB’nin yikilmasi ile
birligin sinirinin degismesi ve yeni komsularin firsat ve riskleriyle ortaya ¢ikmasi bu tiir adimlari zorunlu hale getirmistir.
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Soguk Savas sonrasi uluslararas: sistemde meydana
gelen ekonomik-siyasi gii¢ kaymasindan derinden
etkilenen Giiney Kafkasya'nin ii¢ iilkesi Ermenistan,
Azerbaycan ve Glircistan bagimsizliklarini elde ettikten
sonra bolgesel ve kiiresel aktorlerin ¢ekim merkezi
haline gelmislerdir. Bu gliclerden biri de Avrupa
Birligi’dir. 1992’de imzalanan Maastricht Anlagmast ile
AB sadece kendisi i¢in degil, komsu iilkelere yonelik de
istikrar ve giivenlik politikas1 gelistirmeye baslamistir.
Ozellikle Sovyetler Birligi'nin dagilmasi ile Avrupa
Birligi'nin ekonomik ve siyasi kriz iginde bulunan eski
Sovyet cumhuriyetlerine komsu olmast birligin
yasadist gog, i¢ savas, simur sorunlari ve iilkelerarasi
savag gibi sorunlara karsi ¢nlem almasi gerekliligini
dogurmustur. Bu siirecte Avrupa’nin cografi ve politik
cevresinde meydana gelen gelismeler ve akabinde
AB’ye yeni iiyelerin kabulii, AB'nin simrlarini ve
dolayisiyla komsularini degistirmesi yeni firsatlarn
yani sira basta AB’nin giivenligi ile ilgili olmak tizere

yeni zorluklar1 da ortaya ¢ikarmustir.

AB'nin genisleme siirecine denk gelen bir dénemde
bagimsizligin1 kazanan Giiney Kafkasya {ilkelerine
yonelik Briiksel’in politikalarinin iki 6nemli odak
noktas1 bulunmaktadir: istikrar ve enerji. Ermenistan
ise, onemli bir enerji kaynagma sahip olmamakla
birlikte gerek bolge gerekse Tiirkistan enerji koridoru
iizerinde bulunmas: nedeniyle AB'nin dogu tilkelerine
yonelik politikalarin 6nemli bir unsuru haline
birlikte,

Rusya'min  bir

gelmistir. Bununla
Kafkasya’'da

durumunda olmas: bolgeye yonelik beklentileri olan

Ermenistan’m Giiney

nevi “garnizonu”
AB’nin Ermenistan’a verdigi ehemmiyetin derecesini
ylikseltmektedir. Avrupa’daki etkili Ermeni lobisi de
AB’nin Ermenistan’a

yonelik hassasiyetini

artirmaktadir.
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Avrupa Komsuluk Politikas1 ve Dogu
Ortaklig1 Programi

Sovyetler Birligi'nin dagilmasi ile genisleyen ve sinirlar:
degisen AB'nin gelecegi ile ilgili yeni bir vizyon
belirlemek amaciyla olusturulmas: amaglanan “Avrupa
Komsuluk Politikasi”nin' (ENP) ilk adimi Mart 2003'te
AB Komisyonu tarafindan hazirlanan “Daha Genis
Avrupa-Komsuluk: Giiney ve Dogu Komsular I¢in Yeni
Bir Cerceve”i
belgenin Aralik 2003’te kabul edilen Avrupa Giivenlik

Stratejisi'ni desteklemesi 6ngoriildiigiinden bu belgeye

belgesinin hazirlanmasi ile atilmis, bu

ek olarak Temmuz 2003’te “Daha Genis Avrupa Gorev
“Daha

olusturulmustur. Planin mali boyutu ile ilgili konular1

Glicii”  ve Genis Kuvvetleraras1 Grup”
iceren “Yeni Komsuluk iligkisinin Olusturulmasma
iliskin Belge” de yine 2003’te agiklanmistir (European
Neighbourhood Policy Strategy Paper/ENPSP, 2004). 12
Mayis 2004’te komsuluk politikasinin temel belgesi
kabul edilen Avrupa Komsuluk Politikas1 Strateji
Belgesi'nin' yaymlanmasi ile ENP son seklini almistir

(ENPSP, 2003).

AB'nin yakin cevresine yonelik gelistirdigi bu yeni
agitlimlar hem Sovyetler Birligi'nin yikilmas: ile
istikrarsiz iilkelere komsu olmasi hem de genisleme
siireci ile birlikte bagimsizligini yeni kazanan {ilkelerin
bazilarni birlige kabul etmesiyle yakindan ilgilidir.
Ozellikle 1 Mayis 2004’ te gerceklesen besinci genisleme
siireci ile eski Dogu Bloku {ilkelerinin birlige katilmasi
AB'nin ekonomik, siyasi ve cografi agidan tarihi bir
doniisiim yasamasina neden olmustur. Yeni {iyelerin
katihmi ile AB piyasa ekonomisi ve demokratik
yonetime gecis siirecinde olan ve genel olarak siyasi ve
ekonomik kriz yasayan tilkelere de komsu olmustur. Bu
agidan, ENP AB'nin dogu ve giiney komsular ile
iligkileri derinlestirmeyi amaglamayan bir stratejidir
(ENP: EU-Egypt Joint Action Plan, 2003) ve her iki
tarafin da refah, istikrar ve giivenligini arttirarak ortak
¢ikarlarin desteklenmesini saglamak ve
uyusmazliklarin katkida
hedeflemektedir (ENPSP, 2003). Bu kapsamda AB,

birlige {iye olmayan yakin komsular1 Ermenistan,

¢ozlimiine bulunmay1

Azerbaycan, Beyaz Rusya, Misir, Glircistan, Urdiin,
Liibnan, Libya, Moldova, Fas, Filistin, Suriye, Israil,
Tunus, Ukrayna ve Cezayir ile daha yakin diyalog
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kurmay1 hedeflemistir (EU/Armenia Action Plan, 2004).
ortaklik

imzalanmasinin ardindan miizakere siirecini ifade eden

S6z konusu iilkeler ile anlagsmasinin
Eylem Plani’nin hazirlanmas1 asamasina gegilmektedir.
Bu iilkelerden Urdiin, Moldova, Fas, Tunus, Filistin,
Israil ve Ukrayna igin Eylem Planlarn yiiriirliige 2005'te
girmisken, Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan’in
Eylem Planlari¥ 14 Kasim 2006’da kabul edilmistir
(Onur, 2007: 10).

AB’nin ENP kapsaminda dogu komsulari ile iligkilerini
gelistirmek amaciyla Avrupa Komisyonu tarafindan
hazirlanan “Dogu Ortaklig1” baglikli bildiri 19-20 Mart
2009 tarihli AB Konseyi zirvesinde kabul edilmis ve bu
cercevede Dogu Ortaklig1 Stratejisi 7 Mayis 2009'da
Prag’da AB ve ortak {iye tilkelerini bir araya getiren
Dogu Ortaklig1 Zirvesi ile resmen baglamistir (Tiirkiye
Cumbhuriyeti Ekonomi Bakanligi [TCEB], 2009). So6z
konusu strateji Sovyetler Birligi'nin dagilmasmin
ardindan bagimsizligini kazanan AB ve NATO f{iyesi
olmayan Dogu Avrupa ve Kafkasya’da bulunan 6 iilke
Azerbaycan, Ermenistan, Beyaz Rusya, Giircistan,
Moldova ve Ukrayna ile iligkileri derinlestirmeyi, taraf
iilkelerde istikrar ve refahi desteklemeyi ve taraflar
tutumu
ENP’nin

arasinda ¢ok tarafli isbirligi ve ortak

(TCEB, 2009).
bolgesel bazda derinlesmis hali olan Dogu Ortaklig

gelistirmeyi amaclamistir
Stratejisi, ENP’'nin bolgesel ve c¢ok tarafli isbirligi
politikasinin bir pargasidir ve bu haliyle Barcelona
Stireci
(EUROMED, Temmuz 2008) ve Subat 2008’de Kiev'de

agiklanan

olarak bilinen Avrupa-Akdeniz Ortaklig1

‘Karadeniz ~ Sinerjisinin  bir  pargasi
niteligindedir (What is the European Neighbourhood
Policy, http://eeas.europa.eu/enp/about-

us/index_en.htm).

Prag Zirvesi sonrasi agiklanan ortak bildiride; enerji

glivenliginin ~ saglanmasi,  yenilenebilir  enerji

kaynaklarinin daha fazla kullanilmasi ile enerji
verimliliginin artirllmast yoniinde konularin ele
alinmast (Joint Declaration of the Prague Eastern
2009) AB'nin

programla enerji alaninda ulasmak istedigi hedefler

Partnership Summit, s6z konusu
hakkinda ipuglari vermektedir. Ozellikle Azerbaycan
gibi 6nemli miktarda petrol ve dogalgaz rezervine
sahip olan ve Ermenistan, Giircistan, Moldova veya

Ukrayna gibi enerji nakil yollar {izerinde mevzilenen
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iilkelerin programa dahil olmasi bu noktada &nem
kazanmaktadir. AB'nin dogu komsularina yonelik
attigr bu adim esasen Agustos 2008’de patlak veren
Glircistan-Rusya savast sonrast Avrupanin Dogu
komsular1 tizerindeki niifuzunun artirilmasina yonelik
bir girisim olarak dogmustur. Polonya—isveg Onerisi
olarak giindeme gelen DOP son halini 3 Aralik 2008’de
almistir (Hatipoglu, 2013: 6). Bu bakimdan DOP bir
anlamda AB'nin, Bati yanlist ve Rusya karsiti bir
politika siirdiirmesine ragmen 2008’ deki Giiney Osetya
savasinda yeterinde destek vermedigi Giircistan’a kars:
glinah c¢ikartmast ve Rusya’nin benzer hamleleri

yapmasini engel olmaya yonelik bir stratejidir.

AB, DOP’a dahil olan ortaklarinin siyasal ve toplumsal
hayatta demokrasi, hukukun {stiinliigii ve insan

haklarinin gelistirilmesine; ekonomik alanda ise piyasa

ekonomisinin islevsel hale getirilmesine yonelik
politikalar  gelistirmesini  tesvik ederek Dogu
komsularinin  kendi  degerlerine  yakinlagmasini

hedeflemektedir. Bu ortak degerler ii¢ amaca ulagsmay1
hedefler: siyasi birligin gelistirilmesi, AB ve Dogu
arasinda  ekonomik

komsulari biitiinlesmenin

gelistirilmesi ~ ve  vatandashk  hareketliliginin
saglanmasidir (Europen Union Eastern Partnership
Policy”,

http://eeas.europa.eu/eastern/faq/index_en.htm).  Bu
politika ile AB, merkezi yapilanmadan pazar
ekonomisine, komiinist rejimden demokrasiye gecen
yeni komsulari ile arasinda yeni ayrisma noktalarmin
ortaya ¢ikmasini engellemeyi ve refah, istikrar ve
giivenligin genislemesini amaglamaktadir (What is the
Neighbourhood

http://eeas.europa.eu/eastern/docs/140130_eap_general
_ppt_en.pdf).

European Policy,

ikili ve ¢ok tarafli diizenlemeler ve Ortaklik Anlagmasi
cercevesinde siyasi, ekonomik ve hukuki bir¢ok alani
ihtiva eden DOP, AB ve Dogu komsular1 arasinda enerji
givenligi, vize hareketliliginin saglanmasi, kisilerin
serbest dolagiminin 6niindeki engellerin kaldirilmasi ile
taraflar arasinda kiiltiirel etkilesimin artirilmasi, siyasal
isbirligi, gb¢ sorunlari

gibi  bir¢ok  konuyu

kapsamaktadir. S6z konusu igbirligi uluslararasi
hukuk, temel degerler; hukuk kurallari, insan haklar1 ve
ozgiirliiklere sayg: ile pazar ekonomisi, stirdiiriilebilir

kalkmmma ve iyi yonetisim konularinda isbirligini

ongormektedir (Eastern Partnership,
http://eeas.europa.eu/eastern/index_en.htm). AB ile ¢ok
yonli bir iligki igerisinde olan Ermenistan ise ENP ve
DOP'un yami sira Karadeniz Sinerjisi, Smir Otesi
1§birligi Programi ve Cevre Programi gibi bircok AB

mengeli girisime de dahil olmustur.
Avrupa Birligi-Ermenistan iliskileri

Tarihsel Arka Plan: Avrupa Topluluklarv-SSCB
iliskileri

Tarihsel bir siirecte incelendiginde AB'nin SSCB
dolayisiyla Ermenistan ile iliskisi Soguk Savas
donemine kadar gotiiriilebilir. Ancak Sovyetler Birligi
déneminde birlik iilkelerinin dis politika konularinda
herhangi bir yetkiye sahip olmadiklar1 dikkate alinirsa,
o zaman AB'nin Ermenistan’la iligkilerinden
bahsederken, bu iligkilerin SSCB sonrasi dénemde
basladigimni soyleyebiliriz. II. Diinya Savasi sonrasi
dénemde SSCB ile Bati diinyasi arasinda yasanan
gerilimden dolay1 Avrupa Topluluklari’'nin (AT) Sovyet
cografyas1 ile iligkileri olduk¢a siurli diizeyde
kalmistir. Soguk Savas mantigi ile herhangi bir blokta
yasanan  gelismenin  diger taraftan olumsuz
karsilanmasina yonelik alg1 nedeniyle Sovyetler Birligi,
AT'nin kuruldugu 1951’den SSCB'nin yikildig1 1991’e
kadar gegen kirk senenin otuz yedisinde higbir iliski
kurmamustir (Ibrahimov, 2008: 85). Bu durum hem
Sovyetler Birligi'nin Avrupa biitlinlesmesine karsi
durusu hem de Batinin Sovyetler Birligi'ne karsi

temkinli politikalari ile izah edilebilir.

Moskova, Batili iilkelerdeki herhangi bir entegrasyon

girisimini Bat'min ve diinya emperyalizminin,
Sovyetler Birligi'ne, sosyalist {ilkelere, uluslararasi isci
hareketlerine ve ozgiirliik¢li ulusal hareketlere karsi
mevcut pozisyonlarini giiclendirme amacma yonelik
onlemler olarak algilarken; AET ise Dogu Blok'unun
ekonomik birligini temsil eden Karsilikli Ekonomik
Yardim Konseyi'nei (COMECON) ilgisiz kalmis ve
kurucu anlagsmalarda ne Dogu Avrupa iilkeleri ne de
Sovyetler Birligi ile iligkiler konusunda herhangi bir
konuya yer vermemistir (Ibrahimov, 2008: 85). Uzun
yillar SSCB Dogu Avrupa’daki komiinist iilkeler ile
AT'nin yapmasini
COMECON'u uygun bir muhatap olarak kabul

miizakere engellerken,
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etmeyen AT ise bu iilkelerle bagimsiz ikili anlasma

yapma firsatini kollamistir (Dinan, 2005: 82-83).

Tipik bir Soguk Savas mantig1 ile Sovyetler Birligi'nin
AT’yi Bat1 ittifakinin ekonomik ayag1 olarak gormesi,
AT'nin ise COMECON'u uluslararas: bir 6rgiit olarak
ile SSCB
arasinda diyalog kurulmasini engellemistir (Korkmaz,
2007: 3). 1960larin sonlarindan baslayarak 1973’te

imzalanan Helsinki Nihai Senedi ile somutlasan Dogu-

tanima konusundaki olumsuz tavri AT

Bati arasindaki yumusama siireci ile birlikte AT ile
SSCB

“Vancouver'den Vladivostok’a” sloganiyla Dogu-Bati

arasindaki diyalog da gelismistir.

arasindaki sert riizgarlar1 dindirmeyi amaclayan
Helsinki’de yapilan goriismede insan haklari, egitim ve
kiiltiir gibi konular ele alinmistir. Ozellikle Avrupa
¢apinda insani diisiince ve bilginin serbest dolasimi
konusunda alinan karar Avrupa ile SSCB arasindaki
iletisimi artirmis, bu durum AT’nin bodlgeyle temasa

gecmesini kolaylastirmistir.

Gorbagov'un 1985'te Sovyetler Birligi'ni ayakta
tutmaya yonelik recetesi “glasnost ve perestroyka”y1
agiklamasimin ardindan i¢ politikada yasanan degisim
dis politikaya da yansimis, Moskova'nin dis diinya ile
temas: artmistir. AT ve Sovyetler Birligi'nin ekonomik
kalkinma orgiitii olan COMECON arasinda 25 Haziran
1988’de Liiksemburg’'da imzalanan ortak bildiri ile
taraflarin birbirlerini resmen tanimasi (Huseynov, 2001:
247) ile bagslayan iligkiler bu yeni dis politika anlayisinin
drtintidiir. AT ile COMECON iiyesi devletler arasinda
ikili anlagsma yapilabilmesinin 6niinii acan bu bildirinin
yaymlanmasindan bir yil sonra 1989’da SSCB ile AT
arasinda Ticaret ve i§birligi Anlagmasi imzalanmig
ancak Sovyetler Birligi'nin ¢6kmesi ile s6z konusu
anlagsmanin yerini 1994’den itibaren AB ile eski Dogu
Bloku iilkeleri arasinda ayr1 ayr1 imzalanan Ortaklik ve

igbirligi Anlasmasi almistir (Huseynov, 2001: 250).

Soguk Savas Sonras1 Donemde Ermenistan Dis

Politikasinin Genel Analizi

Bir tilkenin dis politikast o iilkenin cografi konumu,
ekonomik yapisi, tarihi ve kiiltiirel boyutu, askeri
kapasitesi ve insan giicii gibi igsel faktorlerin yani sira
basta wuluslararasi sistemin yapisi olmak iizere
uluslararas1 hukuk ve diinya kamuoyunun bakis agist

gibi digsal faktorlerin etkisi ile gelisir. Bu manada 21
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Eyliil 1991'de bagimsizligimni ilan eden Ermenistan’m

yapim
degerlendirildiginde bazi baghklara ulasilabilir: 1.

dis politika siirecini  etkileyen unsurlar
Tiirkiye, fran, Azerbaycan ve Giircistan arasinda
sikismig olmasinin ve denize ¢ikist olmamasinin
getirdigi jeopolitik zorluklar. 2. Yukar1 Karabag'in
isgali nedeniyle kurumsallasan Rusya’ya bagimli olma
durumu. 3. Diasporanin determinizminden wuzak
yalnizca soykirim iddialar1 ve Iran haric komsu
iilkelerden toprak taleplerine yogunlasan baskilari.
Buna ek olarak iiretemeyen bu nedenle de disa bagimh
bir durumda olan ekonomik yap1 da Erivan’in izledigi

dis politika vizyonunu etkilemektedir.

Kroniklesmis ekonomik sorunlar radikal gruplarin

Ermenistan’da gii¢ kazanmasma neden olmus,
sorunlari ¢ozemeyen siyasi partiler bu sorunun kaynagi
olarak dis iilkeleri ve gruplar suglamiglardir. Avrupa,
ABD, Yahudi lobisi ve Tiirkiye'nin Ermenistan’t yok
etmeye calistig1 yoniinde “korku politikas1” {ireten s6z
konusu radikal gruplar, Ermenistan dis politikasin
saldirgan ve tepkisel bir mecraya siiriiklemektedirler
(Laginer, 2002). Her an tehdit algilayan ve algilanan
tehditlere karsi tedbir almaya odaklanan (Laginer,
2002), bu anlayisin en onemli sonucu Rusya’nin
Ermenistan  {izerindeki niifuzunun artmasidir.
Herkesin Ermenistan’t yok edecegi saplantis1 ve
kusatilmiglik paranoyasi Erivan agisindan Moskova’y1
“vazgecilmez koruyucu iilke” haline getirmektedir.
1997’de Ermenistan meclisinde Rus askerlerinin iilkede
kalip kalmayacag1 yoniinde yapilan bir oylamada ret
oyu veren dort milletvekilinin neredeyse vatana
ihanetle suglanmasi (Laginer ve Kaya, 2003: 12)
Ermenistan’in bagimsizligiin 6niine gegecek sekilde
Rusya’ya bagimli hale gelmesine verilecek somut bir
ornektir. Tiim bu unsurlarin etkisi ile Sovyetler
Birligi'nin dagilmasindan sonraki siiregte bir¢ok iilke
Bati ile entegrasyonu kendi bagimsizliklarim
pekistirecek bir siire¢ olarak algilarken Ermenistan
Rusya’dan ayrilmama yolunu tercih etmistir (Asker,

2003: 103).

1991’den sonra Rusya’ya déniik ancak Batili iilkeleri de
ihmal etmeyen bir politika sergileyen Ermenistan,
birbirleriyle ¢atisan Rusya ve Bati'nin ayni anda kendi
politikalarii desteklemesini saglamistir. “Tamamlayict

Politika’™ii (complemantarism) olarak adlandirilan bu
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stratejiye  gore, Ermenistan giivenligini Rusya
sayesinde saglarken, ekonomik anlamda Avrupa ile
biitiinlesmeye calismaktadir (Liitem, 2012: 30). Benzer
sekilde, NATO ile Baris igin Ortaklik politikasi
cercevesinde irtibat halindeyken diger taraftan Rusya

ile Kolektif Giivenlik Anlagmasi Orgiitii (KGAO) ve ¢ok

yonlii  anlasmalarla  siirdiirdiigti  askeri iligkisi
mevcuttur (Giragosian, 2013: 12-13). Ermenistan,
KGAO ve NATO cercevesinde uluslararasi
ylkiimliliikleri catismadigr takdirde NATO ile

isbirligini gelistirmekten yanadir. Yani Ermenistan’in
NATO ve KGAO ile ilgili stratejisi catismaci degil
tamamlayici bir politikadir (Asker, 2003: 103).

Soguk Savas sonras1 donemde ABD* ve Rusya hemen
hemen her konuda farkli stratejiler izlemelerine ragmen
Ermenistan’a yonelik politikalarinda ortak bakis agisina
sahiplerdir. Bu durum Yukar1 Karabag ile ilgili BM
Genel Kurulunda yapilan oylamalarda bu {ilkelerin
Ermenistan lehine karar vermelerinde acik¢a kendisini
gostermektedir. Bu siiregte Avrupa Birligi gerek
diasporanin etkisi gerekse Ermenistan’in ilk Hristiyan*
devlet oldugu yoniindeki alg: gibi unsurlarin etkisi ile
Ermenistan ile iliskilerin gelistirilmesine biiyiik 6nem

vermistir.

Ermenistan uyguladigi denge politikas1 ile Bati ile
diyalogunu devam ettirirken, Rusya ile de “stratejik
ortaklik” diizeyine varan bir iliski ag1 gelistirmistir. Bu
cercevede bagimsizligini kazandiktan sonra Rusya’nin
onciiliigiinde baslatilan tiim siyasi ve askeri girisimlere
aktif olarak katilmistir. Ermenistan Bagimsiz Devletler
Toplulugu (BDT) {ilkeleri arasinda askeri isbirligini
ongoren ve 15 Mayis 1992'de Taskent'te kurulan
Kolektif Giivenlik Anlagmasi Orgiitii'ne ve BDT Ortak
Savunma Anlasmasi’'na imza atan tek Giiney Kafkasya
iilkesidir. Benzer sekilde topraklarinda Rus iissii
bulunduran tek Giiney Kafkasya iilkesi de yine
Ermenistan’dir. Azerbaycan’in 1992, Giircistan'in ise
2007 yilinda iilkesindeki Rus
¢ikarmasinin ardindan bu tilkelerdeki askeri techizat ve

biiyik  bir

askerini tamamen

personelin kismi  Ermenistan’a
konuslandirilmistir. Ozellikle Tirkiye smirina 20 km
mesafede bulunan Giimrii’deki 102. Us askeri techizat
bakimindan oldukga gelismis durumdadir. iki {ilke
arasinda iissiin statiisii ile ilgili anlasma 16 Mart 1995'te

25 yilligina imzalanmig ancak 20 Agustos 2010 tarihinde

stirpriz bir sekilde siiresi dolmadan {issiin gorev siiresi
2044 yilina kadar uzatilmistir (Asker, 2003: 100). Bu
gelismeler Ermenistan’in tam manasiyla Rusyanin
Giiney Kafkasya “garnizonu” haline gelmesine neden
olmustur. Bu noktada altmun ¢izilmesi gereken en
o6nemli husus, Rusya ve Ermenistan arasinda “askeri
isbirliginden” ziyade Rusya’min Ermenistan’a “askeri
destegi’nin s6z konusu olmasi durumudur. Ciinki
Rusya ile bu anlasmalar1 yapan Ermenistan ashnda
Azerbaycan ile muhtemel savas ortaminda kendisini
Rusya’'nin “giivenlik semsiyesi” altina dahil etmeyi
hedeflemektedir (Asker, 2003: 95).

Avrupa Birligi-Ermenistan Iligkileri
(1991-2013)

1991'de bagimsizligini ilan eden Ermenistan ile AB
arasindaki iligki 18 Aralik 1989'da SSCB ile AT arasinda
imzalanan Ticaret ve Ekonomik igbirligi Anlagmasi ile
baglamig, SSCB'nin ¢6kmesi ile ise sbz konusu
anlasmanin yerine 1994 yilindan itibaren AB ile eski
Dogu Bloku {ilkeleri arasinda ayri ayri imzalanmaya
baglanan Ortaklik ve Isbirligi Anlagsmasi (OIA) gegerli
olmustur. Bu kapsamda 22 Nisan 1996’da Ermenistan
ile AB arasinda OIA imzalanmustir (Huseyinov, 2001:
248). Bu daha

stirdiiriilebilmesi ve diplomatik iliskilerin yiiriitiilmesi

stirecte iligkilerin sistemli
icin Ermenistan 1994 yilinda Avrupa Topluluklar
Ermenistan Cumbhuriyeti Elciligi'ni kurmustur. Buna
karsin AB de Erivan’da Avrupa Birligi Delegasyonu
tarafindan temsil edilmektedir. Delegasyonun temel
gorevi ve amaci siyasi, ekonomik, insani bir¢ok alanda
ikili
uygulanmasinda Ermenistan hiikiimetine yardima

(Political

iligkileri gelistirmek ve reformlarin

olmaktir and Economic
Relations,http://eeas.europa.eu/delegations/armenia/e

u_armenia/political_relations/index_en.htm).

ABmin Ermenistan ile iligkisi siyasi diyalog, ticaret,
yatirim, ekonomi, hukuk ve kiiltiir alanlarinda genis
kapsamli isbirligini 6ngoren AB-Ermenistan Ortaklik
ve Isbirligi Anlagmas’min 1996'da imzalanmasi ile
kurumsal bir yapiya kavusmustur (EUFOA, 2004).
1999'da yiriirliige giren séz konusu akit ile AB,
Ermenistan ile isbirliginin 6tesinde kademeli ekonomik
biitiinlesme ve derinlegen siyasi diyalog kurarak daha

yakin iliski kurmay1 amaglamais (Political and Economic
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Relations,
http://eeas.europa.eu/delegations/armenia/eu_armenia
[political_relations/index_en.htm), demokrasi,
hukukun {istiinliigii, insan haklarma sayg1 ve piyasa
ekonomisi  gibi ~AB'nin  temel  degerlerinin
Ermenistan’da giiclendirilmesine yardimci olmayz ilke
olarak benimsenmigtir. Savunma sektorii disinda AB ile
Ermenistan arasinda siyasi ve ticari isbirligi
alanlarindaki tiim iligkileri kapsayan anlasma hem AB
ile Ermenistan arasinda hem de Ermenistan ile AB iiyesi
devletlerarasindaki iligkilere zemin olusturmaktadir
2006: 146). ikili

diizenlemek ve idare etmek igin isbirligi kurullar

(Karagiil, Anlasmayla, iligkileri
(ig,birligi Konseyi, I§birligi Komitesi ve Parlamenter
i@birligi Komitesi) olusturulmugtur. Buna ek olarak
Ermenistan’in da iginde bulundugu Giiney Kafkasya’ya
ticari serbestligin gelmesi ve AB ile igbirliginin
saglanmasi amaclanmistir (Karagiil, 2006: 146). AB ve
Ermenistan arasinda yiiriitiilen diyalog ile demokrasi
ve iyl yOnetisimin tesviki,

enerji  gilivenliginin

artirilmasi;, kamu  sektorii  reformu ve cevre
korumasinin tesviki, ekonomik ve sosyal kalkinmay1
desteklemek, sosyo-ekonomik dengesizlerin
azaltilmasima yonelik projeleri desteklemek ve istikrari
arttirmak hedeflenmektedir (Political and Economic
Relations,

http://eeas.europa.eu/delegations/armenia/eu_armenia

/political_relations/index_en.htm).

2006 yilinda AB ve Ermenistan arasinda ENP'nin beg
yillik eylem planini konusunda anlagmaya varilmis, 7
Mayis 2009'da ise Ermenistan ENP'nin bir pargasi olan
“Dogu Ortakligr” girisimine katilmistir. Derin ve
kapsamli bir serbest ticaret alani olusturulmas:
konusunda hiikiimler iceren ve 1999'da yiiriirliige
giren Ortalik ve Isbirligi Anlasmasi'nin yerini alacak
olan yeni Isbirligi Anlagmasi ile ilgili goriigmeler de
2010’da baglamistir (Eastern Partnership Community:
Armenia,

http://www .easternpartnership.org/programmes/count
ry-allocations). Dogu Ortaklig1 Programi kapsaminda
AB Ermenistan’a 2007-2010 yillar1 arasinda 98,4 milyon
avro, 2010-2013 yillar1 arasinda ise 157 milyon avroluk
yardimda  bulunmustur  (Eastern  Partnership
Community,

http://www .easternpartnership.org/programmes/count
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ry-allocations). Benzer sekilde DOP’a dahil iilkelerin

kurumsal performanslarim1  gelistirmek ve AB
kurumlari ile uyumunu artirmay1 hedefleyen Kapsaml
Kurumsal Yapilanmax (CIS) programi cergevesinde
Ermenistan AB’den 32 milyon avroluk yardim almigstir
(Eastern Partnership,

http://eeas.europa.eu/eastern/index_en.htm).

Ortaklik Anlasmalar1 AB'nin temel degerleri olarak
kabul edilen hukukun {stiinliigii, insan haklari,
demokrasi, piyasa ekonomisi gibi alanlarda ilerleme
gosteren iilkelerle imzalanmaktadir. Bugiline kadar
Beyaz Rusya disinda tiim filkeler ile goriismeler
baglamistir (Dizman, 2013). AB Konseyi, 17 Subat
2012’'de

miizakerelerinin baslatilmasi i¢in onay vermistir. S6z

AB'nin  Ermenistan ile serbest ticaret
konusu miizakerelerin modern, seffaf ve 6ngoriilebilir
ticaret ve yatirim alanlarinda hayati 6nemi olan
konular1 kapsayacagi ve diizenleyici bir yaklasim ile
pazara giris kosullarinin yani sira Ermenistan ile AB
arasinda daha yakin ekonomik biitiinlesmeye yardimci
olacak alanlarda uygulanacag: bilinmektedir (EU
Launches Free Trade Negotiations with Armenia,
http://europa.eu/rapid/press-release_IP-12-
150_en.htm).

Avrupa Komisyonu, miizakerelerin baslatilmasi igin,
Ermenistan’in 6zellikle teknik diizenlemeler, saglik ve
bitki saghg: ile ilgili onlemler ve fikri miilkiyetin
korunmas: alanlarinda bir dizi diizenleme yapmasin
gerektigini vurgulamistir (fktisadi Kalkinma Vakfi,
2012).

ilerleme” kaydetmesi iizerine Avrupa Komisyonu

Ermenistan’mn belirtilen alanlarda “yeterli

Ermenistan ile Derin ve Kapsamli Serbest Ticaret
(DCFTA)
acgiklamistir

miizakerelerinin
baslatilabilecegini (Tktisadi
Vakfi, 2012). DCFTA, AB ile anlagsmaya taraf iilkeler

arasinda mal ve hizmetlere erisimin kolaylastirilmasi,

Anlagmas*i

Kalkinma

ticaretin Oniindeki kotalarin, tarifelerin ve engellerin
kaldirilmasin1 ve bu konularda istikrarli bir yasal
ortamin saglanmasini hedeflemektedir (The Eastern
Partnership,

http://eeas.europa.eu/eastern/docs/140130_eap_general
_ppt_en.pdf). birlikte, Ortaklik

programi kapsamindaki {iilkeler ile AB arasinda iki

Bununla Dogu

tarafli iliski ekonomik biitiinlesmenin saglanmasi,

AB’ye ortak iilkelerden yapilacak ziyaretlerin
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kolaylastirilmasi, enerji ve ulasimda igbirligi, ekonomik
ve sosyal kalkinma alanlarinda yardim ve ortak
iilkelere ekonomik destek gibi unsurlar1 kapsamaktadir
(The
http://eeas.europa.eu/eastern/docs/140130_eap_general
_ppt_en.pdf).

Eastern Partnership,

Vilnius Zirvesi ve Ermenistan-AB iliskilerinde Rusya

Faktorii

Dogu Ortaklign ve Avrupa Komsuluk Politikas:
cercevesinde AB ile Ermenistan arasinda Temmuz
2010’dan bu yana yiiriitiilen Ortaklik Anlagsmasi’nin bir
parcast niteliginde olan DCFTAnin 28-29 Kasim 2013
tarihinde Litvanya’nin bagkenti Vilnius'ta diizenlenen
AB Dogu Ortaklig:

diistiniilmekteydi. Ancak Ermenistan ile AB arasinda

Zirvesinde imzalanacag:

miizakereler devam ederken Ermenistan
Cumhurbagkan1 Serj Sarkisyan’in 3 Eylal 2013'te
Rusya’ya yaptig1 ziyaret biitiin dengeleri degistirmistir.
Moskova’da yaptigr  ikili

goriismeler sirasinda Rusya onderligindeki Giimriik

Sarkisyan, Putin ile

Birligi'ne (GB) girme karar1 aldiklarmmi ve Avrasya
katki
agiklamigtir (Refworld, 2013). S6z konusu agiklamada

Birligi'nin ~ kurulmasina saglayacaklarini
Sarkisyan, bu kararin {iilkesinin milli menfaatleri i¢in
rasyonel bir karar oldugunu ancak bunun Avrupa
kurumlari ile yapilan diyalogu reddetmek anlamina
gelmedigini ve gelecekte reformlara devam etme
niyetleri oldugunu ifade etmistir (Refworld, 2013).
Buna ek olarak Sarkisyan, Rusya liderligindeki Kolektif
Giivenlik Orgiitii'niin bir pargasi olarak kendilerini

ortak ekonomik alandan tecrit edemeyeceklerini de
ifade etmistir (RFERL, 2013).

3 Eyliil'de Sarkisyan'm Moskova'da yaptigi bu
agiklamadan saatler sonra iktidardaki Cumhuriyetci
Parti'nin Erivan’da Ermenistan ile AB arasindaki
Ortaklik Anlagmasinin durdurulmasi gibi bir durumun
s6z konusu olmadig1 yoniinde aciklama yapmigtir
(Hovhannisyan, 2013: 2). Ayni giin i¢cinde Moskova’da
cumhurbagkanin, Erivan’da ise iktidar partisinin
birbirinden farkli agiklamalar yapmasi ¢ok yonlii ve
dengeye dayali bir dis politika vizyonu izleyen
Erivan'in bir olarak

stratejik atag1

degerlendirilmektedir. Bu ag¢idan sdz konusu

agiklamalar ile Erivan, AB ve kadim dostu Rusya

arasinda ‘ve - ve’ (and - and) ilkesini masaya yatirarak
‘ya - ya da’ (either - or) gibi bir tercihi reddettigini ve
Ortaklik Anlasmasi ile Glimriik Birligi'ni uyumlu ve
eszamanli olarak yiiriitebilecegi yontinde bir mesaj

vermeye ¢alismistir (Hovhannisyan, 2013: 2).

Erivan hem AB’ye hem de Rusya’ya yonelik gelistirdigi
yumusak retorige ragmen Avrupa Parlamentosu
Disisleri Komitesi Bagkanit Elmar Brok AB'nin Rusya
liderligindeki Giimriik Birligi'ne iiye olan bir {ilke ile
Derin ve Kapsamli Serbest Ticaret Anlagmasi
yapamayacagmi belirtmistir (Borshchevskaya, 2013:
106). Zaten bdyle bir durum yasal olarak da miimkiin
degildir. Ciinkii giimriik birligi ortak bir dis ticaret
politikasin1  &ngordiigii icin iiye devletlerin kendi
smirlarinda bireysel ticaret politikas: yiirtitmesini
2013:  106).

Ermenistan’in GB’ye girecegini acikladigi donemde AB

engellemektedir  (Borshchevskaya,
dénem baskani olan Litvanya’nin Disisleri Bakani Linas
Linkevicius yaptigi agilamada Ermenistan’in aldigt
saygl farkl

gereksinimlerinden dolay: bir iilkenin ayni anda iki

karara duyduklarmi ancak tarife

orgiite de giremeyecegini belirtmistir (ASBAREZ, 2013)

28-29 Kasim 2013’te diizenlenen Vilnius Zirvesi'nde AB

ile “Ortaklik Anlagmasi ile Derin ve Kapsamli Serbest

Ticaret Anlasmas1” yapmasi beklenen Erivan'in
Glumriik Birligi ¢kisi ile tamamen Rusya’nin
glidimiine girmesi hem Briiksel’den yapilan

acgiklamalarda hem de iilke ici bazi muhalefet gruplar:
tarafindan tenkit edilmistir. AB'nin genislemeden
Stefan Fiile 6 Eylil 2013'de
Ermenistan Disisleri Bakani Edward Nalbantyan ile

sorumlu komiseri

yaptig1 bir goriisme sonrasinda Ermenistan’in Giimriik
Birligi tercihi nedeniyle Vilnius zirvesinde Ortaklik
Anlasmasimi paraflamasimnin miimkiin olamayacagmni,
Glimriik Birligi ile AB serbest ticaret anlasmasinin ayn1
anda miimkiin olamayacagm ifade etmistir (EU-
Armenia: About Decision to Join the Customs Union,
http://ec.europa.eu/commission_2010-
2014/fule/headlines/news/2013/09/20130906_en.htm).

Rusya ile Gimriik Birligi anlagsmasi karar1 ile
Ermenistan, Vilnius Zirvesinde Giircistan ve
Moldova’nin  parafladigi ~ ortaklik  anlasmasini

reddederek AB ile yiiriitiilen diyalogu ikinci plana
atmis ve AB ile ekonomik anlamda yakinlasma
biliyiik darbe Ctinki

stratejisine de indirmistir.
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Vilnius’ta atilacak bu adim miizakere siireci bitmekte
olan serbest ticaret anlagsmasi i¢in 6n imza olma
niteligini tasimaktaydu.

Ermenistan’in Rusya, Kazakistan ve Beyaz Rusya'nin
dahil
agtklamast AB'nin Giiney Kafkasya ile biitiinlesme

oldugu Gilimriikk Birligi'ne girme niyetini

stratejisine biiylik darbe vurmustur. AB'nin Dogu
politikas1 agisindan onemli bir siyasi basarisizlik
anlamina gelen Vilnius Zirvesi'nde sadece Moldova ve
Giircistan ortaklik anlagmasini paraf ederken, Ukrayna
yasanan kriz nedeniyle anlasma yapmaya ikna
olmamis, Azerbaycan ise sadece vize anlasmasini
imzalamakla yetinmistir. Ermenistan gibi Beyaz Rusya
da sadece toplantiya katilarak AB ile herhangi bir

anlasmaya imza atmamustir.

Rusya agisindan Ermenistan'm Giimriik Birligi'ne
iiyeligi ekonomik veya siyasi beklentilerden ¢ok eski
yasam alani olarak gordiigli Giiney Kafkasya'da
niifuzunu giiglendirmek igin 6nemli bir arag olarak
goriilmektedir. Moskova bu strateji ile Ermenistan
ozelinde AB ile yakin diyalog kuran eski Dogu Bloku
iilkelerine “g6zdag1” vermek istemektedir. Bu agidan
Ermenistan’in  AB’ye ragmen Rusya’ya yonelmesi
Moskova agisindan bazi kazamimlar saglamaktadir.
Oncelikle, Ermenistan Putin'in Avrasya Birligi'nin
gerceklesmesi i¢in 6nemli bir unsur olmamakla birlikte,
Moskova'nin en yakin miittefikinin sonu belirsiz
entegrasyon projesinin bir parcasi olmak istememesi
kiigiik diisiirficii bir durum olarak algilanmaktadir
2013: 5).

Ermenistan AB ile yakin olmanin ve dis politikada ¢ok

(Shirinyan ve Ralchev, Ikinci olarak,
fazla bagimsiz olmanin bedelini diger potansiyel
“yaramaz” DOP tiyelerine gostermesi agisindan uyari
niteligi tasimaktadir (Shirinyan ve Ralchev, 2013: 5).
Vilnius Zirvesi'ne yakin bir dénemde Rusyanin
Moldova’dan ithal ettigi saraplarin Rus saghk ve
givenlik kurallarma uygun olmadigin
2013: 21) ve

Gagauzlarin diizenlenen gayri resmi bir referandumla

gerekge
gostererek  yasaklamasi  (Liitem,
is piyasasina erisim bakimindan AB ekonomik uyumu
yerine Rusya onderligindeki GB’ye iiye olunmasi
yoniinde irade ortaya koymas: Bati ile serbest ticaret
anlagsmasini paraflayan Moldova'nin bir dizi giivenlik
sorunu ile kars1 karsiya kalacag: anlamina gelmektedir

(Ogﬁtcﬁ, 2014). Buna ek olarak Moldova’nin Bati ile
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stirdiirdigli diyaloga paralel olarak Moldova'nin bir

diger yumusak karm Transdinyester’deki

¢ozlimsiizliigiin Kisinyev'in Bat1 ile Rusya arasmnda
yapacagi
goriilmektedir (Ogiitcti, 2014).

tercih durumuna gore sekillenecegi

Ermenistan’in Vilnius Zirvesi 6ncesi GB’ye katilacagmni
agiklamasinda Rusya’nin bu iilke {izerindeki baskisinin
etkili oldugu diisiiniilmektedir. Ozellikle Yukari
Karabag konusunu naif bir zamanlama ile hem
Ermenistan hem de Azerbaycan’a kars1 kullanan Putin,
Vilnius zirvesinden kisa bir siire once 13 Agustos
2013’te kalabalik bir grupla Bakii'yii ziyaret etmistir.
Enerji, ulasgim, savunma ve diger alanlarda bir dizi
anlasmanin imzalandig1 ziyaret sonrasinda Aliyev,
Rusya ile {iilkesinin askeri alandaki ticaret hacminin 4
milyar dolara yakin oldugunu agiklamistir. Erivan'in
AB ile serbest ticaret anlagsmasi yapmay1 diisiindiigii bir
dénemde yapilan bu ziyaret ve sonrasinda gelen
agiklamalar Rusya’nin Giiney Kafkasya’daki giivenlik
zafiyetlerini kullanarak Ermenistan’t Yukar1 Karabag
sorunu ile koseye sikistirmaya calistigi yoniinde
yorumlara neden olmustur. Rusya'nin eski Ermenistan
biiyiikelgisi Vyacheslav Kovalenko'un Ermenistan'in
batiya yonelmesinin kendi menfaati agisindan uygun
olmayacagini “Cehenneme giden yol iyi niyet tasglar1 ile
doselidir” seklindeki meghur bir atasoziinii kullanarak
uyarmast Moskova'nin Erivan’a yonelik baskisini
gostermesi agisindan 6nemlidir (Shirinyan ve Ralchev,
2013: 3).

Rusya-Ermenistan iligkileri uzmanlarindan Modest
Kolerov’a gore Ukrayna’nin Derin ve Kapsaml Ticaret
Anlagmasi metnini agiklamasi Ermenistan’in AB ile
diyalogunu gozden gecirmesine neden olmustur.
Ciinkii bu metinde yola gikarak Ermenistan’m diger
iilkelerin toprak biitiinliigiinii tanimasi, dolayisiyla
isgal ettigi topraklardan vazgec¢mesi gerekmektedir
(TRT-Tiirk, 2013). Ote yandan, s6z konusu anlagma ile
dis politika ve savunma politikalarinin  AB ile
uzlastirilmasmi gerektirmesi Azerbaycan’in toprak
biitiinliiglinii taniyan AB ile bu {ilkenin topraklarmi
isgal eden Ermenistan arasinda derin bir uguruma
neden olmaktadir. Buna ek olarak anlasmanin yalnizca
herkes tarafindan taninan devlet sinirlar1 i¢cinde olmasi
Yukar1 Karabag'in anlasma disinda kalmasma neden
olmakta (TRT-Tiirk, 2013), bu nedenle de bolgenin
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AB'nin  ticari  ayricaliklarindan  yararlanmasin

imkansiz hale getirmektedir.

AB ile yiiriitiilen miizakerelerin bitirilmesini etkileyen
faktorlerden biri olan Yukari: Karabag'in serbest ticaret
anlasmasmin ayricaliklarindan  yararlanamayacagi
yoniindeki kaygi esasen Erivan’in siirekli karsilasacagt
bir sorun olarak goriilmektedir. Ornegin, 24 Aralik
2013’"de Moskova’da diizenlenen Avrasya Yiiksek
Ekonomik Konseyi toplantisinda Kazakistan Devlet
Bagkani Nursultan Nazarbayev, tilkesinin
Ermenistan'in Giimriik Birligi'ne tiye olmast ile ilgili yol
haritasin1 imzalamaya hazir oldugunu ancak Karabag
sorununun ¢dziilmesi konusunda muhalefet serhi
koyacaklarini ifade etmistir (Nazarbayev: Armenia will
Join the Customs Union without Karabakh, 2013).
Ermenistan cumhurbagkaninin da bulundugu bu
toplantida Nazarbayev, isgal edilmis Yukar1 Karabag
topraklarinin Avrasya entegrasyon projelerinde yer
alamayacagmin altin1 ¢izmistir (Armenia’s Joining of
the Customs Union Still Being Dragged Out, 2014).
Kazakistan ve Belarus'un Yukar1 Karabag konusundaki
tutumlarina karsin Erivan Giiney Osetya ve Abhazya
ornegi {izerinden konuyu ele almaktadir. Buna gore,
Rusya disinda higbir GB

taninmayan Giiney Osetya ve Abhazya ile Rusya

iiyesi tilke tarafindan

giimriik duvarlarini ortadan kaldirmigtir (Ismayilov,
2014). Boylece de facto bagimsizliklarini ilan eden
Abhazya ve Giiney Osetya GB’ye dolayli olarak taraf
olmuslardir. Bu yilizden Erivan Yukar1 Karabag'mn
dahil  hi¢bir GB
taninmamasinin ~ GB’'nin  bir

engellemeyecegini savunmaktadir (Ismayilov, 2014).

kendisi iiyesi  tarafindan

parcast  olmasini

Ermenistan’in GB’ye iiyeligine tilke i¢i muhalefetten
bazi elestiriler gelmistir. Ermenistan eski bagbakan
Tigran Sakisyan yaptigi bir agiklamada, Rusya ile
herhangi bir siur1 olmamas: nedeniyle {ilkesinin
Giimriik Birligi'ne tyeliginin cografi acidan imkansiz
oldugunu ifade etmistir (Zolyan 2013). Ermenistan’in
GB Kkararmin anayasaya aykirt oldugunu iddia eden
bazi mubhalif partilere gore ise, Ermenistan anayasasi
milli egemenligin herhangi bir uluslar {istii kurum veya
birlige verilmesini yasaklamaktadir (Ismayilov, 2014).
Bu elestirilere ragmen GB’ye katilma kararim
destekleyen Ermenistan eski cumhurbagkani Levon

Petrosyan, AB ile yapilacak bir anlasmanin Rusya’ya

ragmen uygulanamayacagini, Giircistan ve
Azerbaycan’in bagimsizliklarmin ilk yillarinda Rusya
karsit1 politikalar

ylriitmelerinin toprak

kaybetmelerine neden oldugunu belirterek,
Moskova'nin onaymin olmadigr bir girisimin kendi
iilkesi icin de toprak kaybr ile sonuglanabilecegini ifade

etmistir (ismayilov, 2014).

Avrupa’nin simirinin - Kafkasya oldugunu sdyleyen
Avrupa entegrasyonunun kurucularindan De Gaulle
gibi giliniimiizde de AB iginde Kafkasya'nin
Avrupa’nin dogal uzantist oldugunu hatta Avrupa’nin
glivenligi agisindan vazgecilmez bir bolge oldugunu
savunanlar bulunmaktadir. Bu bakis acis1 ile bagimsiz
devletlerin yer aldig1 Giiney Kafkasya bolgesi daha
O0zelde ise Ermenistan Avrupa Konseyi, Avrupa
Giivenlik ve Isbirligi Teskilati gibi Avrupa menseli
orgiitlere {iye olarak kabul edilirken, NATO ile Baris
icin Ortaklik Programina da dahil edilmislerdir. Bu
siirecte AB ile Ermenistan arasinda gelisen ¢ok yonlii
iliski cercevesinde Ermenistan ENP ve DOP'un yam
sira Karadeniz Sinerjisi, Smir Otesi Isbirligi Programi
gibi birgok girisimin de bir pargasi olmustur. Ancak
Vilnius Zirvesi o6ncesi Ermenistanin GB’ye girme
yoniinde bir irade sergilemesi uzun yillar Erivan’m Bati
ve Rusya arasinda

yuriittigli  “tamamlayict”

politikanin Rusya’ya dogru “evrilmesine” neden
olmustur. AB agisindan bakilacak olursa Ermenistan’in
bu cikisi Briiksel’in 1991’den bu yana uyguladigi dogu

politikasina da biiyiik zarar vermistir.

Tartisma

21 Eyliil 1991’de bagimsizligini ilan eden Ermenistan’in
izledigi dis politika stratejisinin temeli Bat1 ile Rusya
arasinda kurulmaya calisilan “denge”ye
dayanmaktadir. S6z konusu politikanin giiniimiize
kadar basarili bir sekilde uygulanabilmesinde énemli
bir etken Ermenistan ve Avrupa arasindaki dini ve
tarihsel iliski ile Avrupa’daki diasporanin giiclidiir.
Diger taraftan Giiney Kafkasya’da Rusya’nin varligt
iizerine kurgulanan Rusya ve Ermenistan arasindaki
gecmise dayanan stratejik ortaklik ise dengeyi saglayan

diger unsurdur.

Ermenistan bir yandan Rusya ile stratejik ortakligini
stirdiiriirken diger taraftan Avrupa iilkeler ile yakin

diyalog kurma ve Bati mengeli orgiitlere iiye olma
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konusunda biiylik caba harcamistir. “Baris igin
Ortaklik” programi cercevesinde 1994'den bu yana
NATO ile diyalog icinde olan Erivan, AGIT, Avrupa
Konseyi gibi Avrupa menseli uluslararasi orgiitlere tiye
olarak Bati ile iligkilerini iyi diizeyde tutmaya
calismaktadir. Bu agidan AB ile siirdiiriilen yakin
diyalog hem Rusya’nin baskilarina kars: Bat1'y1 denge
olarak kullanmaya hem de Bati'nin ekonomik ve siyasi

destegini alamaya yonelik bir stratejidir.

AB ise Ermenistan’t genisleme stratejisinin bir parcasi
olarak gormese de ozellikle enerji koridoru tizerindeki
stratejik konumu ve Rusya’nin Giiney Kafkasya’daki en
o6nemli miittefiki olmasi nedeniyle birligin bolgeye
niifuz etmesindeki anahtar rolii bakimindan &nem
vermektedir. Bununla birlikte, basta Fransa olmak
lizere Avrupa’daki giiglii Ermeni lobisinin etkisi ile
Ermenistan’'in ~ Giiney = Kafkasya’da Tiirkiye ve
Azerbaycan'in baskisina maruz kalan “magdur” bir
Hristiyan devlet oldugu yoniindeki kamuoyu algist da
Briiksel’in bu iilkeye yonelik ayricalikli politikasinda

etkili olmaktadir.

AB ile Ermenistan arasinda devam eden serbest ticaret
miizakerelerini nihayete erdirmesi beklenen Vilnius
Zirvesinden kisa siire once Ermenistan'in Rusya
liderligindeki Giimriik Birligime {iye olacagim
agiklamast Briiksel'in Giiney Kafkasya politikasina
biliyitk zarar vermistir. Moskova'nin baskist ile
gerceklesen bu adim AB agisindan baska sorunlar1 da
beraberinde getirmektedir. Oncelikle Ermenistan gibi
Azerbaycan da Rusya baskis1 nedeniyle AB ile serbest
ticaret anlasmasma sicak bakmamakta; bu durum
AB'nin Giiney Kafkasya’'da sadece Giircistan’1 elinde
tutabildigi anlamina gelmektedir. Bu noktada Batili
iilkelerin Rusya’nin enerji tizerindeki

kaynaklar1

bolgesel tekelini kirmak igin Giiney Kafkasya 6zelinde

ortaya attignt  projelerin  uygulanabilirligi  de
tartistlmaktadir. Bununla birlikte, Ermenistan’'in
Rusya’nin  baskisi  nedeniyle  serbest ticaret

anlasmasindan vazgeg¢mesi, AB ile diyalog halinde
bulunan eski Dogu Bloku {ilkelerini de olumsuz yénde

etkileyecegi diistiniilmektedir.

Sayfa | 144

Kaynaklar

“Armenia’s Joining of the Customs Union Still Being Dragged
Out”, http://vestnikkavkaza.net/news/politics/59610.html,
(19.10.2014).

“Armenia to Join Russian-led Customs Union”,
http://www .refworld.org/docid/525e3f30f.html, (15.10.2014).

Asker, Ali (2012). “Rusya’nin Ermenistan’da Askeri Varlig::
Hukuki ve Politik Bakis Agisi ile Bir Degerlendirme”, Ermeni
Aragtirmalari, 41: 93-111.

“Avrupa Birligi, Ermenistan ile Serbest Ticaret Miizakerelerini
Baslatmaya Hazirlaniyor”, Tktisadi Kalkinma Vakfi E-biilten,
http://bulten.ikv.org.tr/?ust_id=534&id=1749, (01.09.2014).

Avrupa Birligi Dogu Ortakhig: Stratejisi (), Tiirkiye Cumhuriyeti
Ekonomi Bakanlig,
http://www.ekonomi.gov.tr/avrupabirligi/index.cfm?sayfa=D

BB15005-D8D3-8566-452022B140FE9673, (08.09.2014).

Borshchevskaya, Anna (2013). “Armenia’s Choice: Russia or
The EU?”, Turkish Policy Quarterly, 12 1(12): 95-107

Desmond, Dinan (2005). Avrupa Birligi Ansiklopedisi, Cev. Hale
Akay, Kitap Yayinevi, Cilt 1-2.

Dizman, Ali Osman “AB ve Ermenistan liskileri Tiirkiye-
Ermenistan {liskilerine Bir Ivme Kazandirir
http://www.tepav.org.tr/upload/files/1361278417-
5.AB_ve_Ermenistan_iliskileri_Turkiye_Ermenistan_Iliskileri
ne_Bir_Ivme_Kazandirabilir_mi.pdf, (02.10.2014).

o
mi1?”,

Elnur Ismayilov, “Rusya’min Avrasya Birligi Projesi ve
Ermenistan”, Bilgesam, http://www.bilgesam.org/incele/552/-
rusyanin-avrasya-birligi-projesi-ve-
ermenistan/#.VFil0vmsXLs, (22.10.2014).

Eastern Partnership Community”,
http://www .easternpartnership.org/programmes/country-

allocations, (05.10.2014).

http://www.easternpartnership.org/content/eastern-
partnership-funds, (10.10.2014).

“EU Launches Free Trade Negotiations with Armenia”,
http://europa.eu/rapid/press-release_IP-12-150_en.htm,
(12.09.2014).

“Eastern Partnership”,

http://eeas.europa.eu/eastern/index_en.htm, (11.10.2014).

“European Neighbourhood Policy Strategy Paper”, 12 May
2004, http://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX:52004DC0373, (01.09.2014).

“EU  Says  Armenia Blocked Free-Trade  Deal”,
http://asbarez.com/113525/eu-says-armenia-blocked-free-
trade-deal/, (09.09.2014).

“EU-Armenia: About Decision to Join the Customs Union”,
http://ec.europa.eu/commission_2010-
2014/fule/headlines/news/2013/09/20130906_en.htm,
(20.09.2014).

“European Neighbourhhood Policy: EU-Egypt Joint Action
Plan”, 6 March 2007, P 2;
http://www.europeanagenda.eu/_files/news/2007-03-07_12-
35-44_eu-egypt_action_plan.pdf, (02.09.2014).

“Europen Union Eastern Partnership Policy”,
http://eeas.europa.eu/eastern/faq/index_en.htm, (05.09.2014).



OZDASLI/ Avrupa Komsuluk Politikas1 Cercevesinde Avrupa Birligi-Ermenistan Miskileri

“EU-Armenia  Relations: Future Developments and
Prospects”, EUFOA, March 2014, s. 4;
http://www.eufoa.org/uploads/Futureof EUAMRelations.pdf,
(11.09.2014).

Giragosian, Richard (17 June 2013).“The Eurasian Union: A
View from Armenia”, Caucasus Analytical Digest, 51:12-13.

Hatipoglu, Esra (2013).“Yorgun AB’nin Komsularla imtihan:
Karadeniz Bolgesi ve Avrupa Birligi”, OAKA, 16(8): 1-20.

Hovhannisyan, Mikhayel (18 December 2013).“Armenia
Before and After Vilnius”, Caucasus Analytical Digest, No. 58, p.
2; http://www.css.ethz.ch/publications/pdfs/CAD-58-2-4.pdf,
(10.10.2014).

Huseynov, Fuad (2001).”Avrupa Birligi-BDT Ulkeleri
iliskilerinin Hukuki Cercevesi” , Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 2(50): 247-288.

Ibrahimov, Rovshan (2008). Avrupa Birligi Giiney Kafkasya
Devletleri Iliskileri, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara.

“Joint Decleration of the Prague Eastern Partnership Summit”,
(http://www.consilium.europa.eu/uedocs/cms_data/docs/pres
sdata/en/er/107589.pdf)

Karagiil, Soner (2006).“Ermenistan’in Bagimsizlik Sonrasi
Avrupa ile liskileri”, OAKA, 2(1): 128-148.

Korkmaz, Dicle (2007). Rusya Federasyonu-Avrupa Birligi
Hliskilerinin Ug Temel Belge Cercevesinde Incelenmesi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayinlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara, 2007

Laciner, Sedat (Bahar 2002). “Ermenistan Dis Politikas1 ve
Belirleyici Faktorler”, Ermeni Aragtirmalari,
http://www.eraren.org/index.php?Lisan=tr&Page=Dergilcerik
&IcerikNo=303, (18.10.2014).

Laginer, Sedat and Kaya, Ibrahim (2003). The Armenia Issue and
the Jews, Turkish-Armenian National Committee and Istitute
for Armenian Research, Ankara and London.

Liitem, Omer Engin (2012). “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni
Arastirmalari, 42: 7-46.

Liitem, Omer Engin, (2013).”Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni
Arastirmalari, 45: 7-54.

“Nazarbayev: Armenia will Join the Customs Union without
Karabakh”,
http://initialcloudflare.azcontact.info/docs/2013/Politics/12240
0063055en.htm#.VE5SqvmsXLs, (11.10.2014).

i European Neighbourhood Policy

ii Wider Europe- Neighbourhood: A Framework for Relations
with our Eastern and Southern Neighbours

iii Strategy Paper on the European Neighbourhood Policy

iv Ermenistan i¢in hazirlanan eylem plani icin bkz. “EU-
Armenia Action Plan”,
http://eeas.europa.eu/enp/pdf/pdf/action_plans/armenia_e
np_ap_final_en.pdf, (11.10.2014).

v AB ile AB’ye iiye olmayan Akdeniz iilkeleri arasinda
isbirliginin gelistirilmesi amaciyla ilk olarak Kasim 1995’de
Barselona’da diizenlenen ve ‘Barselona Siireci’ olarak da
bilinen Avrupa-Akdeniz Devlet ve Hiikiimet Baskanlari
Konferansi sonrasi agiklanan Barselona Deklarasyonu ile
tesis edilmistir. Tiirkiye, Filistin, Urdiin, Fas, Liibnan Tunus,

“New Analysis: Armenia’s Choice Stirs Competition Between
Moscow, EU”, http://www.rferl.org/content/armenia-russia-
customs-union-eu-analysys/25095948 html, (11.09.2014).

Onur, Aysenur (2007).”Avrupa Komsuluk Politikas1”, AB ve
Diss Iliskiler Dairesi Bagkanlig:

Biilteni, Say17.

égﬁtgﬁ, Ozge Nur “Avrupa’nin Dogu Ortaklig1 Programi ve
Rusya’min artan Etkisi”, http://www.avim.org.tr/analiz/tr/--
AVRUPA%E2%80%99ININ-DOGU-ORTAKLIGI-
PROGRAMI-VE-RUSYA%E2%80%99NIN-ARTAN-
ETKISI/3193, (06.10.2014).

“Political and Economic Relations”, Delagation of The
European Union to Armenia”
http://eeas.europa.eu/delegations/armenia/eu_armenia/politic
al_relations/index_en.htm, (29.08.2014).

“Political and Economic Relations”, Delagation of The
European Union to Armenia”
http://eeas.europa.eu/delegations/armenia/eu_armenia/politic
al_relations/index_en.htm, (01.09.2014).

“Putin Erivan’t Avrupa’dan Kopard1”,
http://www.trtturk.com/haber/putin-erivani-avrupadan-

kopardi.html, (11.09.2014).

Shirinyan, Anahit and Ralchev, Stefan (14 November 2013) “U-
turns and Ways Forward: Armenisa, the EU and Russia
Beyond Vilnius Policy Brief”, Institute for Regional and
Internatioan Studies.

“The Eastern Partnership: The European Union and Eastern
Europe”
http://eeas.europa.eu/eastern/docs/140130_eap_general_ppt_e
n.pdf, (01.09.2014).

“What is the European Neighbourhood Policy”,
(http://eeas.europa.eu/enp/pdf/pdf/action_plans/armenia_enp
_ap_final_en.pdf), (05.10.2014).

“What is the European Neighbourhood
http://eeas.europa.eu/enp/about-us/index_en.htm,
(07.09.2014).

Policy”,

Zolyan, Mikayel, “Is Armenia Turning East”, The Foreign
Policy Center, http://fpc.org.uk/articles/635, (21.09.2014).

Masir, Suriye ve Israil'in dahil oldugu bu siireg, 13 Temmuz
2008 tarihinde Paris’te diizenlenen Avrupa-Akdeniz Devlet
ve Hiikiimet Bagkanlar1 Zirvesi ile ‘Akdeniz igin Birlik’
adiyla da ifade edilmistir.

vi Bilindigi gibi, 1951'de Paris Anlasmast ile kurulan Avrupa
Komiir Celik Toplulugu (AKCT) Avrupa Birligi'nin temelini
olusturmaktadir. 1957 Roma Anlagmasi ile ise, AKCT’ye ek
olarak 6 kurucu iilke tarafindan Avrupa Ekonomik
Toplulugu ve Avrupa Atom Enerji Kurumu kurulmustur.
Bu tarihten sonra olusum Avrupa Ekonomik Toplulugu
(AET)olarak anilmaya baslanmistir. 1965 yilinda imzalanan
Fiizyon Anlasmas ile ise ii¢ topluluk ortak Konsey ve ortak
Komisyon etrafinda birlestirilerek “Avrupa Topluluklar1”
adini almustir. 1 Kasim 1993'te yiiriirliige giren Maastricht
Anlagsmast ile AT'nin adi Avrupa Birligi olarak

Sayfa |145



AKSARAY UNIVERSITESI IiBF DERGISI, Ocak 2016, Cilt 8, Say1 1

degistirilmistir. Calismada kolaylik olmasi agisindan zaman
zaman AET ve AT yerine Avrupa Birligi ismi
kullanilacaktir.

vii Council for Economic Assistance

viii Tamamlayicilik politikas1 bolgede genel bir denge
siirdiirmek amacryla tiim devletler ile es zamanlh isbirligini
saglamaya calisan bir ortaklik yaklagimidir.

ix ABD'nin eski Sovyet cumhuriyetlerine yaptig
yardimlardan en biiyiikk payr Ermenistanin almasi bu
iilkeye yonelik ABD destegini gostermesi agisindan
onemlidir.

x Bu konuda elestirel bir yorum igin bkz: Erich Feigl, “Ermeni
Milli Kilisesinin Zaferi ve Trajedisi”, Ermeni Aragtirmalari

Sayfa |146

Dergisi, Say1 2, Haziran-Temmuz-Agustos 2001, ss. 64-66,
http://www .eraren.org/index.php?Lisan=tr&Page=Dergilce
rik&IcerikNo=211, (10.10.2014).

xi Comprehensive Institution Building

xii Deep and Comprehensive Free Trade Area



