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ARTICLEINFO

Dalis turizmi, alternatif turizm tiirlerinden biri olup, Canakkale’de de gergeklestirilmektedir.
Calisma ile, Canakkale’de dalis turizmi potansiyeli ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Canakkale’nin
dalis turizmi potansiyelini degerlendirmek igin katilimcilarla yapilandirilmis goriismeler
gerceklestirilmistir. Boylelikle, turizm paydaslari igin siirdiiriilebilir dalig turizmi hakkinda &neriler
getirilmis, Canakkale dalis turizmine iliskin giiclii ve zayif yonler ile firsat ve tehditler ortaya
konulmustur. Calismada, Canakkale’nin dalig turizmi potansiyelinin yiiksek oldugu ancak bir¢ok
faktoriin dalig turizminin gelisiminin 6niinde engeller olusturdugu sonucuna ulagilmustir.
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Diving tourism is one of the alternative tourism types and carried out in Canakkale. This study aims
trying to reveal what the diving tourism potential is in Canakkale. Structured interviews were
conducted with the participants to evaluate the diving tourism potential of Canakkale. Thus,
suggestions were made for tourism stakeholders on sustainable diving tourism, being based on the
use of SWOT analyses, which is shortening version of strengths, weaknesses, threats, opportunities,
inferences were put forward regarding Canakkale diving tourism. The findings of that study are there
is a high potential for diving tourism in Canakkale; however, many factors pose obstacles to the
development of diving tourism.

1. Giris

Su alt1 dalis turizmi macera turizmi gesitlerinden biri olarak
ele alinmaktadir (Akkog, 2015: 1) nitelenebilir. Dalig, kiy1

Su alt1 dalis1 aktivite olarak 1950 ve 1960 yillarinda batan
gemilerin  merak uyandirmasi sonucunda yapilmaya
baglanmistir. Su alti dalisi, oksijen tiipi regiilator gibi
malzemeler yardimi ile suyun altinda uzun siire kalabilmek
olarak tanmimlanmaktadir (Albayrak, 2013: 214). Bu
aktivitenin turizme uyarlanmis hali ise dalig turizmi olarak
ifade edilmektedir.
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tlkelerinde oldukga énemli bir turistik aktivitedir. Bunun
yani sira dalig turizmi pahali bir aktivite oldugu i¢in 6nemli
ve ekonomik getirisi yiikksek bir turizm ¢esidi olarak ele
almmaktadir (Yarmaci vd., 2017: 67). Su alt1 dalig turizmi
macera turizmi ¢esitlerinden biri olarak ele alinmaktadir
(Akkog, 2015: 1). Son yillarda, en ¢ok talep edilen alternatif
turizm ¢esitlerinden birinin su alti dalig turizmi oldugu ve
bazi destinasyonlarin on plana ¢iktig1 sdylenebilir.
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Giiniimiizde diinya capinda en c¢ok tercih edilen dalis
destinasyonlari olarak; Bahama Adalari, Beffin Adasi, Misir
Kizildeniz, Maldiv Adalar1 sayilabilir (Erkurt ve Paker,
2014: 134; Yarmaci vd., 2017: 67). Bir senede yaklasik 10
milyon Avrupali turistin, dalis icin Misir-Kizildeniz’e gittigi
belirtilmektedir (Erkurt ve Paker, 2014: 134). Trkiye de ise
tercih edilen dalig destinasyonlar;; Ayvalik (Balikesir),
Dat¢a, Bodrum (Mugla), Kemer (Antalya) olarak
belirtilmektedir (yigm.kulturturizm.gov.tr). Canakkale de bu
onemli destinasyonlar arasinda yer almaktadir. Ozellikle,
Eceabat, Gok¢eada ve Bozcaada’da bulunan antik kalintilar
ve su altt 6zellikleri Canakkale’yi 6nemli bir dalis turizmi
destinasyonu konumuna getirmektedir (Babazade, 2017:
28). Canakkale’de dalis yapmaya miisait olan noktalar;
Saros, Gokceada ve Bozcaada olarak belirtilmektedir
(yigm.kulturturizm.gov.tr). Canakkale’de dalis turizmi ilk
defa 1990°da bir dalig okuluyla baslamistir. 2000°1i yillarda
hizla gelisen dalig turizmi gliniimiizde ilin, Tiirkiye nin
onemli dalis bolgelerinden biri haline gelmesini saglamistir
(Babazade, 2017: 28).

flgili alanyazinda ¢aligmalarda; destinasyonlarin dalis
turizmi agisindan potansiyelini ele alan caligmalara
rastlamak miimkiindiir. Scalkos vd. (2009) Yunan dalis
endiistrisinin paydaslarini belirleyerek Yunanistan’daki dalig
turizminin mevcut ve gelecekteki potansiyelini belirlemek
icin bir aragtirma yapmustir. Benzer sekilde Babazade (2017)
calismasinda Izmir su alt1 dalis turizmine yonelik bir SWOT
analizi yapmigtir. Resif alanlar1 ve resif alanlarin giivenligi
(Wilks ve Davis, 2000), dalis turizmi ile ilgili yapay
resiflerin gelistirilmesi ile ilgili uygulamalar (Stolk wvd.,
2007) arastirilan konulardandir. Bir destinasyonun su alti
kiiltiirel mirasini degerlendiren ¢aligmalara da rastlamak
miimkiindiir. Ozalp’in (2004) Canakkale’nin su alt1 kiiltiirel
mirasini olusturan batiklar1 ele almustir. Jeffery (2004), II.
Diinya Savasi su alt1 kiiltiir mirasinin diinya mirast listesine
iliskin bir dizi konuyu ele almustir. Perez-Alvaro (2016)
calismasinda iklim degisikliginin su alt1 kiiltiirel miras1 nasil
etkileyecegini arastirmugtir.  Staniforth vd. (2009) ise
calismada; su alti kiiltiirel miras hukukunu ele almigtir. Dalis
deneyimi ele alinan bir diger konudur. Lucrezi vd. (2013) ile
Akkog (2015) katilimcilar1 dalis deneyimi yasamaya iten
motivasyon faktorlerini incelemislerdir. Naidoo vd., (2016)
yasanan deneyimden memnuniyeti arastirmistir. Kirkbride-
Smith vd. (2013) ¢aligmasinda Barbados’ta dalgiglarin
yapay resif algilarini incelemistir. Dalis faaliyetlerinin dogal
yasam lizerindeki etkileri pek ¢ok aragtirmaciin dikkatini
¢ekmistir (Prior vd., 1995; Hawkins vd., 2005; Hasler ve Ott,
2008; Benitez-Cabrera vd., 2011).

Calisma ile; Canakkale’de dalis turizmi potansiyelinin
degerlendirilmesi ve dalig turizmiyle ilgili farkindaligin
arttirilmas1  hedeflenmektedir. Bu dogrultuda Canakkale
turizminin paydaglart ile goriismeler gergeklestirilmistir.
Goriismeler sonucunda elde edilen bulgular dogrultusunda
Canakkale’nin  dalis  turizmi, SWOT analizi ile
degerlendirilmistir.

2. Ydntem

Calismanin amaci dogrultusunda dalis turizmi paydaglari ile
miilakatlar gergeklestirilmistir. Ayrica, katilimci gesitliligi
icin konuyla ilgili oldugu disiiniilen farkli meslek
gruplarindan bilgi vermeye goniillii olan kisiler 6rnekleme
dahil edilmistir. Nitel arastirmalarda ortaya ¢ikan kavramlar

ve siiregler birini tekrar etmeye basladigi zaman (doyum
noktast) yeterli sayida veri kaynagma ulasildigina karar
verilir (Yildinmm ve Simsek, 2011: 115). Bu calisma
kapsaminda 11 kisi ile yar1 yapilandirilmis goriisme
gerceklestirilmigtir. Katilimcilarla yapilan goriismeler 12-30
dakika arasinda siirmiistiir ve Mayis-Agustos 2019 arasinda
yiiz yiize gerceklestirilmistir.

Calismada elde edilen verilere betimleyici analiz ve igerik
analizi uygulanmustir. Igerik analizi; “Metodolojik arag ve
teknikler butuni, kontrolli yorum yapma, nesnel, sistematik
ve nicel yollardan betimleme, dnceden belirlenmig él¢iitlere
gore inceleme, anlam ¢ikarma, acik talimatlara gore
nicellestirme  iglemi, niteli  nicele  doniistiiren  bir
islem, kavramlarin él¢iilmesi ve belirli bir anlam ¢ikarilmasi
icin  kategorilere ayirma’® olarak tanimlanmaktadir
(Tavsancil ve Aslan, 2001: 21-22). Betimleyici analizde
goriisiilen bireylerin goriiglerini tam anlamiyla yansitmak
amactyla stk sik dogrudan alintilara yer verilmektedir
(Yildirim ve Simsek, 2016: 239).

Gegerlik ve giivenirligi saglamak i¢in uygulanmasi gereken
adimlar (Yidirim ve Simsek, 2016: 227) ¢alismada
asagidaki gibi uygulanmistir.

- Amagli 6rnekleme gergeklestirilmistir.

- Katilimcilarla yapilan goriismeler miimkiin oldugunca
uzun tutulmaya ¢alismaya ¢aligilmistir.

- Katilimcilarla gergeklestirilen goriismelerden dogrudan
alintilar gergeklestirilmistir.

- Yontem ¢esitleme (dokiiman analizi, gériisme) ve katilimci
cesitliligi saglanmaya calisilmistir.

- Kodlamalar farkl
karsilagtirtlmistir.

arastirmacilarla  yapilarak

3. Bulgular

Katilimcilara iliskin demografik 6zellikler Tablo 1°de
gosterilmektedir. Bilimsel etik sebebi ile katilimcilarin
isimleri kodlanarak gizlenmigtir. Katilimeilarin  biiyiik
¢ogunlugunun erkeklerden olustugu goriilmektedir. Bununla
birlikte katilimcilarin farkli yas, egitim diizeyi ve mesleklere
sahip oldugu goriilmektedir. Bdylelikle, katilimer
cesitliliginin de saglandig1 sdylenebilir.
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Tablo 1. Katilimeilara iliskin Tanimlayici Bilgiler

Yas Cinsiyet Egitim Meslek

K1 53  Erkek Lisans Troya Miizesi Muduri

K2 35 Erkek Lise Canakkale Doga ve Su

Sporlar1 Kuliip
Bagkani/Dalgi¢

K3 43  Erkek Lise Kaptan

K4 35  Erkek Lisans Canakkale Rehberler
Odas1 Bagkani

K5 52  Erkek On Lisans  Dahs Egitmeni

K6 27  Erkek Lise Abidos Travel Ortagi

K7 45  Erkek Lisanststl  Akademisyen

K8 30 Kadm Lisansistl  Dalgig

K9 40  Erkek Lisanststl  Troya Miizesinde

Arkeolog

K10 42 Erkek Lisansiistii  Canakkale 11 Kiiltiir ve
Turizm Midiirligi

Sube Miidiirii

K11 39  Erkek Lisanststl  Cografya Doktora

Ogrencisi- Arkeolog

Calismada miilakatlardan elde edilen veriler iizerinde
betimsel analiz, icerik analizi ve kelime bulutu analizi
uygulanmigtir. Uygulanan analizler sonucunda ulasilan
temalar Tablo 2’de gosterilmektedir. Her bir tema ve temay1
olusturan kodlar ayr1 ayr1 tablolastirilarak sunulmustur.

Tablo 2. Ulasilan Temalara {liskin Bulgular
No Tema Ad1

Canakkale’deki turizm faaliyetleri
Turist profili

Yeni turistik urdin talebi
Odaklanilmasi gereken turizm tiirleri

Su alt1 dalig turizmine iligkin goriisler

o OB W NP

Su alt1 heykel miizeleri ve arkeoparklara iliskin
goriisler
7 Su alt1 dalis turizminin bolge lizerindeki etkileri

Katilimeilarin ~ Canakkale’de  gergeklestirilen  turizm
faaliyetlerine iligkin goriigleri Tablo 3’te yer almaktadir.
Canakkale’de; deniz turizmi, kiiltiir turizmi, dalis turizmi,
gastronomi turizmi ve termal turizm gibi turizm turlerinin
6nemli oldugu belirtilmistir.

Tablo 3. Canakkale’deki Turizm Faaliyetlerine Iliskin
Bulgular

Tema Kodlar

-Deniz-kum-giines
Canakkale’deki turizmi

turizm -Kaltdr turizmi

faaliyetleri -Dalig Turizmi
-Gastronomi
Turizmi

-Termal Turizm

K6: “Canakkale giintibirlik turistin, Gelibolu sehitliklerini
ziyaret ettigi yerdir.”

i

K7: “...deniz turizmi iizerine gitmekte.’

K7: “Kiiltiir turizmi Canakkale’de agwhikla yapilmakta.
Gelibolu, Truva, Assos gibi yerler de var.”

K9: “Canakkale’de deniz ve dalis turizmi, gastronomi,
saghk turizmi (termaller: Can, Yenice, Biga, Kiiciikkuyu,

Dalyan), kaltur turizmi (tarihi alan, mizeler ve 6ren yerleri,
kiiltiir rotalari yiiriiyiis ve bisiklet rotalart), dogal ve doga
turizmi faaliyetleri (adalar, Ayazma, milli parklar, baltk¢ilik
vb.) yapilmaktadir.”

K10: “Her sey sehitlik gezilerinden ibaret, Troya gezisinden
ibaret. Buraya gelenler kentten yalitilarak sadece Troya’yi
gezip gidiyorlar.”

K11: “Canakkale’ye geldiklerinde onlarmm kalmasin
saglayacak bir motivasyon araci yok. Canakkale’ye gelmek
onlar i¢in Troya’yt gormek. Truya filmindeki ati gériip
hemen gitmek. Sehitligi gezmek. Insanlarin Canakkale'de
kalmasint saglayacak sosyal kiiltiirel alanlar yok. Gerekli
alanlar olmaywmca da insanlar bir a¢lik hissediyor”

Katilimeilarin =~ Canakkale’de  gergeklestirilen  turizm
faaliyetlerinin yetersiz oldugu, ¢esitlendirilmesi gerektigi ve
potansiyelinin  degerlendirilemedigi  yonlinde  goriis
belirtikleri  goriilmiistiir. Bu ydnde gorlis bildiren
katilimcilarin ifadeleri agagida sunulmustur.

i

Ke6: “Canakkale’de turizmi ¢esitlendirebiliriz.’

K6: “Kiiltiir turizmi bir nebze de olsa uygulaniyor ama
yeterli degil.”

K7: “Canakkale’de turizm faaliyetlerinin yeterli olmadigini
diigiiniiyorum.”

K8: “Zayif oldugunu diisiiniiyorum. Tek yénlii oldugunu
diigtintiyorum. O yiizden daha fazla seyler yapilabilmeli.”

K10: “Bence yeferli potansiyel iglenemiyor.”

K11: “Canakkale gii¢lii potansiyelini  kullanamiyor.
Canakkale’de bugiin ¢ok giiclii bir deniz miizesi olmasi
gerekirken yok. Askeri miize var ama Canakkale’'nin hak
ettigi  gibi bir miize degil bu. Canakkale’nin devasa
boyutlarda bir askeri miizeye ihtiyact var. Kent Miizesi de
bence ¢ok kiiciik. Canakkale’de Fevzi Pasa Mahallesi’nde
eski palamut depolari var. Orada eski tarihi dokusunu
koruyarak bir kent miizesi yapilabilir, palamut ticaretini de
gosteren. Burada c¢ok giizel tugla atélyeleri varmis.
Arkeolojik kanitlardan bunlarin MO 2.3. yiizyila kadar
kullanildigini biliyoruz. Bu kiiltiir 19. yiizyila kadar devam
etmis. Ancak o atélyeler simdi yok. O tuglalari miizelerde
gorebiliyoruz. Canakkale, kalesiyle ve ¢anag ile iinlii bir
yer. Canaklar: da sunabilecegimiz bir miizeye ihtiyag var.
Canakkale’nin bir de etnografya miizesine ihtiyaci var.
Bugiin Canakkale’nin etrafindaki hemen hemen biitiin
kentlerde etnografya mizesi varken hatta kigik koylerde
bile ama merkezde bir etnografya mizesi yok. Burada
Yoriikler ¢ok ozel bir kiiltiire sahipler. Hali dokumaciligi cok
ozel ancak bunlart sunabilecegimiz bir etnografya miizesi
yok. Canakkale yiksek potansiyele sahip ancak bu
degerlendirilmiyor. Bir hareket lazim”

Katilimcilarin Canakkale’yi ziyaret eden turistlere iliskin
goriisleri Tablo 4°te sunulmustur. Katilimeilar; Canakkale’yi
cogunlukla yerli turistlerin ziyaret ettigi, yabanci turistlerin
ise Balkan d{ilkeleri turistleri oldugunu belirtmislerdir.
Bununla birlikte, gelen turistlerin ya giiniibirlik¢i olduklar
ya da 1 gece konakladiklar1 ifade edilmistir.
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Tablo 4. Turist Profiline iliskin Bulgular

Cevaplar Tema Kodlar

K6: “Canakkale daha ¢ok
glnubirlik ya da bir gece
konaklamali turistlerin geldigi

bir yer” -Gunubirlikgi
K7: “Agirlikli olarak yerli - Yerli Turist
turist...” Turist - Yabanci
K7: “Adalarda 6zellikle Profili turist
gozlemledigim Bozcaada ve (Balkanlar)

Gokgeada’ya -0zellikle
Gokgeada- Balkanlardan
turistlerin geldigini
gormekteyiz. Saros Korfezine,
Bayramic ve Yenice
taraflarma gittiklerini
gormekteyiz.”

Katilimeilar, turistlerin yeni iiriin turistik talep ettiklerini
belirtmiglerdir. Turistlerin yeni turistik iiriin talepleriyle
olusturulan “Yeni Turistik Uriin Talebi” temas1 ve bu temay1
olusturan kodlar Tablo 5’te yer almaktadir.

Tablo 5. Yeni Turistik Uriin Talebine Yénelik Bulgular

Cevaplar Tema Kodlar

K9: “Ozellikle Yabanci fuarlarda
batiklara iliskin dalis turizmi
taleplerinin  olduguna tamk oldum.
Ayrica dag ve doga yiiriiyiisii ve Aziz - Dalis
Paul Hac yolu giizergdhinda Likya Yolu

gibi  bir markalasma  talebi  soz T
Trekking

konusudur.” Yeni
K2: “Simdi dalis sporunu tatmis olan tu__”ﬁt'k - Aziz
insanlar Canakkale’de bir dals urun Paul Hac
yapalim bir batik gérelim diyorlar. talebi yolu
Istanbul’dan bunun icin bize ¢ok ekip - Likya
geldi. Dalis merkeziyle anlagip onlar yolu
dalisa gotiirdiik.”

- Sorf
K3: “Yakin zamanda baslayan
Goékgeada’da riizgadr sorfii var. Bir de - Kamp
kitesurfvar. Riizgdrimdan
faydalaniyorlar.”

K6: “Canakkale’de kaz daglarinda
ozellikle doga turizmi, kamp isi bayagi
tutuluyor. Insanlar buna yoneliyorlar.
Kaz daglarimda hatta birkag otel agild:.
Deniz turizmi daha ¢ok Bozcaada ve
Gokgeada bolgelerinde Canakkale’yi
kapsaml diisiineceksek evet deniz kum
glines var. Yerli turistin talep ettigi
seyler. Bunu yurt digina da agabiliriz.”

Katilimeilar, Canakkale’ye yonelik yeni turistik {irlin
taleplerinin ancak arz yaratilmasi ile ortaya ¢ikacagini
belirtmislerdir. Katilimeilara gore turistik {irlin ortaya
konduktan sonra talep olusmaktadir. K4 ve K5 kodlu
katilimcilar bu yondeki goriislerini asagidaki gibi ifade
etmektedirler;

K4: “Bizim arz etmemiz lazim en énemlisi o. Insanlar
gordiikleri yere gider. Afislerde Assos, Truva, Bozcaada’ya
gelirler sonra Canakkale’yi gezdik diye bilirler. Ama
kesfetmedikleri, gormedikleri  bir¢ok yerler vardir.
Dolayisyyla  onlarin  talepleri  bizim  sunduklarimizla
suirlidir. Daha fazlast olamaz asla.”

K5: “Biz énce diyoruz ki insanlar bir gey istesin biz ona gore

tesisleselim ona gore yatirnmlar yapalim. Ama bu degil.
Tabii 0nce yatirimi yapmak ondan sonra insanlart buraya
cagirmak gerekiyor.”

Katilimeilarin ~ Canakkale’de  turizmi  gelistirmek igin
odaklanilmasi gereken turizm tiirlerine iliskin goriiglerinin
yer aldig1 “Odaklanilmasi Gereken Turizm Tiirleri” temast
Tablo 6’da sunulmustur. Canakkale’de turizmi gelistirmek
i¢in odaklanilmasi gereken turizm tiirlerine iligkin bir goriis
birligi olmadigi ve farkli farkli turizm tiirlerinin
gelistirilmesi  gerektigine yonelik gorislerin  oldugu
gorilmektedir.

Tablo 6. Odaklanilmasi Gereken Turizm Tiirlerine iliskin Bulgular

Tema Kodlar Alt Kodlar
Klttr - Savaslar
Turizmi - Sehitlik
- Troya

- Yerel ve
Gastronomi yoresel
Turizmi lezzetler

- Mutfak

turizmi

- Kite,
- Trekking,
Odaklanilmas: - Rizgér

gereken turizm Sorfu,

tarleri - Jeep Safari,
Spor Turizmi - Yelkencilik
- Yamag
Parasiitii,
- Dalig
- Dageilik
- Kano
- Hobi
bahceleri
Agro Turizm - Tarla
- Bag
- Bahge

K2: “Canakkale’de gériilebilecek o kadar ¢ok yer var ki.
Mesela yiiriiyiis sporu icin bir giizergdh ¢izilse yani buradan
yorgun degil de memnun ayrilirlar. Ciinkii insann yiiridiigii
yol degil gordiigii giizellikler ileriye dogru gotiiriiyor.”

K1: “Kdltdr turizmi, savagslar, doga yiirtiyiisii ve kirsal
turizme odaklanilmalidir.”

K2: “Kitesurf daha giizel, daha mantikli, daha heyecanli bir
spor. Onun igin ozel bir bélge var. Isteseniz o spor icin dyle
bir bélge yaratmaniz miimkiin degil. Dogal bir olusum var.
Rizgéar hi¢ kesmiyor. Her zaman esiyor.”

K3: “Riizgdr, dalis, dagcilik, deniz iirtinleri. Ancak mutfak
turizminde de fiyat politikalarimiz ¢ok kéti. Bozcaada
senelerdir blylyen bir yara olarak duruyor orada turizm
konusunda”

K4: “Kdltar turizmi, ekstrem sporlar olabilir. Bence
gastronomide eksiklik var. Gastronominin gelistirilmesi
gerekir. Yerel, yoresel lezzetler.”

K6: “Bence birincisi av turizmi ikincisi de dalis turizmi”

K7: “Spor turizmi kesinlikle olmal1.”
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K8: “Kaz daglari gibi bir unsuru var. Doga turizmi
yapilabilir kano ile yapilabilen sporlar da yapilabilir.
Extreme sporlar da yapilabilir. Trekking yapilabilir.”

K8: “Doga turizmi, dalig turizmi. Ciinkii batik olarak da
daha iyi su alti canliligi da giizel bir yer burasi. Trekking
olabilir.”

K8: “Mesela hobi bahceleri kurulabilir. Bayramic
taraflarinda tatile gelen, kafasini dinlemek isteyen insanlara
béyle bir tarla bahge bag ile kendi meyvesini toplama imkdni
verilebilir. Cok da giizel sonu¢lar alinacagini diisiiniiyorum
ben.”

En cok hangi turizm turlerinden bahsedildigini belirlemek
i¢in kelime bulutu (wordcloud) analizi uygulanmistir. En ¢ok
tekrar eden 2 kelime Uzerinden kelime bulutu analizi
gerceklestirilmigtir. Kelime bulutunda tekrar sayisi artan
kelimeler en bllyuk ve koyu; en az olanlar ise en kiicik koyu
olmayan bir punto ile gosterilmektedir. Uygulanan kelime
bulutu analizi sonuglart Sekil 1'de gdsterilmektedir.
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Sekil 1. Odaklanilmas1 Gereken Turizm Tiirleri Kelime Bulutu
Analizine {ligkin Bulgular

Katilimcilarin - odaklanilmast  gereken turizm trlerini;
“doga, dagcilik, dalis, deniz, yiiriiyiis” kelimeleri ile ifade
ettikleri ~ goriilmektedir.  Tablo 6  incelendiginde,
gerceklestirilen igerik analizi ve betimsel analiz sonucunda
ulasin kod ve temalarm da bu dogrultuda olustugu
gorulmektedir.

Katilimeilarin su alt1 dalig turizmine iliskin goriigleri “Su alt1
dalis turizmine iligkin goriisler” temasi altinda toplanmis ve
temaya iligkin kodlar ve alt kodlar Tablo 7°de raporlanmustir.

Tablo 7. Canakkale’de Su Alti Dalig Turizmine Iliskin Goriisler
Temasina Iligkin Bulgular

Alt kodlar

- Akinti

- Yasal engeller

- Bogaz trafigi

- Derinlik

- Uluslararas: gemi
gegisleri

Tema Kodlar

Engeller

- Kaptan Franco

- Kapukinka

- Tavsan Adasi,

Bozcaada

- Konteynur,

Bozcaada

- Havuzlar mevki

- Soganli Dere
Yapilabilecek - Baykus Dere
Yerler - Asos

- Giizelyal1

- Lundy

- Su Aritma Gemisi

- Carthage

-Majestik

- Midilli Breslau

- Anzak Koyu

- Eceabat

Canakkale’de Su
alti dahs
turizmine iliskin
goriisler

- Caligtay
Gergeklestirilen - Tanitict (discover)
Dalig Faaliyetleri dalig

- Dalis okullar1

- Akint1 dalis

K2: Ticari bir gemimiz var Kaptan Franco 45 metrede.
Asfalt malzemesi tasirken bir gemiyle carpismasi sonucu
havuzlar mevkiinde karaya giderken batiyor. Istanbul’dan
gelen ekibi bu gemiye daldumaya ¢alistyoruz. Ama ashinda
daldiramiyoruz. Ciinkii akinti var, goriis net degil insanlara
45 metre dendigi zaman herkeste aym yeterlilik yok.”

K9: “Bogazda turistik dalis potansiyeli diisiiktiir (Bogaz
Trafigi, derinlikler, akinti ve bilinen nedenlerle...)”

K2: “Bide bogaz igerisinde bazi gemi gegislerine engel
olacagindan dolayr su sporlarina izin verilmiyor. Yani
adrenalin  sporlarmmi  burada yapamiyorsunuz. Turist
¢ekemiyorsunuz. Parasiit yapamryorsunuz. Bu bogaz oldugu
icin hani gemilere engel olur, problem olur, sikinti yaratir
diye 6nii kesilmis durumda kesinlikle izin verilmiyor.”

K10: “Eski bir gemi batirdabilir. Yabancuar I Diinya
savasinda batan gemilere dalis yapmak istiyorlar. Ama
Canakkale bogaz olmasi sebebiyle birtakim seyler var.
Batiklar var ama her batiga izin verilmiyor. Biz orada 3 tane
batik belirledik. Franco batiklari su anda izinli. Hem
akintidan dolayr hem de 30 metrenin altina herkes dalig
yapamiyor. Cogu batik da 30 metrenin altinda. Uluslararasi
gemi gecislerinin oldugu bir bogazda siz durun ben dalis
yapacagim diyemiyorsunuz. Ayrica alan baskanliginin
sorumluluk sahasinda kaliyor. Alan baskanlhigi dalisa izin
vermiyor. Biz gerekli calismalari yaptiktan sonra izin
verilebilir diyor. Bu gibi sebeplerden dolayr batiklara dalis
zor.”



Mercan, S. 0., Stinnetcioglu, A.,, & Usak, E. C. / Anemon Musg Alparslan Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2021 9(3) 723-734 728

K1: “Su alti ¢calistayr yapildi gegen sene.”

K2: “Seviyeye gére her bolgenin farkli seviyeleri var. 1
yildiz igin surasi deriz. 2 yildiz ig¢in burasi deriz.
Canakkale’'nin bogaz icerisinde discover dedigimiz tanitici
dalis var. Herhangi bir evraka gerek yok. Egitmenler
beraber suya atlar. Egitmen seviyesini belirler yeterlilige
gore 5 metreye kadar gezdirir, ¢tkartir. Adam memnundur. 1
yildizi vardwr. 15 metreye kadar dalis yapilir. Sorariz ne
gormek istersin balik mi batik mi? O seviyeye uygun yer de
var. 2 yldiz i¢inde uygun yer var. Canakkale Bogazi ¢ok
biiyiik bir bogaz, ¢ok genig bir bogaz.”

K3: “Limandan bile dalis yapilacak birkag yer var. Mesela
Kaptan Franco diye bir asfalt gemisi var. Onun altinda 73
metrede hayvan gemisi var. Bunlar gibi saymakla
bitmeyecek bircok batik var. Bozcaada civarinda var.
Tavsan Adast civarinda batiklar var. En son batik
Bozcaada’nmin 4 mil giineybatisinda gemi var. Konteynir
denilen. Derinligi gayet iyi 45 metre tabani, 27 metre iist
seviyesi geminin.”

K8: “Canakkale'de gayet uygun yerler var. Havuzlar mevki
var, Soganli Dere var, Baykus Koyu var, Asos taraflarinda
giizel yerler var, canliligin bulundugu Giizelyali tarafinda
var.”

K11: “Suyun alti batik cenneti. Ama o batiklardan bazilar
turizme kazandirilabilir batiklar. Herkesin dalabilecegi
yerler var. Mesela Saros Korfezi 'nde boyle yerler var. Anzac
Koyu tarafinda 20-25 metre altta batiklar var. Bunun
otesinde bu bélge baliklaryla tanimir. Canakkale baliklar
ziyaret eden dalgiclar icinde ¢ok ozel alanlardir. Ornegin
Asos ve Saros bolgesi bu anlamda bir akvaryumdur.
Tamdigim dalgiglarin anlattiklarina gore ¢ok keyifli dalma
hikayeleri var”

K11: “Eceabat Gelibolu tarafinda belki Eceabat’in koyunda
olabilir. Troya’ya dogru koylarda olabilir. Anzak Koyu
civarinda olabilir.”

Su alti heykel miizeleri, su alti arkeoparklar1 ve turizm
gelisimine  etkilerine iliskin  goriisler Tablo 8’de
sunulmustur. Su alt1 heykel miizeleri, su alt1 arkeoparklarina
yonelik olarak olumlu yonde oldugu gibi olumsuz yonde de
goriisler bulunmaktadir.

Tablo 8. Su Alt1 Heykel Miizeleri ve Arkeoparklar

Tema Kodlar

- Zenginlik
katma
- Dogal
Olumlu yasamin
goriisler geligsmesi
miizelerine ve - Dalis alanlari
arkeoparklara iliskin gelistirme
goriisler - Dalis
turizmini tesvik
etme
- Cekicilik
olusturma

Su alt1 heykel

Olumsuz

goriisler - Yapaylik

K1: “Yapilmas: gerektigini diisiiniiyorum. Zenginlik katar.
Degisiklik de talebi olumlu yonde etkiler.”

K2: “Heykel miizeleri artik ¢cok yayginlasiyor. Ciinkii resifler
bozuluyor insanlar denize girdiklerinde ot g6rmek
istemiyorlar. Bir seyler gormek istiyorlar. Yapay olsun
heykel olsun.”

K3: “Canakkale’de olmamali. Yapay diyorsaniz o olmaz.
Batiklarimiz yapay parklardan ¢ok ¢ok iyi”

K5: “Su alti arkeoparklar: ve su alti heykel miizeleri ya da
su altina yapilmis herhangi batiklar konusunda su altindaki
canlilarin olusabilmesi i¢in canlilarin bir karakterleri vardwr
hep sert objelerin yaninda olmak isterler. Bu niye iste
kayalar taslar ya da batiklar vesaireler bu tiir seylerin
yaminda olmak isterler. Ciinkii orada saklanabilecekleri
tireyebilecekleri eslesebilecekleri bir siirii alanlar vesaireler
oldugu icin bunu isterler. Dolayisiyla yapimasi gereken bu
tir arkeoparklar ya da heykel mizeleri bunlar daha ¢ok flora
ve faunanin, su alti canliliginin az oldugu ya da olmadigi
noktalarda yapilmasi gerekir.”

K9: “Evet, kesinlikle katkist olacaktir, en azindan egitim ve
dalis zevki olusturmak adina; belirlenmis ve uygun goriilen
alanlarda eski bir ucak belki bir tank ya da Troya savas:
kahramanlarina ait heykellerden birkag¢ dalig lokalizasyonu
olusturmak miimkiindiir. Su alti arkeoparki olusturmak i¢in
ise COMU Su Alti Arkeolojisi Béliimii ve Restorasyon bélge
laboratuvart kurmak oncelikli olmalidir. Canakkale’den
once Komya'da su alti arkeolojisi boliimii  kurulmasi
yurdumuzun ironi yiiklii bir anist degilse nedir?”

K11: “Su altinda heykel yaratilmis bir turizm gibi geliyor
bana. Bu kiiltiir turizmine gelen insanlari tatmin etmez.
Orada gercekten bir heykel yoksa ya da bir antik kent yoksa
oraya koydugunuz birkag¢ heykelle haber kaynaklarini ya da
birkag¢ turist ¢ekersiniz. Eklektik turizmden yana degilim.
Canakkale’'nin de eklektik turizme ihtiyaci yok. Canakkale
kendi potansiyelini agiga ¢ikarwrsa zaten fazla fazla yeter.”

K10: “dntalya’da yapay ugak batirildi. Canakkale’'de de
neden olmasin. 30 metreyi gecmeyecek sekilde ucak, gemi

veya tanker batirlabilir. Bununla dalis turizmi tesvik
edilebilir.”

Katilimeilarin - dalis  turizminin ~ gerceklestirilen bdlge
iizerinde etkilerine iligkin goriislerini ifade eden “Su alt1
dalis turizminin bolge iizerindeki etkileri” temasi Tablo 9°da
raporlanmustir.

Tablo 9. Dalig turizminin bolge tizerindeki etkileri

Tema Kodlar

- Destinasyona
yonelik turistik
Su alt1 dalis talep yaratma
turizminin bélge - Gelir yaratma
Uzerindeki etkisi
etkileri - Destinasyon
tanitimina katki
- Bolgedeki
turizmi
¢esitlendirme
- Dogal yagsam
Uzerinde olumsuz
etki
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K2: “Bolgeyi kalkindwrr. Ciinkii dalis yapan zengindir.
Dalis yapmaya gelen adam sadece dalig yapip gitmez. Aksam
guzel bir yemek yer. Deniz goren otelde gizel bir gece
gecirir. Sabah giizel bir kahvalti eder. Buradan donerken
Canakkale’ye ait ne varsa alyp gétiiriir.”

K5: “Dalis turizminin bolgeye faydasi olur. Sonucta buraya
10 tane turist getirdiniz diisiiniin bir otelde kalacaklar bir
restoranda yemek yiyecekler bir balik yiyecekler ya da
kalkacaklar oradan bir misir yiyecekler ya da bir simit
alacaklar ya da bir tuvalete girecekler... Sonugta her tiirlii
sekilde Canakkale've artilart vesaireleri vardir mutlaka ve
mutlaka bir faydasi vardir”

K3: “Tabi ki var bilingsiz dalgiglar ozellikle gece dalanlar
su altim  tahrip ediyorlar. Hayvanlar: iirkiitiiyorlar.
Yuvalarini terk ediyorlar. Uzerlerine ¢p atiliyor. Attigimiz
¢opler oradaki canlyr rahatsiz  ediyor. Ve oradan
ayrilmasina neden oluyor.”

Katilimeilarin =~ dalis  turizminin ~ bolgedeki  turizm
faaliyetlerine katki saglayacagi yoniinde goriise sahip
olduklar1 sdylenebilir. Destinasyonun tanittmina katki
saglayacagi, turistik c¢ekicilik olusturacagi, bolgedeki
turizmi ¢esitlendirecegi, bolgeye yonelik turistik talep
yaratacag1 yoniinde goriis bildirdikleri ifade edilebilir.

K2: “Yani biz insanlari en fazla 4 saat tutuyoruz. Geri kalan
zamanda Canakkale'yi gezerler uyurlar, aligveris yaparlar,
fotograf cekerler, Canakkaleyi reklam yaparlar.”

K6: “Yerli ve yabanct turist ¢ekme konusunda alternatif
olabilir.”

K7: “Turizmi cesitlendirir. Turizm tiirlerini cesitlendirerek
Canakkale’de  insanlarin  daha  uzun  kalmalarin,
Canakkale’yi de bir destinasyon haline getirmelerini sadece
denize degil kiiltirel degil, sportif amagla da
gelinebilecegini gosterir. Bulgaristan’dan gelen insanlarda
cok goriiyoruz. Gékgeada’ya sirf bunun igin gelenleri
gorebiliyoruz. Ulasimda eskisine gore ¢ok daha kolay
cesitlilik olur. Bdlge canlamr. Elimizdeki potansiyeli
kullanmis oluruz. Isgiicii yaratir. Pek ¢ok sosyo-ekonomik
faaliyete etkisi olur.”

K11: “Yeni bir turistik grubu ¢eker. Sehitlige antik kentlere
gelenler belli. Turisti ¢esitlendirir. Deniz turizmiyle %10-
15°lik bir artis olacagim diisiiniiyorum”

Ka4: “Vardwr ama lokomotif olamaz hi¢bir zaman. Ciinkii
giintimiizde de kag kisi dalryor. Yani sokaktaki insanlarin
yiizde kagt su alti sporlarina ilgili. O kadar oranda ekstra bir
katki yaratilir. Sadece alternatif olabilir. Cesitlilik arz
edebilir. Ekstra katki getirebilir ama lokomotifi burada
diyemeyiz hi¢chir zaman. Bir Truva’yt Assos’u, sehitligi,
buranmin kiiltiiriinii bertaraf edip de one gecemez hi¢hir
zaman.”

Katilimeilar bir yandan dalig turizmi faaliyetlerinin bolge
iizerinde olumlu etkilere sahip olacagimi belirtirken diger
yandan da dogal yasam tizerinde bazi olumsuz etkiler ortaya
cikabilecegini de  vurgulamaktadir. Dalis  turizmi
faaliyetlerinin bilingli bir sekilde gerceklestirilmesi ile bu
olumsuz etkilerin oniine gegilebilecegi belirtilmektedir. Ek
olarak dalis turizminin degil de avciligin doga ilizerinde daha
olumsuz etkilere sahip oldugunu vurgulandigi da
gortilmektedir. Bu noktada tiipli dalisin egitimli kisilerce
gergeklestirildiginde dogaya herhangi bir zarar vermeyecegi

sonucunu ¢ikarmak da miimkiin olabilmektedir. Bu yondeki
katilimer goriislerinin drneklerine asagida yer verilmistir.

K3: “Dalis yaptin bir tasi oynatin altinda yuvasi vardi.
Bilemezsin orada yuva oldugunu. Yani zarar vermek ¢ok
kolay. Dikkatli oldugunuz siirece zarar vermezsiniz.”

KS: “Bizim onlara verebilecegimiz zarardan ¢ok ¢ok fazla
avcilikta verilen zarar var”

K5: “Tiiplii dalisin dogaya bir zarart yoktur. Ctinkii biz bir
tiiplii dalicyyr yetistirirken yaklasik 10 saat teorik ders
veriyoruz. Bu verdigimiz derslerin igerisinde; su alti dalis
bélgesi secimi, su alti canlilarin korunmast ve su altinin
flora ve faunasi hakkinda bilgiler veriyoruz. Yani suyun
altindan sadece fotograflarimizi  ve amilarimizi  alip
ctkmamiz gerektigini anlatiyoruz egitimlerde. Dolayisiyla
iste bu egitimi almis birisinin su altindan bir kabugu bile
almasi diigtiniilemez. Biz bir ¢opii alirken bile a orada bir
canli var mi yerlesmis mi deyip onu sirkeleyip temizleyip
ondan sonra alyyoruz. O ¢op alwrken bu diisiince igerisinde
hareket ediyoruz ve dgrencilerimize egitim verdigimiz
kisilere bu bilinci asiliyoruz. Simdi bu bilingle yetismig bir
kisi su altindan sadece fotograf karelerini fotograflarini
¢eker ve fotograflart ile ¢ikar. Asla ve asla dogaya zararli
oldugunu diistinmiiyorum.”

K8: “Soyle ki tiiplii dalista kurallarina uyarsaniz herhangi
bir zarart yoktur. Yani ¢iplak elle canlilara dokunmadigin
stirece herhangi bir zarar: yoktur ki cogunlukla da elleseniz
de zarari yoktur. Ama bilemezsiniz elimizdeki bakterinin o
canlimin  savunma  sistemini uygun olup olmadigini
bilemezsiniz. O yiizden dokunmadan yaptigimiz daliglarda
herhangi bir problem yok. Hatta faydasi bile var. Cogu kez
plastik iiriin vesaire de ¢ikarttigimiz oluyor. Ciinkii tiiplii
dalisi amact zaten hi¢hir seye dokunmamaktir. Yani dalis
yaptigimiz hi¢bir seye dokunamazsiniz sudan ¢itkaramazsiniz
¢Op disinda. O yiizden herhangi bir zarari olmaz.”

K10: “Zarart oldugunu diisiinmiiyorum. Ama daliglarin
kontrollii yapilmasindan yanayim. Ya kimse ellemez, bir sey
olmaz, ne olacak ki! Beni ilgilendirmez. Dalis kontrollii
olmali ki biz bunu gelecek kusaklara aktaralim. Adam bakti
ortam miisait bir parca aldi gotiirdii. Ya da yerini degistirdi.
Ozellikle batiklara kontrollii dahs yapilmasindan yanayim.”

K11: “Dalis belli kurallar cercevesinde yapilirsa bence
zararl degil. Batiga yaklastiklarinda dikkat etmeleri lazim
baliklar acisindan bazi bélgelerde baliklar yuvalansin diye
de bazi gemiler ya da ucaklar batirilabiliyor.”

Bazi katilimcilar insan sagligi agisindan ortaya ¢ikabilecek
olumsuz sonuglara da deginmislerdir. Bu goriislere asagida
yer verilmistir.

K3: “Insan saghgi acisindan bilingsizce yapilan her tiirlii
dalis tehlikeli ve zararlidir. Su altinda basing dengelemeyi
beceremezseniz kulak zari da patlar. Cigerler de zarar
goriir. Soka girersiniz.”

K8: “Hayw. Egitimini aldiginiz hi¢hir seyin zarart yoktur.
Yani bir atletizmde yasayacagiz problemler dalista da vardwr
tabii her sporun riski var. Ama bildigin bir sey asla zararli
olmaz”
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4. Sonug ve Oneriler

Canakkale’de deniz-kum-giines turizmi, kiiltiir turizmi, dalis
turizmi, gastronomi turizmi ve termal turizminin
gerceklestirildigi  belirlenmistir. Ancak bu turizm
faaliyetlerinin  yetersiz oldugu ve ¢esitlendirilerek
potansiyelinin  kullanilmas: gerektigi tespit edilmistir.
Ulasilan bu sonug, ilgili alanyazinda benzer bulgular ortaya
koyan ¢aligmalar ile ortiigmektedir. Kelkit (2003) ile Geng
vd. (2014) Canakkale’nin turizm potansiyelinin yiiksek
oldugunu, ancak  bu potansiyelden yeterince
faydalanamadigini vurgulamaktadirlar.

Canakkale’ye gelen turistlerin; yerli turistler ve
giiniibirlikg¢iler ile Balkanlar’dan gelen yabanci turistlerden
olustugu goriilmektedir. Benzer sekilde, Cakici ve digerleri
(2006) yerli turistlerin ortalama 1,6 geceleme yaptigi,
yabanci turistlerin ise ortalama 1,1 gece konakladigini tespit
etmislerdir. Calisma bulgusundan farkli olarak Cakici vd.
(2006) en ¢ok konaklayan iilkelerin ise sirasiyla Almanya,
Japonya, Amerika ve Beneliiks iilkeleri oldugunu tespit
etmistir. 2013 verilerine bakildiginda en gok gelen iilkelerin
sirastyla ABD (21.673), Avustralya (18.699), Cin (14.108),
Japonya (8.842) ve Almanya (6.449) oldugu goriilmektedir.
Gecelemenin ise yabancilarda 1,10, yerlilerde ise 1,60
oldugu goriilmektedir. 2018 verilerinde ise biiyiik bir
farklilik oldugu goriilmektedir. 2018’de Canakkale’yi en cok
ziyaret eden iilkeler sirasiyla Cin (46.634), Tayvan (15.868),
Romanya (13.285), Tayland (9.034) ve Malezya (8.165)
oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte yabancilarin 1,34,
yerlilerin ise 1,76 geceleme yaptigi goriilmektedir
(Canakkale 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigi, 01.04.2019).

Turistlerin Canakkale’de yeni turistik {irlin taleplerinin
ortaya ¢iktigini soylemek miimkiindiir. Bu dogrultuda, dalis,
trekking, Aziz Paul Hac Yolu, Likya Yolu, sérf ve kamp 6n
plana ¢ikmaktadir. Gliniimiiziin turizm talep egilimleri, yeni
ve farkli deneyimler, otantik deneyimler ve macera yasama
yoénundedir. Turistlerin turizm Grlntnden beklentileri; kultlr
ve bilgi diizeyini arttirmasi, eglenceli ve kaliteli bir bos
zaman degerlendirmesi yoniinde olmaktadir (Bozic ve Beri¢,
2013). Aziz Paul Hac Yolu'nun inang turizmi agisindan
6nem arz ettigini sdylemek miimkiindiir (Er¢olak vd., 2019).
Yapilan bir arastirmada, Likya Yolu’nu yiiriiyen turistlerin
seyahat motivasyonlariin  sosyallesme ve kendini
gerceklestirme, bagimsiz seyahat etme, diinyayr tanima,
deneyim arayist ve sakinlik arayist oldugu tespit edilmistir
(Akgiindiiz ve Kizilcalioglu, 2016).

Canakkale’de turizmin geligimini siirdiirebilmesi i¢in; kiiltiir
turizmi, gastronomi turizmi, spor turizmi, tarim (agro)
turizm on plana c¢ikmustir. Kelkit (2003) Canakkale’nin
macera turizmi, din turizmi, kiltur turizmi, termal turizm,
genclik turizmi ve ekoturizm potansiyelinin bulundugunu
eklemis ve bu potansiyelin agiga ¢ikarilmasi i¢in teknik
altyapt  yatirimlarina  agirlik  verilmesi  gerektigini
belirtmistir. Kdseler vd. (2019), Canakkale bolgesi i¢in ii¢
alternatif gastronomi rotasi dnermislerdir. Bu rotalar, et ve
st drunleri icin, Biga, Bayramic, Ezine, Gokceada; deniz
runleri icin, Gelibolu, Canakkale merkez, Bozcaada ve
Gokgeada; sarap tadimi i¢in, Gelibolu, Eceabat, Canakkale
merkez, Bozcaada ve GoOkgeada Canakkale’de dalis
turizminin gelisiminin saglanmasi i¢in bazi faaliyetlerin
yiritlildiigi  gorlilmektedir. Bununla birlikte, Kaptan
Franko, Kapukinka, Tavsan Adasi-Bozcaada, Konteynir-

Bozcaada, Havuzlar Mevki, Soganli Dere, Baykus Dere,
Asos, Giizelyali, Lundy, Su Artma Gemisi, Carthage,
Majestik, Midilli Breslau, Anzak Koyu ve Eceabat dalig
yapilabilecek yerler olarak ele alinmaktadir. Ancak
Ganakkale’nin su alt1 zenginligi sadece buralardan ibaret
degildir. Turistik daliglarin 30 metreden az derinlikte
yapilmasi1 gerekmektedir (Yarmaci vd., 2017: 67) ve birgok
batik 50 metrede veya daha derinlerdedir. Ozalp (2004)
¢alismasinda bu sorunun birgok batiga dalis yapilamamasina
neden oldugunu belirtmistir. Bu durum, birgok batigin
incelenmesi ve Canakkale’de var olan dalis turizmi
potansiyelinin ~ degerlendirilmesi yoniinde bir engel
olusturmaktadir.

Akintinin, bogaz trafiginin, derinligin ve yasal
uygulamalarin Canakkale’de yapilabilecek dalig faaliyetleri
oniinde engeller olusturdugu belirlenmistir. Ozalp (2004)
batiklarin derinliginin kuvvetli bogaz akintisinin ve gemi
giizergdhinin dalig faaliyetlerini zorlagtirdigini belirtmistir.
Ozbek (2014) ise su sporlar ile ilgili yaptig1 caligmasinda
daha farkli sonug¢lara ulasmistir. Su sporlari igletmesinin
faaliyet  gosterebilmesi  icin  Kiltr ve  Turizm
Bakanligi'ndan, Ulastirma Denizcilik ve Haberlesme
Bakanligi'ndan, Maliye Bakanligi'ndan, Calisma ve Sosyal
Giivenlik Bakanligi'ndan, bagli bulunulan belediyelerden,
ilgili federasyonlardan ve faaliyette bulunulan tesisten izin
almalar1 ve bu kurumlardan belli evraklar1 toplamalari
gerekmektedir. Bu dogrultuda en énemli sorunun biirokratik
zorluklar oldugunu belirtmistir. Diger sorunlar ise; denetim
eksikligi, finansal sorunlar, sezonun kisa olmasi, her sey
dahil sistemi ve son olarak nitelikli eleman sikintisi oldugu
vurgulanmustir.

Canakkale’de yapilacak su alti heykel miizeleri ve
arkeoparklarin zenginlik katma, dogal yasamin gelismesine
katk1 saglama, dalig alanlar1 gelistirme, dalig turizmini tesvik
etme ve g¢ekicilik olusturma gibi olumlu fonksiyonlarinin
oldugu soOylenebilir. Yasar (2011), Canakkale bolgesinde
Saros Korfezi’nde uluslararast bir ¢ekim yaratilmasi igin
yapay resif ve su alti tarih miizesi gibi projelerin
desteklenmesi gerektigini belirtmistir. Bir diger ¢aligmada
Erkurt ve Paker (2014) Tiirkiye’nin su altt zenginliginin
goriilebilmesi gerektigini ve bunun i¢in su alt1 arkeoparklari,
imitasyon muzeler gibi projelerin hayata gecirilmesinin
6nemli  oldugunu ve boylelikle, genis kitlelere
ulasilabilecegini belirtmistir. Su alti1 fauna ve florasi zengin
olan ve Kas il¢esinde yer alan arkeoparklarin, destinasyona
yonelik talebi arttirmakta oldugu tespit edilmistir (Erkurt ve
Paker, 2014: 134). 2015 yilinda Side’de agilan Tiirkiye’nin
ilk su alti miizesinde yaz-kis dalis yapilabilmekte ve miizeyi
100 bine yakin yerli ve yabanci turist ziyaret etmektedir.
Bununla birlikte heykeller, denizin dogal yasamina zarar
vermeyecek sekilde yerlestirilmis oldugu ifade edilmektedir
(https://www.cnnturk.com).

Canakkale’de dalis turizminin gelistirilmesinin  bolge
iizerinde olumlu etkiler yaratabilecegi tespit edilmistir. Bu
olumlu etkilerin, turistik talep yaratma, gelir yaratma
etkisinin ortaya c¢ikmasi, Canakkale tanittmina katki
saglamasi ve Dbolgedeki turizmi ¢esitlendirme yoniinde
olacag1 belirlenmistir. Literatiirde Ozellikle dalisin gelir
yaratma etkisine vurgu yapilmis ve dalisin kalkinmaya fayda
saglayacagi belirtilmistir (Yarmaci vd., 2017). Dalig turizmi
faaliyetlerinin bolge iizerinde olumlu etkilere sahip olacagini
belirtirken diger bir yandan da dogal yasam {izerinde bazi
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olumsuz etkiler ortaya g¢ikabilecegi ifade edilebilir. Bu
olumsuz etkilerin, tipli dalisin egitimli kisilerce
gerceklestirilmesi  ile Oniine gecilebilecegi sonucunu
¢ikarmak da miimkiin olabilmektedir. Hasler ve Ott (2008)
tipli dalisin yogun oldugu bolgelerde resifleri olumsuz
etkiledigini tespit etmistir. Yarmaci vd. (2017) ise, dalis
turizminin egitimli kisiler tarafindan yapildig: i¢in ¢evreye
zarart olmadigimi belirtmistir. Bununla birlikte saglanan
gelire biiyiik faydasi oldugu vurgulanmistir. Benzer sekilde
Hammerton (2017) de dalgiglarin egitim seviyesinin hassas
resif alanlarmin yonetimi ve korunmasi i¢in &nemli
oldugunu ifade etmektedir. Bir bagka ¢aligmada Seving ve
Ozel (2018) bos zaman aktivitesi olan dalis turizminin
cevresel siirdiiriilebilirlige olumlu bir etkisi oldugunu ¢iinkii
yeni turist profilinin ¢evreye duyarli oldugunu belirtmistir.

Calismada ulasilan verilere yonelik gerceklestirilen
analizlerden elde edilen bulgular  dogrultusunda
Canakkale’nin su alti dalis turizmi SWOT Matrisi
olusturulmus ve bu matris Tablo 10°da sunulmustur. Bu
dogrultuda Canakkale’nin dalis turizmi agisindan giiglii ve
zayif yonlerinin oldugu bununla birlikte baz firsatlara sahip
oldugu ve bazi tehditlerle kars1 karsiya oldugunu ifade etmek
mumkdnddr.

Tablo 10. Canakkale’nin Su Alt1 Dalis Turizmi SWOT Matrisi

Guglia Yonler Zayif Yonler

- Su alt1 dalis - Dalig

gerceklestirilecek alanlar gerceklestirilebilecek
acisindan zenginlik uygun derinlikli

- Su alt1 dalisa yonelik alanlarin sinirli olmasi

talebin bulunmasi - Denizde akintinin bulunmasi
- Su alt1 dalisin - Dalis turizminin 6niinde yasal
gerceklestiriliyor olmast engeller bulunmasi

- Dalis okullariin - Bogazdaki gemi trafigi ve
bulunmasi ve egitim uluslararas1 gemi gegisleri
verilmesi

- Dalis turizmini
gelistirmeye yonelik
faaliyetlerin
gerceklestirilmesi

- Zengin su alt1 dalis
turizmi kaynaklarimin
bulunmast

Firsatlar

- Turistik trtin talebinde
yasanan degisimler

- Bolgede gergeklestirilen
turizm faaliyetlerini
¢esitlendirme

- Gelir yaratma etkisi
ortaya ¢ikarma

- Destinasyon tanitimina
katki

- Yeni talep yaratma

Tehditler

- Kagak gergeklestirilen
balikeilik faaliyetleri

- Cevre ve dogal yasam
iizerinde ortaya ¢ikabilecek
olumsuz etkiler

- Egitimsiz dalislar

Katilimeilarin -~ goriisleri  dogrultusunda yapilan SWOT
analizine baktigimizda gii¢lii yonlerin zayif yonlerden,
firsatlarin ise tehditlerden daha fazla oldugu goriilmektedir.
Ancak Canakkale’de dalig turizminin gii¢lii yonleri olmasina
ragmen zayif yonler, giicli yonleri engelleyerek
Canakkale’nin  dalis  turizminin  gelismesine  engel
olabilmektedir. Bu sorunla ilgili olarak K2’nin “Bogaz
icerisinde bazi gemi gegislerine engel olacagindan dolay: su
sporlarina izin verilmiyor’> ve “Bu bogaz oldugu i¢in hani
gemilere engel olur, problem olur, sikinti yaratir diye onii

kesilmis  durumda’  ifadeleri bu yorumu dogrular
niteliktedir. Katilimeilar, Canakkale’deki dalig turizminin
firsatlarini belirtirken, 6zellikle destinasyon tanitimina katki
ve gelir yaratma etkisi {izerinde durmuslardir. Ancak dalis
turizminin ¢evre lizerindeki tehditleri de bir¢cok katilimei
tarafindan ifade edilmis; bunun sebebi olarak da egitimsizlik,
dikkatsizlik ve kacak yapilan daliglara vurgu yapilmistir. Bu
konu ile ilgili K8 kodlu katilimci, kurallara uyulursa bir
sorun olmayacagint ifade ederken; K5 kodlu katilimei,
aveiligin su altt dogal yasama, dalgiglardan ¢ok daha fazla
zarar verdigini belirtmistir. Bunun yani sira birgok katilimez,
egitim ve duyarlilik saglanirsa dalis turizminin gevreye bir
zarar1 olmayacagini ifade etmistir.

Kiiltiir turizminin ¢ok yogun gergeklestirildigi Canakkale’de
dalis turizmi ilk tercih edilen aktivitelerden biri olarak
goriilmemektedir. Ozellikle Sehitlik ve Troya gezileri tercih
edilmekte ve insanlar Canakkale’ye bu yerleri gdrme
amactyla gelmektedir. Canakkale’de dalis turizminin
gelisiminin dniinde bir¢cok engel vardir. Katilimcilar; akintt,
derinlik, gemi gegisleri gibi engellerin bulundugunu ve yasal
diizenlemelerden dolayr daliy yapilamadigini ifade
etmislerdir. Bununla birlikte bilingsiz dalgiglarin ve kagak
daliglarin su altt dogal yasama ¢ok biiyiik zararlar1 oldugu
belirtilmektedir. Katilimcilara gére dalig turizminin bolgeye
bir¢ok olumlu etkisi vardir. Bélgenin tanitimi, gelir getirmesi
Ozellikle vurgulanan olumlu etkilerdir. Bununla birlikte su
alt1 heykel miizeleri ve arkeoparklar ile ilgili genel tutumun
olumlu oldugu goriilmektedir. Bolgenin tanitimina katki
saglayacagi ve su alti dogal yasami zenginlestirecegi igin
yapilmasi gerektigi ifade edilmistir.

Sonug olarak, Canakkale’nin dalig turizmi potansiyelinin
¢ok yiiksek oldugu ancak ciddi baz1 engellerden dolay1
gelisemedigi soylenebilir. Bu dogrultuda dalis igin fazla
derinlikte olan batiklarin bir benzeri yapilabilir. Ozellikle
insanlarin merak ettigi batiklarin, su alti dogal yasama zarar
vermeyecek malzeme ile benzerleri yapildiktan sonra bu
heykeller batirilarak sergilenebilir. Bu sekilde hem su alt1
dogal yasamin canlanmasi hem de Canakkale’de dalis
turizminin gelisimi saglanabilir. Canakkale’nin sadece
kiiltiir turizmi destinasyonu oldugu konusundaki genel algi,
dalis turizmi ile ilgili tamitimlara agirhk verilerek
degistirilebilir. Kagak dalislar ve duyarsiz dalgiglar
sebebiyle su alt1 dogal yagsamin olumsuz etkilenmemesi igin
yeni diizenlemeler yapilabilir.

Hem yabanci hem de yerli literatiirde, dalis turizminin su altt
dogal yasama etkisi, siirdiiriilebilir dalis turizmi, yapay
resifler en ¢ok c¢aligilan konular arasinda bulunmaktadir.
Caligsmalarin biiylik ¢ogunlugu sadece dalig turizmi ve
stirdiriilebilirlik tizerine odaklanmaktadir. Turistlerin, dalis
okullarinin ve diger paydaslarin diisiincelerinin arastirildigi
¢alismalar ¢ok az bulunmaktadir. Turistlerin motivasyonlart,
deneyimleri ve beklentileri arastirilarak dalis turizmine olan
talep arttirillabilir. Dalig turizmini tercih eden turistlerin
ozellikleri belirlenebilir. Bu sayede dalig turizmini tercih
eden turiste 6zel ve o turiste hitap eden tamitimlar ve
kampanyalar diizenlenerek turistin ilgisi destinasyona
cekilebilir.
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Extended Abstract

Preferred diving destinations in Turkey; it is indicated as
Ayvalik (Balikesir), Dat¢a, Bodrum (Mugla), Kemer
(Antalya). Canakkale is also among these important
destinations. Especially, ancient ruins and underwater
features found in Eceabat, Gok¢eada and Bozcaada make
Canakkale an important diving tourism destination
(Babazade, 2017: 28; yigm.kulturturizm.gov.tr)

Diving tourism is one of the alternative tourism types and it
is also carried out in Canakkale. It is aimed in this study to
evaluate the diving tourism potential in Canakkale and to
increase the awareness about diving tourism. In this regard,
interviews were held with the stakeholders of Canakkale
tourism. In line with the findings obtained as a result of the
interviews, the diving tourism of Canakkale was evaluated
by SWOT analysis.

Interviews were conducted with diving tourism stakeholders
for the purpose of the study. Within the scope of this study,
semi-structured interviews were conducted with 11 people.
The interviews with the participants lasted between 12-30
minutes. The interviews were held face-to-face in May-
August 2019. Descriptive analysis and content analysis were
applied to the data obtained in the study. The steps to be
taken to ensure validity and reliability (Yildirim & Simsek,
2016: 227) were implemented in the study as follows;

- Purposeful sampling has been carried.

- Interviews with the participants were tried to be kept as
long as possible.

-Direct quotations were made from the interviews with the
participants.

- Method diversification (document analysis, interview) and
participant diversity were tried to be provided.

- Codings were made with different researchers and
compared.

Captain  Franko, Kapukinka, Tavsanadasi-Bozcaada,
Container-Bozcaada, Havuzlar Location, Soganhdere,
Baykus Creek, Asos, Giizelyali, Lundy, Water Treatment
Ship, Carthage, Majestik, Lesbos Breslau, Anzac Bay,
Eceabat are considered as places where diving can be done.
Touristic dives should be done at a depth of less than 30
meters (Yarmaci et al., 2017: 67) and many wrecks are at 50
meters or deeper. This situation creates an obstacle to the
examination of many shipwrecks and to evaluate the diving
tourism potential in Canakkale. However, it has been
determined that current, strait traffic, depth and legal
practices create obstacles for diving activities in Canakkale.

It has been determined that the development of diving
tourism in Canakkale can have positive effects on the region.
It has been determined that these positive effects will be in
the direction of creating touristic demand, generating
income, contributing to the promotion of Canakkale and

diversifying tourism in the region. It can be stated that diving
tourism activities will have positive effects on the region, on
the other hand, it can be stated that some negative effects
may occur on the natural life. It is also possible to conclude
that these negative effects can be prevented by trained people
in scuba diving.

As a result of the analysis of the data obtained in the study,
the underwater diving tourism SWOT Matrix of Canakkale
was created. Accordingly, it is possible to state that
Canakkale has strengths and weaknesses in terms of diving
tourism, however, it has some opportunities and faces some
threats. When we look at the SWOT analysis made in line
with the opinions of the participants, it is seen that the
strengths are more than the weaknesses and the opportunities
are more than the threats. However, diving tourism in
Canakkale has its strengths. However, weaknesses can
prevent the development of diving tourism in Canakkale by
blocking the strengths.

Table 1. Canakkale Underwater Diving Tourism SWOT Matrix

Strengths Weaknesses
-Wealth in terms of underwater -Limited areas of suitable depth
diving areas. for diving.

-Demand for underwater diving.
-Underwater  diving  being
carried out.

-Finding diving schools and
providing training.

-Carrying out activities to
develop diving tourism.
-Finding rich underwater diving
tourism resources.

-Presence of current in the sea.
-Legal obstacles to diving
tourism.

-Ship traffic and international
ship crossings in the Bosphorus.

Opportunities

Threats

-Changes in the demand for
touristic products.

-Diversifying tourism activities
in the region.

-1llegal fishing activities.
-Adverse effects that may occur
on the environment and natural
life.

- Revealing the income - Uneducated dives.
generation effect.

-Contribution to destination

promotion.

- Create new demand.

It can be said that Canakkale has a very high diving tourism
potential but could not develop due to some serious
obstacles. Accordingly, a similar type of shipwrecks that are
too deep for diving can be made. These sculptures can be
immersed and displayed after similar shipwrecks are made
with materials that will not harm underwater natural life. In
this way, both the revival of underwater natural life and the
development of diving tourism in Canakkale can be
achieved. The general perception that Canakkale is only a
cultural tourism destination can be changed by focusing on
promotions related to diving tourism. New arrangements
can be made in order not to adversely affect the underwater
natural life due to illegal diving and insensitive diver.



